T.C OZET: Evliya Celebi Mesleki ve Teknik Anadolu

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Lisesi Uygulama Otelinde usta Ogretici olarak
calsrken is akdi feshedilen davacmm, Is
ESASNO  :2022/669 Kanunuw'ndan  kaynaklanan parasal haklarmm
KARAR NO :2022/728 6dem;1esi istemiyle acti®1 davann ADLIYARGI
KARAR TR : 26/12/2022 YERINDE goriilmesi gerektigi hk
KARAR

Davaa :C.U
Vekili tAv. M. A
Davah  : Adli Yargda
Manavgat flce Milli Egitim Miidiirligi
Vekili :Av. A A
Davah :Idari Yargda
Manavgat Kaymakamiig:
Vekili :Av.C.T

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin Manavgat Ilce Milli Egitim Miidiirliigiine bagh Evliya Celebi Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi Turizm Uygulama Otelinde 26/10/2015-04/07/2019 tarihleri arasmda is akdi ile usta 6gretici olarak
calsmakta iken 04/07/2019 tarthinde hakh nedenle is akdini feshettiginden bahisle, 100 TL kidem tazminat,, 100 TL
UBGT, 100 TL yillik izin, 100 TL yil sonu kar pay: ve iiretimi tegvik primi ve 100 TL parga bas ticret alacagi olmak
tizere daha sonra dava degeri arttrmak iizere toplam 500 TL alacagn temerritt tarthinden itibaren mevduata uygulanan
en yiksek faiz ile birlikte tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agnustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECIH
A. Adli Yargida

2. Manavgat Is Mahkemesi 07/10/2021 tarihli ve E.2019/689, K.2021/634 sayih karari ile, davanm kismen
kabuline karar vermis, bu karar davah vekilince istinaf edilmigtir.

3. Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 10. Hukuk Dairesi 28/12/2021 tarihli ve E.2021/3595, K.2021/3472
sayih karart ile, uyusmazhign ¢ziim yerinin idari yargt oldugu ve dava sarti yoklugundan davanm usulden reddine karar
verilmesi gerekirken aksi yonde kabul ile esasa girilerek karar veriimesinin hatal oldugu gerekgesiyle HMK 'nin 353/1-a-
4 maddesi geregince kararm ortadan kaldriimasma kesin olarak karar vermis ve dosya Mahkemesine génderilmistir.

4. Manavgat is Mahkemesi 27/01/2022 tarihli ve E.2022/91, K.2022/70 sayih karan ile,idari yargmnm
gorev alanma giren uyusmazlkta yargi yolu caiz olmadigndan HMK'nn 115/2. maddesi geregince dava sarti
yoklugundan davanm usulden reddine karar vermis, bu karar davaci vekilince istinaf edilmistir. Gorevsizlik kararmm ilgili
kst soyledir:

"Dava dilekg¢esi, cevap dilekg¢esi, Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 10. Hukuk Dairesi’nin
28/12/2021 tarih ve 2021/3595 Esas 2021/3472 Karar sayili ilami ve tiim dosya kapsamu birlikte
degerlendirildiginde; somut olayda davacwmin, davali Milli Egitim Bakanligina bagh Manavgat Evliya
Celebi Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesine bagl Turizm Uygulama Oteli is yerinde, 657 sayili Kanun un
89. maddesinin verdigi yetkive dayanilarak Valilik makamnin onayiyla usta ogretici olarak ek ders
ticreti karsiliginda yapilan géreviendirmeler ile ¢alistigi, édenecek iicretinin 657 sayii Kanun'un 176.
maddesine gore belirlendigi, 657 sayili Kanun'un 89. maddesinin verdigi yetkiyve dayanilarak hazirlanan
esaslarda, ders gorevi alacaklarm tagsimasi gereken nitelikler, goreve almma, ¢alisma kosullar: ile
yapilacak ddemelerin onceden diizenlendigi, idareye géreve alma ve sonlandirma gibi konularda iistiin
yetkiler verildigi, bu nedenle taraflar arasinda is sozlesmesi bulunmadigi, calisma iliskisinin idarece
yapilan gorevlendirmeye dayali oldugu, géreve alimma, ¢alisma kosullari ile ddenecek iicretin statii



hukuku iginde diizenlendigi, bu itibarla taraflar arasindaki iligkinin statii hukukuna tabi olup,
uyusmazhigin ¢oziiniiniin mahkememizin gorvev alanina girmedigi, Sosyal Giivenlik Hukuku agisindan,
primlerin Sosyal Giivenlik Kurumu’na ddenmesinin, davacimin ozel hukuk kapsaminda sozlesme ile
calisgini gostermeyecegi, ticret, ¢alisma saati, siireleri ve benzeri bir ¢ok esasl ¢alisma kosulunun statii
hukuku icinde onceden diizenlendigi ve idareye iistiin yetkiler tanmdigi calisma iliskisinde, basta I
Kanunu olmak iizere ozel hukuk hiikiimlerinin uygulanmasinin iliskinin niteligiyle bagdasmadigi,
Yargitay 9. H.D'nin 16/06/2020 giin ve 2016/19230 Esas, 2020/6343 Karar sayili kararimin da bu
dogrultuda oldugu,izah olunan nedenlerle uyusmazligin ¢oziim yerinin idari yargi oldugu, HMK 'nin
114/1-b ve 115/2. maddesi uyarinca yargi yolu caiz olmadigindan dava sarti yoklugundan davanin
usulden reddine karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim tesis edilmigstir."

5. Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 10. Hukuk Dairesi 07/03/2022 tarihli ve E.2022/809, K.2022/674 sayii
karar ile, davact vekilinin istinaf bagvurusunun HMK 'nin 353/1-b-1 maddesi geregince esastan reddine karar vermis ve
bu karar davaci vekilince temyiz edilmistir.

6. Yargitay 9. Hukuk Dairesi 21/04/2022 tarihli ve E.2022/5076, K.2012/5054 sayih karari ile, davact
vekilinin temyiz isteminin, karar tarihi tibariyle kesinlik smir kapsaminda kaldig1 gerekeesiyle reddine karar vermis ve
karar kesinlegmistir.

7. Davact vekili bu kez aymi istemle idari yargs yerinde dava agmustrr.
B. idari Yargida

8. Antalya 4. Idare Mahkemesi 29/06/2022 tarihli ve E.2022/665 sayih karar ile” Manavgat Ilce Milli
Egitim Miidiirliigiiniin  hasim mevkiinden ¢ikarimasma ve Manavgat Kaymakamhgmn hasim mevkiine
alimmasma” karar vermistir.

9. Antalya 4. idare Mahkemesi 22/09/2022 tarihli ve E.2022/665 sayih karan ile,davann goriim ve
¢oziimiinde adli yargl yerinin gorevli oldugu sonucuna varildigi gerekgesiyle, 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin
Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yarg yerinin belirlenmesi icin dosyanmn Uyusmazik
Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kismu s6yledir:

"Uyusmazlikta; davacinin her ne kadar "usta dgretici” unvani tasisa da, idareyle arasinda bir hizmet
iligkisi kuruldugu ve bu iliskinin taraflar arasinda yapilan sézlesme ve bu sozlesmeye bagl olarak I
Kanunu  hiikiimleri uygulanmak suretiyle yiiriitiildiigii, talep edilen tazminat kalemlerinin de Is
Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu,kamu giicii kullanilmak suretiyle idarece tek yanh olarak
tesis edilen islem veya eylemden kaynaklanmadigi dikkate alindiginda, uyusmazligin goriim ve
¢coziimiiniin  0zel hukuk hiikiimlerine gore Adli Yargi Makamlarmin gérevine girdigi sonucuna
varimgtir.”

1. iLGILIi HUKUK

10. 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanunu’nun 2. maddesinde " Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag
isveren tarafindan ¢alistilanlar bu Kanun'a gore sigortali sayilwiar...” denimig, aym Kanun'un
"Uyusmazliklarm Coziim Yeri” baghkh 134. maddesinde, "Bu Kanun'un uygulanmasmmdan dogan uyusmaziiklar,
yetkili is mahkemelerinde veya bu davalara bakmakla govevli mahkemelerde goriiliir" hikmiine yer verilmis; 506
saylh Kanun hikiimleri 01/10/2008 tarihinde yirirlige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast
Kanunu'nun 106. maddesi ile yiirtirlikten kaldmimistir.

11. 5510 sayth Kanun'un 3. maddesinde; kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollar1 bakimindan adma prim
Odenmesi gereken veya kendi adma prim 6demesi gereken kisi sigortah olarak tanmlanms; 79. madde ile baslayan 4.
kisminda, primlere iliskin hitkkiimlere yer veriimis; 101. maddesinde "Bu Kanun'da aksine hiikiim bulunmayan
hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmaswyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazhklar Is Mahkemelerinde goviiliir
denilmistir.

12. 4857 sayih Is Kanunu’nun 1. maddesinde, Kanun'un amacmmn, isverenler ile bir is sozlesmesine dayanarak
cabstirilan iscilerin ¢ahsma sartlari ve calisma ortammna iliskin hak ve sorumluluklarm dizenlemek oldugu belirtimis; "/s
Sozlesmesi, Tiirleri ve Feshl' hususuna Kanun'un 8. maddesi ve devaminda, kidem tazminati, icretli izin, bildirim
stiresinden kaynaklanan yiikiimliilik ve haklara iliskin hususlara ise Kanun'un degisik maddelerinde yer verilmistir.

13. 7036 sayih Is Mahkemeleri Kanunu’nun "Is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri, Hdkimler ve Savciar Kurulunun olumlu gériisii alinarak, tek hékimli ve asliye
mahkemesi derecesinde Adalet Bakanhginca liizum gériilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi
cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayii Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairvesi olusturulabilir. Bu



daireler numaralandwilir: Thtisaslasmanin saglanmast amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi
dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimn Hdkimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebilir.
Bu kararlar Resmi Gazete 'de yayimlanwr. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmanus olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanina giren dava ve islere, o
yerdeki asliye hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gére bakilir."

14. 7036 sayih Kamun'in "Dava sart: olarak arabuluculuk" bashkh 3. maddesinin (1) numaral fikrast
sOyledir:

" (1)Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminati ile ise
iade talebiyle agilan davalarda, arabulucuya bagvurulmug olmast dava sartidir.”

15. 7036 sayth Kanun'un "Gdorev"” baglkh 5. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayih Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamlari, 22/5/2003 tarihli ve
4857 sayih Is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Ikinci Kismnmn
Altinct Boliimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile isveren veya isveren vekilleri
arasinda, is iliskisi nedeniyle sézlesmeden veya kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmaziiklarina,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gecici 4 iincii maddesi kapsamndaki
uyusmazliklar hari¢ olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Tiirkive Is Kurumunun taraf oldugu is ve
sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmaziiklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevili oldugu belirtilen uyusmaziiklara, iliskin dava ve
islere bakar."

16. 7036 sayih Kanun'un "Gegici Hiikiimleri" baghkh Gegici madde 1 soyledir:

"(1) Miilga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmmca kurulmus is
mahkemeleri olarak kabul edilir. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten dnce agilmg olan davalar,
agildiklari mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi
tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bolge adlive mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan
davalar hakkinda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gorev alanina dahil
edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan
gariilmeye devam olunur.

(4) Ilk derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iliskin hiikiimlere tabidir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

17. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katilmlartyla yapilan 26/12/2022
tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare Mahkemesince, anilan
Kammn'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmm ekinde adli yargi
dosyasi ile birlkte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksantk bulunmadigi
anlasildigndan gérev uyusmazliginn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

18. Raportor-Hakim Sileyman ARIDURU’nun, davann ¢6zimiinde adli yargmm gorevl oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra geregi gortistiliip diistintildi:

19. Dava, davacmmn Manavgat Ilce Milli Egitim Miidiirliigiine bagh Evliya Celebi Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi Turizm Uygulama Otelinde 26/10/2015-04/07/2019 tarihleri arasmda is akdi ile usta Ggretici olarak ¢ahigmakta
iken 04/07/2019 tarihinde hakh nedenle i akdini feshettiginden bahisle, 100 TL kidem tazminat,, 100 TL UBGT, 100
TL yillik izin, 100 TL yil sonu kar pay1 ve tiretimi tesvik primi ve 100 TL parga bast ticret alacag olmak {izere daha
sonra dava degeri arttirihmak tizere toplam 500 TL alacagn temerriit tarihinden itibaren mevduata uygulanan en yiiksek
faizi ile birlikte tahsili istemiyle agthugtir.

20. Davacmm, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugy, talep edilen tazminat ve diger alacaklarmn s
Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alndiginda, uyusmazhigin 6zel hukuk hikkiimlerine gore goriim ve
¢ozimiinde adli yargr yerinin gorevli oldugu sonucuna varihmistir.



21. Yukarda belirtilen hususlar gz oniinde bulundurularak; Antalya 4. Idare Mahkemesinin basvurusunun
kabulii ile Manavgat s Mahkemesince verilen 27/01/2022 tarihli ve E.2022/91, K.2022/70 sayih gorevsizlk kararmm
kaldmilmas: gerekmigtir.

V. HUKQ

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Antalya 4. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Manavgat Is Mahkemesince verilen
27/01/2022 tarihli ve E.2022/91, K.2022/70 sayli GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

26/12/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN




