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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, davacmm hissedari oldugu tasmmaza kamulastrmasiz hukuken el atildig ve miilkiyet hakkmm
kistlandigindan bahisle idari yargl yerinde tam yargi davasi agmstir.

II. UYYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi

2. Kocaeli 1. idare Mahkemesinin 17/12/2021 tarihli ve E.2021/499 sayih ara karan ile; "dava
konusu tasmmazla ilgili olavak daha dnce adli yargida agilan davada govevsiziik karar verildigi, bunun iizerine
idari yargt yerinde agilan davanin konusuz kaldigi gerek¢esiyle karar verilmesine yer olmadigina karar verildigi
ve bu kararm kesinlestigi, kamulastvma karvar alimmis olmasma ragmen kamulastirma yapilmaksizin
tasimmmazin uzun stiredir kullanmilamadigmin devam ettiginden bahisle agilan (yeni) davada, tasmmazdan yol
gectiginin ve tasinmaza fiilen el atildiginin ortaya konuldugu ve uyusmazlign goriim ve ¢oziimiinde adli yarg
yerinin gorevli oldugu sonucuna varilavak" 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarinca olumsuz gérev uyusmazhgmin
gideriimesi i¢in daha once adli yarg yerinde agilan dava dosyasi ile birlkte dosyann Uyusmazlk Mahkemesine
gonderilmesine karar verilmistir.

I ILGILIi HUKUK

3. 2247 sayih Uyusmaziik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun 1. maddesi soyledir:

“ Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile goreviendirilmis, adli ve idari yarg
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarint kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir...”

4. BuKanun'un "Olumsuz gorev uyusmazligi" bashkl 14. maddesi s6yledir:

“Olumsuz gorev uyusmazhigmin bulundugunun ileri siiriilebilmesi icin adli ve idari yarg: mercilerinin
taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.”

5. Aym Kanun'un "Yargi merciilerinin uyusmaziik mahkemesine basvurmalari” bashkh 19. maddesi
sOyledir:

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari iizerine
kendisine gelen bir davayr incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karart veren merciin gorvevli oldugu kanisina varwsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin  Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik



Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yarg: merciince, dnceki gorevsizlik kararina
iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerek¢eli bagvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilir."

6. Aym Kamun'un "Incelemede izlenecek sira” bashkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlhik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarma iligkin istemleri énce
sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siiresi icinde ileri siiriilmemis istemleri

reddeder."
IV. INCELEME VE GEREKCE

7. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm baskanhgnda, Uyeler Birol SONER, Nilgiin TAS, Dogan
AGIRMAN, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet ARSLAN'm katimlartyla yapilan 30/05/2022 tarihli
toplantisinda; Raportér-Hakim Murat UCUR'un yasal sartlari tasimayan bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveisi Recep KALKAN ile
Danstay Saveist Yakup BAL'm, 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen kosullart tagimayan basvurunun reddi gerektigi
yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra geregi gortisiiliip diistintildi:

8. Idare Mahkemesince, 2247 sayh Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunulmustur. Mevzuat
kisminda belirtilen dizenlemelere gore, Uyusmazik Mahkemesince 19. maddesi kapsaminda bir gorev ya da hiikiim
uyusmazhginin incelenebilmesi igin, uyusmazliga konu edilen karar veya kararlarm, adli ve idari yargi mercilerince ya da
hakemligin hakim tarafindan yerine getiriimesinde oldugu gbi yargt merci saylanlarca verimesi ve 19. madde
kapsaminda olumsuz gorev uyusmazhigmm varligmdan s6z edebilmek i¢in de; adli ve idari yarg: yerleri tarafindan konusu,
tarafi ve sebebi aym olan davalarda kesin olarak verimis veya kesmlesmis gorevsizlik kararlarmm bulunmasi
gerekimektedir.

9. Dava dosyasmmn incelenmesinden; davacmin hissedart oldugu tasmmaza kamulastrmasiz el atildigndan
bahisle ik olarak adli yargi yerinde dava acti@, Kocaeli 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin 19/02/2014 tarihli ve
E.2013/917, K.2014/85 sayih karan ile "hukuki el atma nedeniyle idari yargmmn gorevli oldugu” gerekg:esyle
davanm usulden reddedildigi ve bu kararm temyiz edilmeksizin 11/06/2014 tarihinde kesinlestigi, bunun {izerine idari
yarg yerinde acilan davada Kocaeli 2. Idare Mahkemesinin 23/02/2016 tarihli ve E.2014/702, K.2016/235 sayih karart
ile davanmn kabuliine karar verildigi, Danistay Altmc1 Dairesinin 29/11/2016 tarihli ve E.2016/6321, K.2016/7876 sayih
karar ile "2942 sayili Kanun'daki (o tarihteki) yeni diizenleme nedeniyle” temyize konu kararm bozulmasma karar
verildigi, bozma sonrasinda Kocaeli 2. idare Mahkemesinin 28/04/2017 tarihli ve E.2017/454, K.2017/911 sayil karari
ile "2942 sayih Kanun'un gegici 6.maddesi hitkmii uyarmca davanmn konusuz kaldigi” gerekgesiyle karar
verilmesine yer olmadigma karar verildigj, bu kararm da Danistay Altmer Dairesinin 09/11/2017 tarihli ve E.2017/6999,
K.2017/8838 sayh karan ile onandigi ve boylelkle uyusmazhiga konu bagvurudan onceki yarglama siirecinin
tamamlandig;, bumun ardinda da kamulagtrma karan almmasma ragmen kamulagtrmasiz el atmann devam ettiginden
bahisle idari yarg1 yarg yerinde tazminat istemiyle dava acildig, Kocaeli 1. Idare Mahkemesince de "géorevii yargt
yerinin belirlenmesi” istemiyle dosyanmn Uyusmazlik Mahkemesine génderiimesine karar verildigi anlasiimaktadir.

10. Uyusmazlk konusu bagvuru 6ncesinde adli yargl yerince verilen gorevsizlik karan iizerine idari yarg
yerinde dava agildig, yarglama sonucunda bir olumsuz gorev uyusmazhigmin dogmadigi ve karar veriimesine yer
olmadigmna dair verilen kararm kesinlestigj, yeni agilan davada da 6ncesinde bir gorevsizlik karart veriimemis olmasi g6z
Oniine alndiginda bir olumsuz gorev uyusmazligindan soz etmek miimkiin degildi. Dolayisiyla olayda, 2247 sayih
Kanun'un 19. maddesinde 6ngoriilen kosullar gergeklesmemigtir.

11. Agiklanan nedenlerle, 2247 sayih Kamun'un 19. maddesinde 6ngorillen kosulu tasmmayan Kocaeli 1. Idare
Mahkemesinin bagvurusunun, aym Kanun'un 27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKD
Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kammnunl9. Maddesinde ongoriilen kosulu tasmayan Kocaeli 1. Idare Mahkemesinin
17/12/2021 tarihli ve E.2021/499 sayih BASVURUSUNUN, aym Kanun'un 27. maddesi uyarmca REDDINE,

30/05/2022 tarihinde, Uye Nurdane TOPUZ'un KARSI OYU ve OY COKLUGUYLA KESIN OLARAK
karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Birol Nilgiin Dogan
TOPAL SONER TAS AGIRMAN



Uye Uye Uye

Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
KARSI OY

Taraflar, konusu ve sebebi aym olan davada, adli yargi yerinin, idari yargmmn gérevli oldugu
gerekeesiyle verilen ve kesinlesen gorevsizlik karart bulindugundan, idare mahkemesinin bagvurusunun, 2247 sayih
Kanun'un 19. Maddesinde 6ngoriilen kosullart tasidigy, bu itibarla, gorev uyusmazliginn esasi incelenerek gorevli yargi
yerinin belirlenmesi gerektigi oyu ile karara katilmiyorum

Uye
Nurdane TOPUZ




