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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci adma vasisi F.O, silahh teror orgiitiine tiye olma sugundan Tekirdag 1 Nolu T Tipi Kapah Ceza infaz
Kurumunda hikkiimlii olarak bulunan davacmm 27/07/2016 tarihinde Aksaray Sulh Ceza Hakimligince tutuklanarak
Kirsehir E Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumuna gonderildigini, 15/01/2017 tarihinde herhangi bir disiplin cezas1 ya da talebi
bulinmamasma ragmen ikametine ve davann goriildiigii ile yaklasik 1.000 km uzakliktaki Tekirdag 1 Nolu T Tipi Kapah
Ceza Infaz Kurumuna nakledildigini, gergeklestirilen bu naklin hukuka aykirt oldugunu, gergeklestirilen bu hukuka aykiri
islem nedeniyle maddi ve manevi zarara ugradigmni, 15/01/2017 tarhinde su anda bulundugu Tekirdag 1 Nolu T Tipi
Kapalt Ceza Infaz Kurumuna nakledildikten sonra 17/01/2017 tarihinde hicbir bilgllendirme yapilmadan tek Kisilik
hiicreye alindigmi, yaklagik iki yil tekli odada tutuldugunu, bu siiregte normal kogusa gegnmek i¢cin defalarca dilekee ile
idareye, mahkemeye, savciliga ve bakanhga bagvurmasmna ragmen sonug alamadigmi, 06/11/2018 tarihinde yine herhangi
bir bilglendirme yapimadan normal kogusa alndigmi, aylarca tek basma kalmasmdan dolayr psikolojik sorunlar
yasadigmy, spor hakkmdan mahrum brakildigm, agk ve kapah goriisler ile telefon goriismeleri haklarmm geregi gibi
kullandriimadigin, avukati ile yaptigi goriismede memurun yannda bulmmasmdan dolayr savunma hakkmm kisttlandigm,
kendisine hicbir sekilde egitim hakki tanmmadigim ve agilan kurslara katihma hakki verilimedigini beyan ederek; Adalet
Bakanhgma bu konularla ilgili olarak yaptig 13/01/2020 tarihli maddi ve manevi tazminat talepli bagvurunun reddine
iliskin 13/02/2020 tarih ve E.323/27571 sayih islemin iptaline ve ugradig hak kayplari ile yasadigi magduriyetlerden
olusan maddi ve manevi zararlarmmn gideriimesi amaciyla fazlaya iliskin haklar sakh kalmak {izere simdilik 1.000 TL
maddi ve 500.000 TL manevi tazminatm ddenmesi istemiyle idari yargl yerinde dava agnustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECIH
A. Idari Yargida

2. Ankara 13. idare Mahkemesi 27/04/2021 tarih ve E.2021/765, K.2021/767 sayih karanile,
davacinin “egitim, spor, haftalik telefon goriismesi, aylik acik goviis, vb” haklardan yararlandirimadigmdan
bahisle maddi ve manevi tazminat ddenmesi isteminden kaynaklanan dava konusu uyusmazhigm goriim ve
coziimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu” gerekgesiyle davanin gorev yoniinden reddine karar vermis, kararm
istinaf edilmesi iizerine, Ankara Bolge idare Mahkemesi 10. Idari Dava Dairesi 28/12/2021 tarih, E.2021/3462,
K.2021/5029 sayih karart ile hilkmiin onanmasma karar vermis, davacmmn bu karari 17/02/2022 tarihinde temyiz etmesi
tizerine 07/04/2022 tarihinde dosya temyiz incelemesi igin Danistay'a gonderiimis olup, halen Damstay 10. Dairenin
E.2022/2547 sayih dosyasinda esastan havale i¢in beklemekte olup Mahkememizce UYAP iizerinden yapilan kontrolde
de gorevsizlik kararmm kesinlesmedigi teyit edilmistir.

3. Davacy, idari yargida verilen gorevsizlk karari kesinlesmeden aym istemle adli yarg yerinde hasm
gostermeden maddi ve manevi tazminat talebiyle dava agngtir.

B. Adli Yargida



4. Tekirdag 1. Infaz Hakimligi 19/10/2021 tarih ve E.2021/2147, K.2021/3144 sayih karari ile, konunun
4675 sayih Kanunda belirtilen infaz Hakimliginin gorevieri dismda kaldig) gerekgesiyle dilekgenin reddine, bagvurucunun
tazminat talebi hakkmda Agr Ceza Mahkemelerine bagvurmasi hususunda muhtariyetine karar vermis; talep tizerine
dosya Agrr Ceza Mahkemesine gonderilmistir.

5. Aksaray 1. Agrr Ceza Mahkemesi 25/04/2022 tarih ve E.2022/271, K.2022/289 sayih karari ile, davanmn
esastan reddine karar vermig, kararm istinaf edilmesi tizerine, Konya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi
28/09/2022 tarih ve E.2022/1011, K.2022/1141 sayih karar ile, gorevsizlik karari verilerek dosyanmn uyusmazhk
mahkemesine gonderilmesi gerektigi halde davanmn esasma girilerek red karar verilmesi nedeniyle hikmiin bozulmasmna
kesin olmak iizere karar vermistir.

6. Aksaray 1. Agir Ceza Mahkemesi 11/11/2022 tarih ve E.2022/573, K.2022/569 sayil karan i,
idarenin is ve eylemlerinden dogan agr hizmet kusurundan kaynakh davalarda yarglama yapma gorevinin idare
mahkemelerine ait oldugu gerekgesiyle, mahkemenin yargr yolu bakimindan gorevsizligine ve 2247 sayiiKanun'un 19.
maddesi uyarmca gorevli yargt yerinin belirlenmesi i¢in dosyanmn Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmesine kesin olarak
karar vermistir. Kararm ilgili kism s6yledir:

"5271 sayilh CMK'nin 141. maddesinde "Su¢ Sorusturmasi Ve Kovusturmas: Swrasinda" gerceklesen
koruma tedbirlerindeki hukuka aykwriliklar yoniinden bu kanun hiikiimlerine gorve tazminat istenebilecegi
ve madde metninde bu aykiriliklarin tahdidi olarak siwralandigi, davacimin dava dilekgesinde, hakkinda
yiiriitiilen bir su¢ sorusturma ve kovusturmasit sirasmda gergeklesen koruma tedbirlerindeki hukuka
aykwrihklar yéniinden bir tazminat isteminin bulunmadigi, dava dilekgesinde iddia edilen hukuka
aykwiliklar nedeniyle meydana gelen zararm Idari Yargi govev alaninda kaldigi ve bu mahkemeler
oniinde tazminat isteminde bulunulabilecegi anlasilmaktadur.

Aciklanan nedenlerle davacwmin tazminat talebi ile ilgili olarak ancak idare hukukunun genel
esaslar1 cercevesinde Idari Yargida tazminat davasimn gériilebilecegi, bu nedenle gorevsizlik karar
verilerek, ayni konuda Ankara 13. Idare Mahkemesinin Esas No: 2021/765, Karar No: 2021/767 sayil
davanin gérvev yoniinden reddine karar verildigi ve yapilan istinaf sonucu Ankara Bolge Idare
Mahkemesince istinaf talebinin reddi ile Ankara 13. Idare mahkemesinin kararmmn kesinlestisi de
gozetilerek, gorev uyusmazhiginin ¢oziimii icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesi ile
sonucuna gore bir karar verilmesi gerektigi gerekgesiyle asagidaki hiikiim kurulmustur.”

1L iLGILIi HUKUK

7. Uyusmazhk Mahkemesinin gdrev ve yetkileri, Anayasa’nn 158. maddesi ile 2247 sayihi Uyusmazik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kamunun 1. maddesinde agikca gosteriimis, Mahkeme adli ve idari yargi
mercileri arasmdaki gorev ve hikkiim uyusmaziiklarm kesin olarak ¢ozmeye yetkili kitmnustrr.

8. 2247 sayh Kanun’un " Mahkemenin gorevi” baghkh 1. maddesinin birinci fikras1 soyledir:

“Uyusmaziik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriveti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmaziliklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir."

9. 2247 sayth Kanun’un " Yargt merciilerinin uyusmaziik mahkemesine bagvurmalar” baghkh 19. maddesi
sOyledir:

“Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karar
tizerinekendisine gelen bir davayi incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii
davadagorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma varirsa, gerekgeli bir karar ile gorevli
merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmaziik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

Yarg: merciince, dnceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekceli
basvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik Mahkemesine génderilir.”

10. 2247 sayth Kanun'un "Incelemede izlenecek sira” bashkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gérev uyusmaziliklarmna iliskin istemleri énce
sekil ve siire agisindan inceler; ydntemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriilmemis istemleri
reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE

11. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanlgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katiimlartyla yapilan 08/01/2024
tarthli toplantismda; Raportor-Hakim Siileyman ARIDURU'un, 2247 sayih Kamun’da 6ngoriilen kosullan tagimayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca géreviendirilen
Yargtay Cumhuriyet Savesst Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savess: Yakup BAL'm bagvurunun reddi gerektigi



yolundaki sozlii agiklamalar da dinlendikten sonra,geregi goriistiliip diistiniildii:

12. Dosyanm incelenmesinden, silahh terdr rgiitiine tiye olma sugundan Tekirdag 1 Nolu T Tipi Kapal Ceza
Infaz Kurumunda hikiimlii olarak bulunan davaci tarafindan ugradigy hak kayiplari ile yasadign magduriyetlerden olusan
maddi ve manevi zararlarmm ddenmesi istemiyle idari yargr yerinde agilan davada idare mahkemesince gorevsizlik karart
verildigi, istinaf yolma basvurulmas: iizerine Bolge Idare Mahkemesinin, temyiz yolu ack olarak karari onadig,
Mahkememizce yapilan arastrmada, bu karara kargi temyiz isteminde bulunuldugu, bu karara karsi karar
kesinlesmeksizin davaci tarafindan aym istemle adli yargr yerinde de dava agildig1 ve ardndan adli yargi yerince dava
dosyalarmmn 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi kapsaminda Uyusmaziik Mahkemesine gonderildigi anlagilmustir.

13. Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesince 2247 saylh Kamm'un 19. maddesi uyarmca Uyusmazik
Mahkemesine bagvurabilmesi icin, idari yargi yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karart
bulunmasi gerektigi agiktr. Oysa olayda, idari yargt yerince davact hakkmda aym konuya iliskin olarak verilimis bir
gorevsizlik karart bulundugu halde bu kararm kesinlesmedigi, béylece ortada Kanunda ongorillen bigimde, adli yargi
yerinde agilan davanm 6ncesinde, idari yargl yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gérevsizlik kararmm
bulunmadi goriilmektedir.

14. Yukarda belirtilen hususlar gézoniinde bulunduruldugunda, Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesince yapilan
bagvurumun 6ncesinde idari yargr yerince aym konuda verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlk karari bulunmadigi
anlagildigndan, 2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullar tagimayan Aksaray 1. Agir Ceza Mahkemesinin
11/11/2022 tarih ve E.2022/573, K.2022/569 sayih bagvurusunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kanun'un 19. maddesinde belirtilen kosullart tasimayan Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesinin
11/11/2022 tarih ve E.2022/573, K.2022/569 sayih BASVURUSUNUN REDDINE,

08/01/2024 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahnut Bilal

ARSIAN BALLI CALISKAN




