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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, Sakarya 1. Sulh Hukuk Mahkemesi Sati; Memurlugunun 2021/3 sayil dosyast {lizerinden
yapilan ihale neticesinde satm alman mesken vasifl tasmmaz i¢in %18 oram tizerinden 6denen katma deger vergisinin %1
orant tizerinden 6denmesi gerektiginden bahisle yapilan bagvurunun reddine dair 14/06/2021 tarih ve 27055 sayih iglemn
iptali ile fazladan 6dendigj ileri siirillen 64.515 TL tutarmdaki katma deger vergisinin yasal faiziyle birlikte iadesi istemiyle
idari yargi yerinde dava agmstur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI

A. idari Yargida

2. Sakarya Vergi Mahkemesi 30/06/2021 tarih ve E.2021/433, K.2021/404 sayih karanile, adli
yargmm gorevli oldugu gerekgesiyle davanmn gorev yoniinden reddine karar vermisti. Bu karar, davaci taraf¢a istinaf
edilmigtir.

3. Bursa Bolge Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesi 21/10/2021 tarih ve E.2021/1932, K.2021/453 sayih
karar ile, istmaf bagvurusunun kesin olarak reddine karar vermistir.

4. Bunun tizerine davaci vekili, aymn istemle adli yargs yerinde dava agmustrr.

B. Adli Yargida

5. Sakarya 1. Sulh Hukuk Mahkemesi 02/06/2022 tarih ve E.2021/960, K.2022/844 sayili karari ile, sikayet
siiresi igerisinde olmadigndan davanin reddine karar vermistir. Bu karar, davaci taraf¢a istinaf edilmistir.

6. Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesi 06/01/2023 tarih ve E.2023/4, K.2023/22
sayth karanile, "3065 sayili Kanun hiikiimleri geregince KDV'ye iliskin uyusmazligin vergi mahkemelerinde
goriim ve ¢oziimii gerektigi” gerekgesiyle istinaf bagvurusunun kabulii ile istinafa konu kararm kaldmimasma ve
davanm usulden reddine kesin olarak karar vermistir.

7. Davact vekilinin ortaya ¢ikan olumsuz gérev uyusmazhgmin gideriimesi istemli bagvurusu iizerine Sakarya

Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesinin 27/02/2023 tarih ve E.2023/4 sayil iist yazsi ile dava dosyasi ve idari
yargl yeri kesinlesme serhini havi karar Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmistir.

I ILGILI HUKUK
8. 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun " Kesin hiikiim" baslkh 303. maddesinin ilgili birinci ve ikinci
fikralar s6yledir:

"Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis olan hiikmiin, diger bir davada maddi anlamda kesin
hiikiim olusturabilmesi igin, her iki davanin taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk davann hiikiim fikrasi
ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerekir.

Bir hiikiim, davada veya karsilik davada ileri siiriilen taleplerden, sadece hiikme baglanmis olanlar
hakkmnda kesin hiikiim teskil eder.”



9. Ayni Kanun'un 322. maddesinin ikinci fikrasi soyledir:

"Paylastirma ve ortakhigin giderilmesi icin satis yapilmasi gereken hallerde, hdkim satis icin bir
memur goreviendirir. Tagmnir ve tagmmaz mallarin satist Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gére yapilir."

10. 2004 sayth Icra ve Iflas Kanunu'nun ““Tetkik mercii” bashkh 4.maddesi soyledir:

“Icra ve iflds dairelerinin muamelelerine karst yapilan sikdyetlerle itirazlarm incelenmesi icra tetkik
mercii hdkimi yahut kanun geregince bu gorev kendisine verilmis olan hékim tarafindan yapilr: Is
durumunun gerekli kildig1 yerlerde Hdkimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu goviisii ile Adalet
Bakanhiginca icra tetkik merciinin birden fazla dairesi kurulabiliv Bu durumda icra tetkik mercii
daireleri numaralandwilir: Icra tetkik merciinin birden fazla dairesi bulunan yerlerde is dagilum ve buna
iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenir. Her icra tetkik mercii hdkimi, kendisine
Adli Yargi Adalet Komisyonu Baskanhgmca doniisiimlii olarak baglanan icra ve iflds dairelerinin
nuamelelerine yonelik sikdyetleri ve itirazlar inceler, bu dairelerin gozetim ve denetimlerini yapar, idari
islerine bakar. Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi vuku bulacak sikdyet ve
itirazlarin tetkik mercii o mahkemenin hdkimidir.”

11. Aym Kanun'un “Sikdyet ve sartlar” bashkh 16. maddesi soyledir:

"Kanunun hallini mahkemeye bwaktgi hususlar miistesna olmak iizere Icra ve Iflas dairelerinin
yaptigr muameleler hakkinda kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun bulunmamasmmdan dolayt
icra mahkemesine sikayet olunabilir. Sikayet bu nuamelelerin 6grenildigi tarihten yedi giin icinde yapilir.

Bir hakkiin yerine getirilmemesinden veya sebepsiz siiriincemede birakilmasimdan dolayt her zaman
sikayet olunabilir."

12. 2576 sayih Bélge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmnda Kanun'un " Vergi Mahkemelerinin Gérevleri” baslkh 6. maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel biitceye,
il 6zel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve harglar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarm zam ve cezalari ile
tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayih Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un
uygulanmasma iligkin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri ¢6ziimleyecegi hilkmiine yer verilmigtir.

IV. INCELEME VE GEREKCE

A. 1k inceleme

13. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL’'m Bagkanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katdimlartyla yapilan 27/03/2023
tarihli toplantismda; 2247 sayih Kamm'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargt yerleri
arasinda anmilan Kanun’un 14. maddesinde 6ngoriilen bigimde olunmsuz gérev uyusmazligi dogdugy, idari yargi dosyast ile
kesinlesme serhini havi adli yargi kararmmn 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacmin istemi tizerine son
gorevsizlik kararm veren mahkemece Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin iglemlerde herhangi bir
noksanhk bulunmadi@ anlagildigmdan, gorev uyusmazigmnmn esasmin incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

14. Raportor-Hakim Murat UCURun, davann ¢dziimiinde idari yargmm gérevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgii Bassavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveisi Halil Ibrahim
CIFTCI'nin ve Danistay Savesst Yakup BAL'm idari yargmn gorevli oldugu yohndaki sozii agiklamalart da dinlendikten
sonra geregi gorisiiliip distinildit:

15. Dava, davaci tarafindan Sakarya 1. Sulh Hukuk Mahkemesi Satis Memurlugunun 2021/3 sayih dosyasinda
yapilan a¢ik artrma usulil ihale sonucu satlan tagmmaza iliskin olarak %1 yerine %18 alndig; ileri stiriilen KDV'nin
fazlaya iliskin kisminn iadesine karar verilmesi istemiyle tahsil islemini gerceklestiren vergi dairesine karst agilmustir.

16. Somut olayda, ihale yoluyla satis1 yapilan tagmmaza iliskin olarak tahakkuk ettirilen %18 oranh KDV'nin
vergi dairesince tahsil edildigi noktasinda tartigma bulinmamaktadr. Bu durumda, satis memurlugunun vergi sorumiusu
sifat1 sona ermis, verginin iadesinin muhatabi vergi dairesi olnmustur. Bu kapsamda agilan davada da, 3065 sayih Kanun
hikkiimleri geregince katma deger vergisine iliskin uyusmazhgim goriim ve ¢ozimii gorevi, 2576 sayih Kamun uyarmca
idari yargy icerisinde yer alan vergi mahkemelerine ait bulunmaktadir.

17. Bununla birlikte, icra mahkemelerinin "istihkak davalart” e "ihalenin feshi davalarma” iliskin kararlari
dismdaki takip hukukuna iliskin (memur islemini sikayet, haciz, satis vb.) kararlari, maddi anlamda kesin hiikiim teskil
etmemektedir. Dolayisiyla, somut olaydaki gibi KDV'nin tahsilini gergeklestiren vergi idaresinin olasi sikayet davasmn
tarafi olmamasi nedeniyle, KDV'nin oram yoniinden Sulh Hukuk Mahkemesince verilecek kararm icrailigi de tartismah
hale geleceginden "memur islemini sikayet davast” sirecinin uyusmazlk konusu olaya uygulanmasi miimkiin
gortinmemektedir.

18. Bu durumda, s6z konusu katma deger vergisinin %1 orandan fazlasmm iadesi istemine iliskin davada vergi
mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varihustir.

19. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Sakarya Vergi Mahkemesinin 30/06/2021 tarih ve
E.2021/433, K.2021/404 sayih gorevsizlik kararmm kaldiriimas: gerekmistir.



V. HOKD
Agiklanan gerekgelerle;

A. Davanm ¢ézimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,
B. Sakarya Vergi Mahkemesinin 30/06/2021 tarih ve E.2021/433, K.2021/404 sayii GOREVSIZLIK

KARARININ KALDIRILMASINA,

27/03/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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