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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, 4628 sayih Elektrik Piyasasi Kanunu ve bu Kammn'a istinaden yaymmlanan ikincil mevzuat
cergevesinde mitvekkili kurum ile Boziiyik Organize Sanayi Bolgesi Miitesebbis Tesekkill Baskanlig arasmda 2009-
2013 yillar1 arasmda ayr1 ayn Sistem Kullanm Anlasmalart akdedildigini, her bir anlasmada TEIAS'a 6denmesi gereken
ceza miktarlarmin belirlendigini, ilgili s6zlesme hiikiimleri kapsammnda 01/03/2012 - 31/12/2012 tarihleri arasmdayapilan
Olctimlerde davalnm muhtelif tarihlerde birgok defa 19/10/2009 ve 13/06/2012 tarihli sozlesmelerde tanmu yapilan
reaktif enerji siir degerlerinin agihmasma iliskin ihlalleri gergeklestirdiginin goriildiigiing, bunun tizerine 6denmesi gereken
cezalar igin 29/04/2013 tarihli ve T 81029, T 81153, T 81277, 1 81406, 1 81531, I 81657, 1 81797, 1 82071, I 82196
nolu 9 adet sistem kullanim ceza faturasi diizenlenerek 13/05/2013 tarihli ve 4540 sayilh yaz ile davah sirkete
gonderildigini ancak 6deme yapimayarakfaturalarm miivekkili kuruma iade edildigini, Ankara 5. Noterliginin 05/06/2013
tarth ve 15812 yevmiye nolu ihtarnamesi ile muhatap BORS AB'a ceza faturalarmin yeniden gonderildigini, davah tarafca
faturalarm yine 6denmedigini ve iade edildigini belirterek; fazlaya iligkin haklar1 sakh kalmak kaydiyla, davalidan toplam
64.294,68 TL alacaklarmn ve her bir faturann son dédeme tarhinden itbaren Amme Alacaklarmmn Tahsil Usulii
Hakkmda Kanun'un 51. maddesi uyarinca igleyecek gecikme zamm, gecikme zamm KDV'si ve diger ferileri ile birlikte
tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agnustrr.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Boaziyik 2. AsliyeHukuk Mahkemesi (Ticaret Mahkemesi Stfatyla) 18/07/2014 tarth veE.2013/387,
K.2014/469 say1 ile, uyusmazlign esasmi inceleyerek davanm kabuliine karar vermis, temyiz edilmesi tizerine Yargtay
23. Hukuk Dairesi 13/11/2018 tarih veE.2016/1949, K.2018/5270 say1 ile, esasa yonelik gerekeeler ile karart bozmus;
Mahkeme bozma ilamu dogrultusunda 24/09/2019 tarih ve E.2019/93, K.2019/392 say1 ile davanmnkismen kabuline
karar vermis, temyiz edilmesi tizerine Yargitay 6. Hukuk Dairesi 18/10/2021 tarih ve E.2021/869, K.2021/908 sayi ile,
7257 sayili Kanun ile baglanti ve sistem kullanim anlasmalarinda diizenlenen sistem kullanim ihlallerine iliskin
ceza-i sartlara iliskin uyusmaziliklarm idavi yargi yolunda goriileceginin hitkkime baglandigr gerekgesiylekarari gorev
yoniinden bozmustur.

3. Boziiyilkk 2. Asliye Hukuk Mahkemesi (Ticaret Mahkemesi Sifatiyla) 15/02/2022 tarih ve
E.2021/637, K.2022/87 sayiile, bozma karar1 dogrultusunda uyusmazi@in idari yargi yerinde gorilmesi gerektiginden
bahisle, dava sarti yoklugu nedeniyle davanin usulden reddine karar vermis, temyiz edilmesi {izerine Yargitay 6. Hukuk
Dairesi 04/04/2022 tarih ve E.2022/1755, K.2022/1863 say1 ile, vekalet {icreti yoniinden karar diizelterek onams ve
gorevsizlik karari kesinlesmistir. Kararm ilgili kisn soyledir:

"Yargitay 6. Hukuk Dairesinin 2021/869 Esas ve 2021/908 Karar sayili ilaminda, "02/12/2020
tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan, 25/11/2020 tarihli 7257 sayili Kanun'un 33. maddesi ile, 6446 sayili
Elektrik Piyasast Kanunu'nun 8 inci maddesinin ikinci fikrasina (¢) bendinden sonra gelmek iizere (d)
bendi eklenmis, buna gove "lletim sisteminin normal isletme kosullari icerisinde isletilmesi ile isletme
giivenligi ve biitiinliigii iizerinde risk olusturan durumlara iliskin olarak baglanti ve sistem kullanim



anlagmalarinda diizenlenen sistem kullanim ihlallerinin takibini yapmak, ihlal durumu tespit edilen tiizel
kisilere sistem kullamim anlasmasinda diizenlenen ceza-i sartlari ve diger yaptirimlar: uygulamak”
TEIAS i gorev ve yiikiimliiliikleri arasinda gosterildikten sonra 6446 sayili Kanun'a Ek madde 3 ile “8
inci maddenin ikinci fikrasmmmn (d) bendinin uygulamasindan kaynaklanan wyusmazliklar idari yargida
gorilii. 7 hiikmii eklenmis, 46. madde ile de Kanun 'un yaym tarihinde yiiriirliige girecegi
diizenlenmistir.

Bu baglamda, 7257 sayii Kanun ile baglanti ve sistem kullanim anlagmalarinda diizenlenen sistem
kullanim ihlallerine iliskin ceza-i sartlara iliskin uyusmazliklarin idari yargt yolunda gériilecegi hiikme
baglandigindan yargi yoluna iliskin bu degisikligin usul hiikmii niteliginde oldugu, derhal ve
kesinlesmemis tiim uyusmazliklari da kapsar sekilde uygulanmasi gerektigi anlasildigindan 6100 sayili
HMK'nin 114/1-b maddesine gore dava sarti olan "yargi yolunun caiz olmamast" nedeniyle davanin
usulden reddine karar verilmesi gerektiginden mahkeme kararmin bozulmas: uygun goriilmiistir."
denilerek Mahkememiz karan bozulmustur.

Yargutay ilammna uyularak asagidaki sekilde karar vermek gerekmistir.

HUKUM: Yukarida aciklanan nedenlerle;

Dava sarti yoklugu nedeniyle davanin USULDEN REDDINE, "

4. Davaci vekilibu kez, aym istemle idari yargl yerinde dava agnustrr.
B. idari Yargida

5.Sakarya 2. Idare Mahkemesi 22/06/2022 tarh ve E.2022/682, K.2022/761 sayi ile, davanm yetki
yoniinden reddine, dosyanm yetkili olan Ankara Idare Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

6. Ankara 14. Idare Mahkemesi 23/02/2023 tarih ve E.2022/1584 sayiile,davanin ¢6zimiiniin adhi yargt
yerine ait oldugu gerekcesiyle 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirtiimesi icin dosyann
Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine, dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine karar vermigtir. Kararm ilgili kisu s6yledir:

"I[dari yargilama hukukunun, "kamu giiciinii kullanarak islem tesis eden idarenin davali sifatini haiz
olacagi" kurali ve Mahkemelerce "iptal ve tam yargi davalart”" olarak bakilan uyusmazliklarda "idari
islem ve eylemlerin hukuki denetiminin" yapilacagi hususu bilinen en temel ozelligidir. Dolayiswyla iglemi
tesis eden idarenin davali taraf olacagi ongoriilniistiir.

Ayrica; 2577 sayilh Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2'nci maddesinin 1'inci fikrasinda ise, idari
mahkemelerin idari eylem ve iglem niteliginde yargi karari veremeyecekleri belirtilmistir.

Uyusmaziikta; iglemi tesis eden idarenin, tesis ettigi islemin icra kabiliyetini tespit veya gegerliligini
dogrulatmak-onaylatmak seklinde cereyan edecek yargi kararina ihtivact bulunmadigi gibi, Idare
Mahkemeleri tarafindan da bu sekilde karar verilmesine olanak da bulunmamaktadur.

Bu durumda; dosya kapsami ve yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri birlikte degerlendirildiginde,
davact idarenin ozel hukuk kigisinden "sistem kullanim ceza fatura bedeli" karsiligi olan alacaginin
tahsili talebinin idari yargi yolunda ¢éziimlenmesine olanak bulunmadigindan, davanin Adli yargi yerince
¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimstr.”

IV. iILGILI HUKUK

7.2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'mun "Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin smir” baghkh
2. maddesi soyledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994 - 4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlard:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karari ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykwi olduklarindan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihldl edilenler
tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargt davalart

¢) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu ongoriilen imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinden
dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirlii idari
sozlesmelerden dolay: taraflar arasimda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar.

2. Idari yarg yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smirhdw: Idari
mahkemeler, yerindelik denetimi yapamaziar, yiiriitme goérevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanligi
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bicimde yargi karart veremezler."

8. 6446 sayil Elektrik Piyasasi Kanunu'nun Wetim faaliyeti" bashkh 8. maddesine 25/11/2020 tarihli ve 7257
sayih Kanun'un 33. maddesi ile eklenen 2. fikrann (d) bendinde; "letim sisteminin normal isletme kosullar:
icerisinde isletilmesi ile isletme giivenligi ve biitiinliigii iizerinde visk olusturan durumlara iliskin olarak baglant:
ve sistem kullanim anlasmalarinda diizenlenen sistem kullamm ihlallerinin takibini yapmak, ihlal durumu tespit



edilen tiizel kisilere sistem kullamm anlasmasinda diizenlenen cezai sartlar ve diger yaptiimlart uygulamak,"

TEIAS'm gorev ve yikimliilikleri arasmda sayistir.

9. Aynmi Kanun'un ek 3. Maddesi s6yledir:

"(Ek:25/11/2020-7257/39 md.)
(1) 8 inci maddenin ikinci fikrasinin (d) bendinin uygulamasindan kaynaklanan uyusmaziliklar idari
yargida goriiliir. "

10. Belirtilen maddeler 02/12/2020 tarihinde yiiriiriige girmistir.

11. 4562 sayih Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu'nun 'Tarimlar vekisaltmalar” bashkh 3. maddesinin (€) ve
(h) bentleri s6yledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

e) Katilimci: OSB’lerde, bir isletmenin kurulmasi icin parsel tahsisi veya satisi yapilanlar ile maliki
bulundugu parselde iiretimde bulunan veya bulunmayi taahhiit eden ve bu Kanunun amacma uygun
faaliyet gisteren gergek veya tiizel kisi ile finansal kiraciyi,

h) Organize Sanayi Bolgesi (OSB):Sanayinin uygun gériilen alanlarda yapilanmasini saglamak,
carpik sanayilesme ve g¢evre sorunlarmmi dnlemek, kentlesmeyi ydonlendirmek, kaynaklari rasyonel
kullanmak, bilgi ve bilisim teknolojilerinden yararlanmak, sanayi tiirlerinin belirli bir plan dahilinde
yerlestirilmesi ve gelistivilmesi amaciyla, smiwrlari tasdik edilmis arazi parcalarinin imar planlarindaki
oranlar dahilinde gerekli ortak kullamim alanlar:, hizmet ve destek alanlari ve teknoloji gelistirme
bolgeleri ile donatilip planh bir sekilde ve belirli sistemler ddhilinde sanayi icin tahsis edilmesiyle
olusturulan ve bu Kanun hiikiimlerine gorve kurulan, planlanan ve isletilen, kaynak kullanmunda
verimliligi hedefleyen mal ve hizmet iiretim bolgelerini,

... ifade eder."

12. Bu Kanun'un " Nitelikleri" baglkh 5. maddesinin ilk fikrast s6yledir:

"OSB, miitesebbis heyetin veya genel kurulun verecegi karar iizerine yonetim kurulunun bagvurusu
iizerine Bakanlik¢a verilen kamu yarari karari ve sirlart belirlenmis yetki ¢ercevesinde kanulastirma
islemleri yaptirabilen bir ozel hukuk tiizel kisiligidiv (Ek ciimle : 20/2/2014-6525/21 md.) OSB;
kamulastirma islemlerini Valilik, Il Ozel Idaresi, Beledive veya Yatwim Izleme ve Koordinasyon
Baskanligina yaptirabilir."

13. Aym Kanun'un "Miitegebbis heyet" baghkh 7. maddesi soyledir:

" (Degisik fikra: 18/6/2017-7033/42 md.) Miitesebbis heyet, OSB nin kurulusuna katilan kurum ve
kuruluglarin karar organlarinca, organlarinda gérevli olanlardan veya mensuplart arasindan tespit
edilecek on bes asil ve on bes yedek iiyeden olusur.

Katilan kurum ve kuruluglarim miitesebbis heyette temsil edilecekleri iiye sayisi, katilim oranlari
dikkate alinarak kurulus protokoliinde belirlenir.

(Degisik fikra: 18/6/2017-7033/42 md.) Miitesebbis heyette yer alan iiyeler, vali hari¢ dort yu icin
secilir ve temsil ettikleri kurum ve kuruluslardaki gérevieri sona erdiginde iiyelikleri diiger. Uyelikten
diigen veya ayrilan iiyenin yerine, temsil ettigi kurum ve kurulugsun on siradaki yedek iiyesi gecer. Katilan
tiye, yerine gectigi iiyeden kalan siireyi tamamlar. Vali, miitesebbis heyette bulunmasi durumunda yedek
iiye uygulamasindan istisna tutulur.

Miitegebbis heyet ilk toplantisinda, valinin baskan olmast durumunda, 4 tincii maddenin yedinci
Sfikrasimnda sayilan kuruluslardan il 6zel idaresi, il 6zel idaresi bulunmayan illerde Yatiim Izleme ve
Koordinasyon Baskanligi ve belediye temsilcileri disinda kalanlardan bir baskanvekili, aksi takdirde bir
baskan ve bir baskanvekili secer.[5]

Miitegsebbis heyet en az ii¢ ayda bir defa baskan veya baskann yoklugunda baskanvekili
baskanhginda salt ¢cogunluk ile toplanw. Kararlar mevcudun salt ¢cogunlugu ile almir. Oylarin esitligi
halinde bagkanin oyuna itibar edilir.

Miitegebbis heyette gorevli iiyeler, gegerli sayilan bir mazeretleri olmaksizin iist iiste yapilan ii¢
toplantiya veya mazeretleri olsa dahi bir yil icinde yapilan toplantilarin en az yaridan bir fazlasima
katilmamalar: halinde iiyelikten ¢cekilmis sayilirlar.

Miitesebbis heyet; OSB’nin kurulus amacwmi gerceklestirmek icin gerekli kararlari ve tedbirleri
almak, yer secimi raporunda belirtilen hususlart yerine getirmek, kanun, yonetmelik, kurulug protokolii
ve benzeri diizenlemelerle verilen gorevieri yapmak, yonetim ve denetim kurulu g¢aligmalarmi ve
hesaplarmi ibra etmek, OSB’ye ait para ve diger kaynaklari kurulus amacina uygun kullanmakla
yiiktimlii ve gorevlidir.

Miitesebbis heyet iiyeleri ile yonetim ve denetim kurulu iiyelerinin géreviendirilme usul ve esaslari,
kurulug protokoliiniin tanzim sekli ve ihtiva edecegi hususlar ile gorev ve ¢alismalarina iligkin esaslar



Bakanlik¢a ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir.
(Ek fikra: 18/6/2017-7033/42 md.) OSB organlarinda gorev alanlar, vali hari¢ diger OSB’lerin
organlarinda gorev alamazlar. "

14. Aym Kanun'un "Yonetim Kurulu" baslhkh 8. maddesi s6yledir:

"(Degisik fikra: 18/6/2017-7033/43 md.) Yonetim kurulu, miitesebbis heyetin en az dordii kendi
iiyeleri arasindan olmak iizere sececegi bes asil, bes yedek iiyeden olusur. Genel kurula gegen ve
miitegsebbis heyetin sona erdigi OSB lerde, yonetim kurulu yonetmelikle belirlenecek kriterlere gore en
fazla on bir asil ve on bir yedek iiyeden olusur. Yonetim kurulu iiyeleri dort yil i¢cin segilir.

Yonetim kurulu iiyeleri kendi aralarinda bir baskan ve bir baskanvekili segerler. Yonetim kurulu en
az ayda iki defa toplanwr ve toplanti salt ¢ogunluk ile yapilir Gegerli bir mazereti olmadan iist iiste
yapilan ii¢ toplantiya veya mazereti olsa dahi alti ay iginde yapilan toplantilarin en az yarisina
katilmayan iiyeler iiyelikten ¢ekilmis sayilirlar. Kararlar salt ¢ogunlukla verilir. Oylarin esitligi halinde
baskanin oyuna itibar edilir.

Yonetim kurulu; kanun, yonetmelik, kurulus protokolii ve benzeri diizenlemeler ile miitesebbis heyetin
kararlari ¢cercevesinde OSB nin sevk ve idaresini yiiriitmekle gorevlidir."

15. Aym Kanun'un "Alt yapi tesisleri kurma, kullanma ve isletme hakki" baglhkh 20. maddesinin birinci
fikrasi soyledir:

"OSB lerin ihtiyact olan elektrik, su, kanalizasyon, dogalgaz, aritma tesisi, yol, haberlesme, spor
tesisleri gibi altyapi ve genel hizmet tesislerini kurma ve isletme, kanu ve dzel kuruluslardan satin alarak
dagitim ve satisin1 yapma hakki sadece OSB 'nin yetki ve sorumlulugundadi. OSB’ler, Bakanliktan izin
almak kaydla ayri sirket kurma sarti aranmaksizin OSB alani icerisinde dncelikle kendi ihtivaci olmak
tizere elektrik iiretim tesisleri kurma ve isletme hakkmna sahiptin. OSB deki katiimcilarin elektrik iiretim
tesisleri kurmasi ve isletmesi OSB iznine tabidir."

V. INCELEME VE GEREKCE
A. Ik inceleme

16. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'n Bagkanhginda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnmut BALLI ve Bilal CALISK AN’ katilhmlartyla yapilan 15/05/2023
tarihli toplantismda; 2247 saylh Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare Mahkemesince, anilan
Kamun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmm, ekinde adli yargi
dosyasi ormegi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigi
anlagildigmdan gorev uyusmazigmmn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

17. Raportdr-Hakim Taskm CELIK'in davanin ¢oziimiinde adli yargmm gorevli oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCT
ile Danistay Savcist Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten
sonra geregi gorisiiliip diistinildit:

18. Dava, taraflar arasmda imzalanan sistem kullanm anlasmasmm ilgjli hifkmiinii ihlal ettiginden bahisle TEIAS
tarafindan davah Bagkanlik admna kesilen, 01/03/2012-31/12/2012 dénemine ait I 81029, I 81153, 1 81277, 1 81406, 1
81531, 1 81657, 1 81797, T 82071, 1 82196 seri ve sra numarah, 29/04/2013 tarihli ve toplami 64.294,68 TL olan
sistem kullanim ceza faturalarma ait bedelinin, son 6deme tarthinden itibaren tahsil tarihine kadar igleyecek 6183 sayih
Kamn'un 51. maddesinde ongorillen geckme zammi ve geckme zammmnmn KDV'si ile birlikte davah BORSAB-
Boziiyik Biiyik Organize Sanayi Bolgesi Miitesebbis Tesekkiil Bagkanhgmdan tahsili istemiyle agilmustir.

19. Gorev kurallann kanmu diizenine iliskin oldugundan, gorev konusunda taraflar icin bir mikktesep hak
dogmayacag, bu nedenle, yeni bir kanunla kabul edilen gorev kurallarmm, gegmise de etkili olacag, bilinen bir genel
hukuk ilkesidir.

20. Bumunla birlikte, davah Organize Sanayi Bolgesi yoninden ortada iptal talebne konu bir idari
islemindolayisiyla davah yoniinden idari yarg yerinde agiimasi gerektirir bir dava tiiriiniin meveut olmadig da agiktir.

21. Ayrica, idari yargida husumet kamu diizenindendir ve kendisine karsi dava agilan taraf, davah mutlaka
idare olmahdrr. Yani idari davalarda, davah her zaman idaredir.

22. Yukarida yer verilen 6446 sayih Kammn'un 8. maddesiin 2. fikrasmn (d) bendi ile bu bendin
uygulamasndan kaynaklanan uyusmazliklarm idari yargida goriilecegi yoniindeki Ek 3. maddesinin agik hikkmii ile bu
diizenlemeden 6nce genel hikiimlere gore 6zel hukuk tiizelkisisi Organize Sanayi Bolgesine kargi dava agilnug olmast
hususlarmin birlikte degerlendiriimesi gerekmektedir.



23. Buna gore, davanm agildig tarihte davah mevkiinde kamu tizelkisiligi niteligini haiz olmayan BORSAB -
Boziiyik Biiyik Organize SanayiBolgesi Miitesebbis Tesekkiil Baskanhgmmn olmasi karsismda, davah bakimindan idari
yargl yetkisi kapsaminda agilmug bir idari dava bulundugundan s6z etmenin imkansiz oldugu anlagildigndan, genel
hikiimlere gore acilmis davadaki uyusmazhigin adli yargi yerinde goriilmesi ve ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna
varimistrr.

24. Yukarda belirtilen hususlar gozoniinde bulundurularak, Ankara 14. Idare Mahkemesinin basvurusunun
kabulii ile Boziyik 2. AsliyeHukuk Mahkemesinin (Ticaret Mahkemesi Sifatiyla) 15/02/2022 tarih ve E.2021/637,
K.2022/87sayih gorevsizlik kararmm kaldmimasi gerekmistir.

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢6ziiminde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Ankara 14. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Boziyik 2. AsliyeHukuk
Mahkemesinin (Ticaret Mahkemesi Stfatyla) 15/02/2022 tarih ve E.2021/637, K.2022/87 sayih GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

15/05/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muamimer Nigiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




