T.C. OZET: Davacnn tutuklu bulundugu kapah

UYUSMAZLIK MAHKEMESI ceza infaz kurumunda, ziyaretine gelen dava

dig1bir avukat ile yaptigi ve gizli kalmasi
ESASNO  :2023/237 gerekengoriismelere iliskin kisisel verilere,
KARAR NO :2023/454 hukuka aykm sekilde 3. kisilerce erigilmesi
KARAR TR : 19/06/2023 ve  basma szdmimast olaynda, Adalet

Bakanlgma bagh personelin kusur ve
sorumlulugu bulundugu iddiastyla, ugranildig:
fleri siirlilen manevi zararm tazmini istenmiyle
acllan davann IDARI YARGI YERINDE
coziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaa :B.T

Vekili :Av.H E
Davah :Adalet Bakanlig
Vekili :Av.U. B

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekil, ....Medya Grubuna ait "...com.tr", ".....com.tr" ve "....com.tr" haber sitelerinde 04 Haziran
2020 tarihinde, aym dakikalardayaymlanan ve miivekkili gazeteci hakkinda yapilan”.... TV cilere Kozmik avukattan bir
ziyaret daha! FETO'niin kozmik avukat: B.T'nu da ziyaret etmis baslkh haberde,dava dist Av. A.A.O.'mun Silivri 9
No'lu Kapah Ceza Infaz Kurumunda tutuklu bulunan miivekkilini ziyaretine iliskin, yalnzca cezaevi personelinin,
idaresinin ya da Adalet Bakanhginda iist diizey yetkili gorevlilerin erigim imkam bulunan, gizli kalmasi gereken bilgilere
yer verildigmi;haber igeriginde, miivekkili ile "daha dnce hichir tamsikligi olmayan" ve "kendisinin talebi disinda ve
bilgisi haricinde goriismeye gelen" bir Avukat hakkmnda yiiriitillen sorusturma ve yargilama siireclerine isaret edilerek,
miivekkili hakkinda bir karalamaya ve itibar suikastma girisildiginikendisine dair asisiz bir "FETO siiphes! algsi
yaratmak adma, hukuka aykm sekilde erigilen kisisel veriler vasttasi ile habere konu edilen Avukat goriisine "gizem"
yikleme c¢abasma girildigini; tiim bunlara iliskin olarak, miivekkili adma gerek Adalet Bakanhg gerekse Silivri
Cumhuriyet Bagsaveii@na, sorumlular hakkinda islem yapihmast iginsu¢  duyurusunda  bulunuldugunuancak
basvurularmmsonugsuz kaldigm, kisisel ve gizli kalmasi gereken bilgileri hukuka aykm sekilde 3. kisiler ile paylasan kanu
gorevlileri hakkmda higbir sekilde etkili ve "delil toplamaya matuf" bir sorusturma yiiriitimedigini; Cezaevi Avukat
Ziyaretei Sistemi ve UYAP iizerinde,miivekkilinin tutuklu kaldigi siire boyunca, Avukat zyaretlerine dair kimlerin
sorgulama yaptig1 ve zyaretei kayitlarma ulastign hususunda, "delillere etki edilmesi ihtimaline binaen" 3 Adli Bilisim
Uzmanma Bilirkisi Incelemesi yaptiriimas taleplerinin karsilanmadigimn ve sorumlularn tespitine yonelik higbir somut adm
atimadigmy; yine, Silivri 1 No'lu Kapah Ceza Infaz Kurumm Disiplin Amirligi tarafindan yiiriitiilen Disiplin Sorusturmast
kapsaminda diizenlenen Disiplin Karar’'nda, UYAP inceleme taleplerinin, yanhs kisi ve olaylara yonelik hayata
gecirildigini ve bunun sonucu olarak maddi gergege ve faillerin kimliklerine ulaglamadigmidisiplin sorusturmasi
kapsaminda ifadesi almanbir goreviinin"Kurum idaresi ve adli makamlar tarafindan resmi talep olmadan hicbir
sekilde  tutuklu/hiikiimliilerin - kayitlar: - sorgulanmamaktadwy: Zaten sorgulama yapimast halinde uyap
kayitlarinda sovgulama yapildigi goriilebilir: " seklinde beyanda bulundugunu,dolayisiyla, ilgili ifadede de gizli kalmasi
gereken bilgilerin kim tarafindan sizdirimis oldugunun UYAP sorgulamalarmmn incelenmesi neticesinde goriileceginin
belirtildigini ancak istemelerine ragmen bu arastrmanmn hicbir zaman yapihmadign, her ne kadar anlan Disiplin
Kararmda,ilgili bilgilerin cezaevi personeli tarafindan sizdiriimus oldugu yoniinde delil bulunmadigi belirtiimigse de,basma
intikal ettirilen gizli bilgiler arasmda yalnizca Silivri Kapah Ceza Infiz Kurunu'nda cabsan memurlar tarafindan UYAP
tizerinden sorgulama yapilarak erisilebilecek bilgilerin meveut oldugunu; disiplin sorusturmasm kasten hatah yiirtiten
kisiler ve olasi failler hakkmda Adalet Bakanhigrnasikayet ve taleplerde bulunduklarmi;, Mart 2021 tarihinde Adalet
Bakanhgi'na gonderilen dilekge ile anilan hususlar ¢ercevesinde, miivekkilinin manevi zararlarmmn tazmininintalep edildigini,
ancaktipki 22 Ocak 2021 tarihli dilekgelerinde oldugu gibi, 29 Mart 2021 tarihli dilekcelerindekitaleplerine
yonelik"kesin bir yanit"m ellerine ulasmadi@ini; sonug olarak, yukarida detaylica izah edilen olaylar cercevesinde, 19
Mays 2020 tarihli haberler ile miivekkilinin zorunlu olarak tutuldugu "vasam alaninda" gergeklestirdigi gizhi nitelikteki
Awukat goriis bilgilerinin, Barig Pehlivan ve Av. Hiiseyin Ers6ztin durumlari ile paralellik gosterecek sekilde, organize ve
planh bir bicimde basma sizdirildigin ve bir "itibar suikasti operasyonunun" pargasi haline getirildigini; bu kapsamda,
miivekkilinin kisilik haklarmin zedelendigini, Adalet Bakanligi'na bagh personelin idari eylemleri ve yikiimliliklerine aykiri
hareketleri nedeniyle kamuoyu nezdinde kiigik distirticii ithamlarla karst karstya brakildigm, gizli kalmast gereken
bilgilerin, kamu hizmetinin geregi gibi islememesi nedeniyle dogan hizimet kusurugercevesinde 3. kisilerceele gegirildigini,
miivekkilinin bu nedenle manevi olarak telafisi imkansiz zararlara ugradigm ifade ederek; bu cercevede, soz konusu
zararmn tazmini imkansiz olsa da yasanan magduriyetin bir nebze olsun giderilebilmesi adma, 1YUK'nun 13. maddesi



kapsammnda miivekkiline 10.000 TL manevi zarar tutarmmn davah idare tarafindan 6denmesine karar verilmesi istemiyle
idari yarg: yerinde dava agmustir.

II. UYYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. istanbul 10. idare Mahkemesi 12/04/2022 tarih ve E.2021/1717, K.2022/666 sayiile,uyusmazhign
adli yargmn gorevine girdiginden bahisle davann gorev yoniinden reddine karar verms, istinaf yolunabagvurulmasi
iizerine Istanbul Bolge Idare Mahkemesi Dokuzuncu Idari Dava Dairesi 30/05/2022 tarih ve E.2022/828, K.2022/822
say1 ile, bagvurunun reddine kesin olarak karar vermis ve karar kesinlesmistir. Gorevsizlik kararmm ilgili kisim s6yledir:

"...4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu ile, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde bulunan hiikiimlii’
ve tutuklular hakkinda yapilan iglemler veya bunlarla ilgili faaliyetlere ydnelik sikdyetleri incelemek,
karara baglamak ve kanunlarla verilen diger gorevieri yerine getirmek iizere infaz hakimligi gorevli
kilmmis, infaz hakimliginin kararlarina karsi itiraz mercii de belirlenmek suretivle bu Kanun
uygulamasinda takip edilmesi gereken siire¢ diizenlemis bulunmaktadir.

Bakilan davada; dava konusu uyusmazlik, Infaz Hakimliginin gérev alanma  giren
uygulamalarimdan kaynaklanmakta olup, 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun yukarida yer verilen 4.
maddesinde 'islem ve faaliyetlere iliskin sikayetleri' karara baglamanin Infaz Hakimligi'nin gérevinde
oldugu diizenlemesine istinaden, bu husustaki sikayete bakmakla gérevli olan adli yarg: merciinin, ayni
sikayetlerden kaynaklanan tazminat istemli uyusmazligin goriim ve ¢oziimiinde de gorevli oldugu, ayni
Kanunun 4. maddesinde, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlari ve tutukevlerine kabul edilmeleri,
yerlestirilmeleri, barimdirilmalari... gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara
baglamak ve her tirlii izin islemlerinden dogan taleplerin Infaz Hakimliklerinin gorevieri arasinda
sayildigindan is bu tazminat istemi de adli yarg: yerinin (infaz hakimliginin) gérevi kapsaminda oldugu
agtktir."

3. Davaci vekili bu defa aym istemleadli yarg yerinde dava agmustir.
B. Adli Yargida

4. Bakirkoy 4.Infaz Hakimligi 29/08/2022 tarih veE.2022/5177, K.2022/7922say ile, son kanun degisikligi ile
verilen yetkiler dikkate alndigmda manevi tazminat taleplerine iliskin hakimliklerininkarar verme gorev ve yetkisinin
bulunmadi gerekgesiyle, talep hakkmdakarar verilmesine yer olmadigma karar vermis, bu kararaitiraz edilmistir.

5. Bakirkdy 1. Agr Ceza Mahkemesi 11/10/2022 tarih ve Degisik s N0:2022/2065say1 ile, itirazin kabulil ile
anilan kararm kaldrimasma,dosyann gorevsizlik karari verilmek tizere Bakwkdy 4. Infaz Hakimligine iadesine karar
Vermistir.

6. Bakirkdy 4. Infaz Hakimligi 31/10/2022 tarih ve E.2022/5177, K.2022/7922sayih ek karar ile, "..manevi
tazminat istemine konu yakmilan olaym cezaevinde gerceklesmesi, bir bagka anlatimla hakim ve savcilik
islemleri sonucunda cezaevinde bulundugu swrada soz konusu manevi zarara ugradigi, olumsuz davramslara
maruz kaldig iddialarinda C MK 'min 141/3. maddesine gore devlet aleyhinde dava agabilecegi, acilacak davaya
bakma gorevinin ise 466 sayili yasanin 2. maddesi uyarimca davacinm ikametgahmin bulundugu yer Agir Ceza
Mahkemesi oldugu..." gerekgesiyle 5271 sayih CMK'nn 3. maddesiuyarmca hakimlikleriningdrevsizligine, kararm
kesinlesmesine miiteakip dosyanm yetkili ve gorevli Istanbul Anadoli Nobetci Agir Ceza Mahkemesine gonderilmesine
karar vermis, bu karara itiraz edilmistir.

7. Bakirkoy 1. Agr Ceza Mahkemesi 14/11/2022 tarih ve Degisik Is No0:2022/2535say1 ile,itirazmn reddine
kesin olarak karar vermis, tazminat talebmin degerlendiriimesi icin dosya Istanbul Anadolu Nobetci Agr Ceza
Mahkemesine gonderilmistir.

8. Istanbul Anadolu 15. Agir Ceza Mahkemesi 01/12/2022 tarih ve E.2022/653, K.2022/510 say1
ile,davacmin talebinin yargi yolu nedeni ile reddine,talep konusunda idari yargi mercilerinin gorevli olduguna, talep
konusunda olumsuz yargl yolu uyusmazligi bulundugu anlasildigindan, 2247 sayith Kanun'un 15. maddesi uyarinca kararmn
kesmlesmesinden sonra uyusmazhigin ¢6zimii igin dosyanin Uyusmaziik Mahkemesine génderiimesine karar vermis, bu
karar kesinlesmistir. Kararm ilgili kisimlar soyledir:

"Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 2019/2326 esas, 2021/2040 karar sayui ilamunda; "Davacinin
fazladan cezaevinde kalmasinda denetimli serbestlik memurunun hatasimin bulundugunu vurgulayarak
tazminat istemine iliskin davanin gereginin takdirinin idari yargi gorev alaminda kaldigi ve bu
mahkemeler dniinde tazminat isteminde bulunulabilecegi gozetilip, gorevsizlik karart verilmesi yerine,
yargilamaya devamla yazili sekilde davanin reddine karar verilmesi" nedeniyle hiikniin bozulmasina
karar verildigi;

Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2015/7749 esas, 2016/3959 karar sayili ilaminda; "Davacinin
11.04.2013 tarihli dilekgesi ile cezaevinde hiikiimlii oldugu swada Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Disiplin Kurulu Bagskanhginca verilen ve 26.12.2011 -06.01.2012 tarihleri arasinda infaz ettigi 11 giin



hiicre cezasinin daha sonradan haksiz oldugunun anlasilarak iptal edildiginden bahisle tazminat talep
ettiginin anlasilmast karsisinda, tazminat istemine iliskin 5271 sayili CMK'nin 141. maddesinde "sug
sorusturmasi ve kovusturmasi swasinda" gerceklesen koruma tedbirlerindeki hukuka aykwiliklar
yoniinden bu kanun hiikiimlerine gorve tazminat istenebilecegi ve madde metninde bu aykuwiliklarin
tahdidi sekilde swralandig, tazminat talebinin dayanag olan ve Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii Disiplin
Kurulu Bagkanliginca verilen hiicre cezasimin idari bir islem oldugu ve 5271 sayili CMK'nin 141.
maddesi kapsaminda bulunmadigr bu yondeki hukuka aykiriliklarm idari yargi gérev alaninda kaldigi ve
bu mahkemeler oniinde tazminat isteminde bulunulabilecegi gozetilerek gorevsizlik karari verilmesinde
herhangi bir isabetsizlik bulunmadigi" belirtilerek hiikniin onanmasina karar verildigi;

Yargutay 12. Ceza Dairesi'nin 2016/11280 esas, 2017/6655 karar sayilt ilanminda; "Tazminat istemine
iliskin CMK'min 141. maddesinde sug¢ sorugturmasi ve kovusturmasi swrasinda gergeklegsen koruma
tedbirlerindeki hukuka aykiriliklar yéniinden bu kanun hiikiimlerine gore tazminat istenebilecegi
belirtilerek tazminat istenebilecek hallerin tahdidi sekilde swralandigi, davacinin hiikiimlii olarak kaldigi
ceza evinden gondermis oldugu mektuplarm Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu
Miidiirliigii goreviileri tarafindan alikonulup, iletisiminin kisitlanmasi sebebiyle tazminat istemine iligkin
davanin gereginin takdirinin idari yargi gérev alaninda kaldigi ve bu mahkemeler oniinde tazminat
isteminde bulunulabilecegi gozetilip; gorevsizlik karari verilmesi yerine, yargilamaya devamla yazili
sekilde davanin reddine karar verilmesi" nedeniyle hiikmiin bozulmasmma karar verildigi;

Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 2013/13652 esas, 2013/16251 karar sayili ilami, Yargitay 12. Ceza
Dairesi'nin 2021/4504 esas, 2022/5607 karar sayili ilami, Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 2021/7856 esas,
2021/9030 karar sayili ilami, Yargitay 12. Ceza Dairesi'nin 2016/12899 esas, 2017/7832 karar sayili
ilamlarinda da davanin gereginin takdirinin idari yargi gérev alanminda kaldigi ve bu mahkemeler
oniinde tazminat isteminde bulunulabilecegine karar verildigi goriilmiistiir.

Yine Uyusmazlik Mahkemesinin 22/10/2018 tarih 2018/581-2018/656 sayili karart ile "Konuya
iliskin olarak Infaz Hakimligine sikayet yoluyla basvurulmus olmasi eylemin idari niteligini ortadan
kaldirmamaktadi. Bu itibarla kamu hizmetini yiiriitmekle gorvevli kilmmis kanu kurumunun anilan
hizmetin yiiriitiilmesi swrasinda sikayet edenin kisilik haklarina verildigini ileri siirdiigii zararin tazmini
istemi yoniinde yaptigi basvuru ve kamu hizmetinin yontemince yapulip yapilmadiginin tespiti Idari Yarg
merciileri tarafindan idari yargilama usul kanunu kapsaminda yapilmasi gerektigi tespit edilmigtir.

5271 sayilh CMK'min 141. maddesinde "su¢ sorusturmasi ve kovusturmasi sirasinda" gerceklegen
koruma tedbirlerindeki hukuka aykiriliklar yoniinden bu kanun hiikiimlerine gore tazminat istenebilecegi
ve madde metninde bu aykwiliklarin tahdidi olarak swralandigi, davacinin dava dilek¢esinde, hakkinda
yiiriitiilen bir su¢ sorusturma ve kovusturmasi swasinda gerceklesen koruma tedbirlerindeki hukuka
aykriliklar yoniinden bir tazminat isteminin bulunmadigi anlasilmaktadur.

Agiklanan nedenlerle davacimin tazminat talebi ile ilgili olarak ancak idare hukukunun genel
esaslart cercevesinde idari yargida tazminat davasinmn goriilebilecegi, ayni konuda Istanbul 10.Idare
Mahkemesi'nin 12/04/2022 tarihli, 2021/1717 esas, 2022/666 karar sayii karart ile davaya bakma
gorevinin adli yargt mahkemelerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karari verildigi, davacinin
talebinin yarg: yolu nedeni ile reddine, gérev uyusmazligmin ¢oziinmii icin dosyamn Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine dair asagidaki sekilde karar verilmesi gerektigi vicdani kanaatine
vardnugtir. "

I ILGILi HUKUK
9. Anayasa’nmn 125. maddesinin son fikrasi soyledir:

>

“Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari 6demekle yiikiimlidiir.’

10.2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun “Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin st bashkh
2.maddesi s6yledir:

“I. (Degisik: 10/6/1994 - 4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardir:

a) (Iptal: Ana.Mah.nin 21/9/1995 tarih ve E:1995/27, K:1995/47 sayii karari ile; Yeniden
Diizenleme: 8/6/2000 - 4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldal edilenler
tarafindan acilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargt davalari,

c) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu dngdriilen imtivaz sartlasma ve sézlesmelerinden
dogan wuyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirli idari
sozlesmelerden dolayt taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwhdw: Idari
mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gorevinin kanunlarda géosterilen sekil ve esaslara
uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir
yetkisini kaldwracak bi¢imde yargi karari veremezler.

3. Cumhurbaskaninin dogrudan dogruya yaptigi islemler idari yargi denetimi disindadir.”

11. 2577 sayih Kanun'un “Dogrudan dogruya tam yarg: davast agilmasr” baglhkh 13.maddesi soyledir:



" 1. Idari eylemlerden haklart ihlal edilmis olanlarm idari dava agmadan énce, bu eylemleri yazil
bildirim iizerine veya baska siiretle 6grendikleri tarihten itibaren bir yil ve her halde eylem tarihinden
itibaren bes yil icinde ilgili idareye bagvurarak haklarmin yerine getirilmesini istemeleri gereklidir. Bu
isteklerin kismen veya tamamen reddi halinde, bu konudaki islemin tebligini izleyen giinden itibaren veya
istek hakkinda otuz giin i¢inde cevap verilmedigi takdirde bu siirenin bittigi tarihten itibaren, dava siiresi
iginde dava agilabilir.

2. Gérevii olmayan adli (...) yargi mercilerine agilan tam yargi davasinin gérev yoniinden reddi
halinde sonradan idari yargi mercilerine ag¢ilacak davalarda, birinci fikrada dngériilen idareye
basvurma sarti aranmaz."

12. 10/7/2018 tarih ve 30474 sayh Resmi Gazetede yaymmlanan 1 sayih Cumhurbaskanhg Teskilati Hakkmda
Cumhurbagkanhign K araramesinin Altner Kism/Bakanlklar/Birinci Bolim'de, Adalet Bakanh@ {ist bagh@altmda bulunan
"Gorev" baslkl38. maddesinin ilgili kism soyledir:

" (1) Adalet Bakanhgnin gorev ve yetkileri sunlardir:

a) Kanunlarda kurulmasi ongoriilen mahkemeleri agmak ve teskilatlandirmak, ceza infaz kurumlari,
icra ve iflas daireleri gibi her derece ve tiirdeki adalet kurumlarmi planlamak, kurmak ve idari gérevieri
yoniinden gozetim ve denetimini yapmak ve gelistirmek "

13. Kararmame'nin "Ceza ve Tevkifevieri Genel Miidiirligii" baghkh 43. maddesinin ilgili kisn s6yledir:

" (1) Ceza ve Tevkifevieri Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri sunlardur:
a) Ceza infaz kurumlart ve tutukevlerini yonetmek, denetlemek ve hesap islerini izlemek, Ceza Infaz
Kurumlart ile Tutukevleri Isyurtlart Kurumuna iliskin mevzuatla verilen gorevleri yerine getirmek,

i) llgili mevzuat hiikiimlerine gore infaz islerini diizenlemek,
k) Bakan tarafindan verilen diger gorevieri yapmak."
14. Kararname'nin "Bilgi Islem Genel Miidiirliigii" bashkh 46/B maddesinin ilgili kismu soyledir:

"(Ek:RG-10/1/2019-30651-CK-27/14 md.)

(1) Bilgi Islem Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri sunlardur:

a) 44 iincii maddenin birinci fikrasmin (c) bendinde belirtilen konular hari¢ olmak iizere, Bakanlik
merkez ve tasra teskilati ile bagh kuruluslarin ilgili birimleriyle isbirligi yaparak bilgi islem sistemini
kurmak, isletmek, bakim ve onarmmlarni yapmak veya yaptirmak, bunlara ait hizmetleri ilgili birimlerle
birlikte yiiriitmek; bilgi islem projeleri ile ilgili olarak Bakanlik birimleri arasinda koordinasyonu ve
isbirligini saglamak,"

15. 5275 sayih Ceza ve Giivenlk Tedbirlerinin infazn Hakkmndaki Kanun’ud Avukat ve noterle goriisme
halkki” baghkh 59. maddesi soyledir:

"(1) Hiikiimlii, avukatlik mesleginin icrasi ¢ercevesinde avukatlari ile vekdletnamesi olmaksizin en
cok ii¢ kez goriisme hakkina sahiptir.

(2) Avukat ve noter ile goriisme, meslek kimliklerinin ibrazi iizerine, tatil giinleri disinda ve ¢alisma
saatleri i¢inde, bu is i¢in ayrian goriisme yerlerinde, konusulanlarin duyulamayacagi, ancak giivenlik
nedeniyle goriilebilecegi bir bicimde yapilir.

(3) Avukatlar, vekdletnameleri olsa daayni anda birden fazla hiikiimlii ile goriisme yapamazlar.

(4) (Degisik: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Goriisme swrasinda;
hiikiimliiniin avukatina veya avukatin hiikiimliiye verdigi belge veya belge ornekleri, dosyalar ve
aralarindaki konusmaya iliskin olarak kendilerinin tuttuklar: kayitlar incelenemez; hiikiimliiniin avukati
ile yaptig1 goriisme dinlenemez ve kayda alimamaz.

(5) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Tiirk Ceza Kanununun 220
nci maddesinde ve Ikinci Kitap Dordiincii Kisim Dérdiincii, Beginci, Altinct ve Yedinci Béliimlerinde
tammlanan suglar ile 12/4/1991 tarihli ve 3713 sayili Terérle Miicadele Kanunu kapsamna giren
su¢lardan mahkim olanlarm avukatlar: ile gériismelerinde, toplumun ve ceza infaz kurumunun
giivenliginin tehlikeye diisiiriildiigiine, teror orgiitii veya diger sug orgiitlerinin yonlendirildigine, bu
orgiitlere emir ve tdlimat verildigine veya yorumlar ile gizli, acik ya da sifreli mesajlar iletildigine iliskin
bilgi, bulgu veya belge elde edilmesi hdlinde, Cumhuriyet bassavciligmin istemi ve infaz hdkiminin
kararwla, ii¢ ay siireyle; goriismeler teknik cihazla sesli veya gériintiilii olarak kaydedilebilir, hiikiimlii
ile avukatin yaptig1 goriismeleri izlemek amaciyla gorevli gériismede hazir bulundurulabilir, hiikiimliiniin
avukatina veya avukatin hiikiimliiye verdigi belge veya belge d&rnekleri, dosyalar ve aralarindaki
konugmalara iliskin tuttuklar: kayilara elkonulabilir veya goriismelerin giin ve saatleri sinirlandirilabilir.

(6) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Infaz hakimligi
hiikiimliiniin,; kurallara uyumunu, toplum veya ceza infaz kurumu bakimundan arz ettigi tehlikeyi ve
rehabilitasyon c¢alismalarindaki gelisimini degerlendirerek, kararda belirttigi siiveyi ii¢ aydan fazla
olmamak tizere miiteaddit defa uzatabilecegi gibi kisaltilmasina veya sonlandwilmasina da karar verebilir.



(7) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Besinci fikra kapsamina
giren hiikiimliiniin yaptig1 goriismenin, aymi fikrada belirtilen amaca yonelik yapildigimin anlasimasi
hdlinde,goriismeye derhal son verilevek, bu husus gerekgesiyle birlikte tutanaga baglanw. Goriisme
baslamadan dnce taraflar bu hususta uyarilir.

(8) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Hiikiimlii hakkiinda, yedinci
fikra uyarinca tutanak tutulmasi hdlinde, Cumhuriyet bassavciliginin istemiyle hiikiimliiniin avukatlaryla
gortismesi infaz hdkimince alti ay siireyle yasaklanabilir. Yasaklama karari, hiikiimliiye ve yeni bir avukat
gorevlendirilmesi igin derhal ilgili baro baskanhgna bildirilin. Cumhuriyet bassavciligt baro tarafindan
bildirilen avukatin degistirilmesini baro baskanligindan isteyebilir  Bu fikra hiikmiine gore
gorevlendirilen avukata, 23/3/2005 tarihli ve 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 13 itincii maddesine gére iicret ddenir.

(9) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Infaz héakimi tarafindan bu
madde uyarmnca verilen kararlara kars1 4675 sayih Kanuna gore itiraz edilebilir.

(10) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Bu madde hiikiimleri 9
uncu maddenin iigiincii fikrasima gore yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler ile
besinci fikradaki su¢lardan hiikiimlii olup, baska bir su¢tan dolayi siipheli veya sanik sifatiyla avukatiyla
goriisen hiikiimliiler hakkinda da uygulanir.

(11) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Tutuklular hakkinda bu
madde hiikiimlerine gorve karar vermeye sorusturma asamasinda sulh ceza hdkimi, kovusturma
asamasinda mahkeme yetkilidir.

"

16. 5275 sayih Kanunun " Hiiktimliyii ziyaret" baghkh 83.maddesi soyledir:

"(1) Hiikiimlii, belgelendirilmesi kosuluyla esi, iigiincii dereceye kadar kan ve kayin hisimlari ile
vasisi veya kayyimi tarafindan haftada bir kez ve ayrica kuruma kabullerinde, zorunlu haller disinda bir
daha degistirilmemek iizere, ad ve adreslerini bildirdigi en fazla ii¢ kisi tarafindan, yarim saatten az ve
bir buguk saatten fazla olmamak iizere ¢alisma saatleri icinde ziyaret edilebilir. (Ek ciimle: 24/1/2013-
6411/9 md.) Cocuk hiikiimliiler icin ziyaret siiresi bir saatten az, ii¢ saatten fazla olmamak iizere
belirlenir.

(2) Birinci fikrada belirtilenler disindaki kimselerin ziyaretine Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan
yazili olarak izin verilebilir.

(3) Goriisler, kosul ve siireleri Adalet Bakanhgimca hazirlanan yonetmelikle kapali ve agik olmak
tizere iki bicimde yaptirilir.

(4) (Ek:17/6/2021-7328/8 md.) Onceden bilgilendirilmek suretiyle, kapali ceza infaz kurumlarinda
bulunan ve terér suglary, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite tiye olmak suglart ile orgiit faaliyeti
kapsanminda islenen suglardan mahkim olan veya tehlikeli hdlde bulunan ya da disart ile iletigiminin
kurum giivenligi agismdan tehlikeli olabilecegi degerlendirilen hiikiimliilerin birinci ve ikinci fikra
kapsamindaki kisilerle yapacaklar: goriismeler, kamu diizeninin korunmasi ile kigi, toplum ve kurum
giivenliginin saglanmasi veya sug islenmesinin onlenmesi amaciyla kurum yonetimi tarafindan dinlenebilir
ve elektronik cihazlar da ddhil olmak iizere kaydedilebilir. Bu fikra uyarmca tutulan kayitlar, amaci
disimda kullanilamaz ve kanunda agik¢a belirtilen hdller disimda hicbir kisi veya kurumla paylasilamaz.
Bu kayitlar herhangi bir sorusturma ve kovusturmaya konu edilmemis ise en geg¢ bir yil sonunda silinir.
Silme islemi Cumhuriyet savcisi tarafindan denetlenir.”

17. 5275 sayih Kanunun 116. maddesinde, tutuklular hakkmda da bu hiikiimlerin uygulanacagidiizenlenmistir.

18. 5275 sayh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz Hakkmnda Kanunun 83 ve 116.maddelerine dayanilarak
hazirlananHikiimlii Ve Tutuklularm Ziyaret Ediimeleri Hakknda Yonetmelik'in 4ma¢" bashkh 1. maddesinde "Bu
Yonetmeligin amaci, ceza infaz kurumlarimda bulunan hiikiimlii ve tutuklularm ziyavet edilmelerine dair usul ve
esaslart diizenlemektir. ", "Kapsam" bashkl2. maddesinde "Bu Yonetmelik, ceza infaz kurumlarmda bulunan
hiiktimlii ve tutuklulart kapsar:" denilmis; 20. maddesinde"Hiikiimliiniin avukat, uzlagtwrmact ve arabulucu ile
goriismesi" hususuna yer verilmis, 44. maddesinde, bu Yonetmelik hitkiimlerini, Adalet Bakanmmytiriitecegi belirtilmistir.

19. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 'Elektronik islemler'baghkll 38/A
maddesi soyledir:

"(Ek: 2/7/2012-6352/95 md.)

(1) Her tiirlii ceza muhakemesi islemlerinde Ulusal Yargit Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP) kullanil: Bu
islemlere iliskin her tiirlii veri, bilgi, belge ve karar, UYAP vasitaswyla islenir, kaydedilir ve saklanir.

(2) Kanunlarda gosterilen istisnalar haric olmak iizere, dosyalar giivenli elektronik imza
kullanilarak UYAP tan incelenebilir ve her tiirlii ceza nuhakemesi islemi yapilabilir.

(3) Bu Kanun kapsaminda fiziki olarak hazirlanmasi ongoriilen her tiirlii belge ve karar elektronik
ortamda diizenlenebilir, islenebilir, saklanabilir ve giivenli elektronik imza ile imzalanabilir.

(4) Giivenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlar diger kisi veya kurumlara elektronik
ortamda gonderilir.  Giivenli elektronik imza ile imzalanarak gonderilen belge veya kararlar,
gerekmedikge fiziki olarak ayrica diizenlenmez ve ilgili kurum ve kisilere gonderilmez.

(5) Elektronik imzali belgenin elle atilan imzali belgeyle ¢elismesi halinde UYAP ta kayith olan



sOyledir:

giivenli elektronik imzali belge gegerli kabul edilir.

(6) Giivenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlarda, miihiirleme iglemi ile kanunlarda
birden fazla niishanin diizenlenmesini dngoren hiikiimler uygulanmaz.

(7) Zorunlu nedenlerle fiziki olarak diizenlenmis belge veya kararlar, yetkili kisilerce taranarak
UYAP’a aktarilir ve gerektiginde ilgili birimlere elektronik ortamda gonderilir.

(8) Elektronik ortamdan fiziki 6rnek ¢ikartilmas: gereken hallerde tutanak veya belgenin aslmin ayni
oldugu belirtilerek hdkim, Cumhuriyet savcisi veya gorevlendirilen yetkili kisi tarafindan imzalanir ve
nuihiirlenir.

(9) Elektronik ortamda yapilan islemlerde siire giin sonunda biter.

(10) Yargi birimlerinin ihtiya¢ duydugu niifus, tapu, adli sicil kayd: gibi dis bilisim sistemlerinden
UYAP vasitasiyla temin edilen bilgi, belge ve kayitlar, zorunlu olmadik¢a ayrica fiziki olarak istenilmez.
UYAP tan dis bilisim sistemlerine gonderilen bilgi ve belgeler ayrica zorunlu olmadik¢a fiziki ortamda
gonderilmez.

(11) Ceza muhakemesi iglemlerinin UYAP ta yapimasma dair usul ve esaslar, Adalet Bakanlgi
tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir."

20. AdaletBakanhg) Bilgi Islem Dairesi Baskanhgmn 10/11/2011 tarihli ve 124/1 sayth Genelge'sinin ilgili kisou

"UYAP Bilisim Sistemi kullanilarak sorusturma ve kovusturma islemleri ile diger adli ve idari
islemlerin etkin, verimli, hizli, diizenli, seffaf ve usul ekonomisine uygun bicimde yiiriitiilmesi amaciyla;

1- Her tiirlii islem ve faaliyetin, UYAP iizerinden gerceklestirilmesine imkdn bulunmayan istisnai
haller saklh  olmak kosuluyla, UYAP ortaminda, zamanwinda, eksiksiz ve dogru bir bicimde
gerceklestirilmesi,

3- Tiim birimlerde her tiirlii veri giriginin eksiksiz ve dogru bicimde yapilmasi,

5- Zorunluluk sebebiyle haricen olusturulan belgeler ile Sistem haricinde gelen belgelerin ekleriyle
birlikte taranarak UYAP ortamuna aktarilmasi,

15- Bilgi giivenligi, elektronik imza ve kisisel verilerin korunmasma iliskin mevzuat hiikiimlerine
azami dikkat gosterilmesi, ozellikle elektronik imza cihazi veya erisim kodu ile her tiirlii kullanici adi ve
parolasinin baskalarina verilmemesi ..."

21. 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu’nun “Amag ve kapsam” bashkh 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci, infaz hdakimliklerinin kurulug, goérev, ¢calisma esas ve usullerini diizenlemektir.
(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
bulunan hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemlere veya bunlarla ilgili faaliyetlere ya da
Cumhuriyet savcisimin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlara yonelik sikdyetleri
incelemek ve karara baglamak, ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin hdkim veya mahkeme
tarafindan verilmesi gerekli kararlart almak, isleri yapmak ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine
getirmek tizere kurulan infaz hakimliklerine iliskin hiikiimleri kapsar."

22. 4675 sayth Kanun'un “Infaz hdkimliklerinin kurulusu ve yetkisi” baghkh 2. maddesi soyledir:

"(Bashigu ile Birlikte Degisik:14/4/2020-7242/2 md.)

Bu Kanunla ve diger kanunlarla verilen gorevleri yerine getirmek amacwla her il merkezi ile
béolgelerin cografi durumlar: ve is yogunlugu goz oniinde tutularak belirlenen ilgcelerde Hdkimler ve
Savcilar Kurulunun olumlu goriisii alinarak Adalet Bakanhgnca infaz héakimligi kurulur.

Is durumunun gerekli kildigi yerlerde birden fazla infaz hdkimligi kurulabiliv. Bu durumda infaz
hdkimlikleri numaralandwiln:  Miistakilen infaz hdkimligine atanan hdkimler, adli yargi adalet
komisyonlarinca baska mahkemelerde veya islerde goreviendirilemez.

Infaz hakimligi bulundugu il veya ilgenin adi ile antlir.

Infaz hékimliginin yarg: cevresi, kuruldugu il merkezi ve ilceler ile bunlara adli yonden baglanan
ilcelerin idari smirlaridir.

Agwr ceza mahkemeleri ile biiyiiksehir belediyesi bulunan illerde, biiyiiksehir belediyesi smiwrlart
icerisindeki il ve ilcenin adi ile anilan infaz hdkimliginin yargi cevresi, il veya ilgce smmrlarina
bakilmaksizin Adalet Bakanhgmn onerisi iizerine Hdakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenir.

Cografi durum ve is yogunlugu goéz oniinde tutularak bir infaz hdkimliginin kaldirilmasina veya
yargi gevresinin degistirilmesine, Adalet Bakanligimmin onerisi iizerine Hdkimler ve Savcilar Kurulunca
karar verilir.

Infaz hakimliginin yetkisi, hitkmiin infazina iliskin islemin yapildigi yere gére belirlenir.

Ceza infaz kurumlart ve tutukevlerinde bulunan hiikiimlii ve tutuklular hakkmda idarece yapilan
islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlere iliskin yapilan sikdyetler bakimindan islemin yapildigi veya
faaliyetin gerceklestigi ceza infaz kurumunun bulundugu yer infaz hdkimligi yetkilidir.

Infaz hakimliginde bir yazi isleri miidiirii ile yeteri kadar personel bulunur."



sOyledir:

23. 4675 sayth Kanun'un “Infaz Hakimliklerinin Gorevleri” bashkh 4. maddesi syledir:

“ Infaz hakimliklerinin gorevieri sunlardir:

1. Hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerine kabul edilmeleri, yerlestirilmeleri,
barmdrimalari, isitlmalart ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin saglanmasi, bedensel ve ruhsal
sagliklarinin korunmasi amaciyla muayene ve tedavilerinin yaptirilmasi, disariyla iliskileri, calistirilmalar:
gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri incelemek ve karara baglamak.

2. Hiikiimliilerin cezalarimin infazi, miisahadeye tabi tutulmalari, agik cezaevierine ayrilmalari, izin,
sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri
incelemek ve karara baglamak.

3. Hiikiimlii ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarmin kanun,
veya diger mevzuat hiikiimlerine aykwi oldugu iddiasiyla yapian gsikdyetleri incelemek ve karara
baglamak.

4. Ceza infaz kurumlari ve tutukevleri izleme kurullarmin kendi yetki alanlarina giren ceza infaz
kurumlart ve tutukevlerindeki tespitleri ile ilgili olarak diizenleyip intikal ettirdikleri raporlart
inceleyerek, varsa sikadyet niteligindeki konular hakkinda karar vermek.

5. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Cumhuriyet savcismmin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin
verdigi kararlara karsi yapilan sikdyetleri incelemek.

6. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin mahsup, ceza
zamanagim ve hiikiimliiniin oliimii hdllerinde verilecek kararlar da dahil olmak iizere hdkim veya
mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlar: almak ve isleri yapmak.

7. Kanunlarla verilen diger gérevieri yapmak.

Kanunlarda baska bir yargi merciine bwrakilan konulara iligkin hiikiimler saklidir.”

24. 4675 sayth Kanun'un“Infaz hikimligine sikdyet ve usulii” bashkh 5. maddesi soyledir:

"Ceza infaz kurumlart ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan iglemler veya
bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcismmin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iligkin
verdigi kararlarm kanun veya diger mevzuat hiikiimlerine aykiri oldugu gerekgesiyle bu karar, islem
veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildigi tarihten itibaren otuz giin
icinde sikdyet yoluyla infaz hdkimligine basvurulabilir.

Sikayet, dilekg¢e ile dogrudan dogruya infaz hdakimligine yapilabilecegi gibi; Cumhuriyet bassavciligi
veya ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiirliigii aracihgyla da yapiabilir. Infaz hdkimligi disimda yapilan
basvurular hemen ve en geg ii¢ giin icinde infaz hdkimligine gonderilir. Sozlii yapilan sikdyet, tutanaga
baglanir ve bir sureti basvurana verilir.

Sikdyet yoluna, kendisi ile ilgili olmak kaydwla hiikiimlii veya tutuklu ya da esi, anasi, babasi, ayirt
etme giiciine sahip ¢ocugu veya kardesi, miidafii, kanuni temsilcisi veya ceza infaz kurumu ve tutukevi
izleme kurulu bagvurabilir.

Sikdyet yoluna bagvurulmasi, verilen kararm, yapian islem veya faaliyetin yerine getirilmesini
durdurmaz. Ancak, infaz hdkimi giderilmesi giic veya imkansiz sonuglarin dogmasi ve karar, islem veya
faaliyetin agik¢a hukuka aykirt olmasi kosullarimin birlikte gerceklesmesi durumunda karar, islem veya
faaliyetin ertelenmesine veya durdurulmasma karar verebilir."

25. 4675 sayh Kamn'un“Infaz Hékimligince Sikdyet Uzerine Verilen Kararlar” bashkh 6. maddesi

"Sikdyet bagvurusu, 5 inci maddede yazili siirenin ge¢mesinden sonra veya infaz hakimliginin gorev
ve yetki alani diginda kalan bir karar, islem veya faaliyete karsi ya da bagvuru hakki olmayan kimselerce
yapilnugsa infaz hdkimi, basvuru dilek¢esini esasa girmeden reddeder, sikdyet basvurusu baska bir yargi
merciinin gorevi icerisinde ise o mercie gonderir.

Sikdyet bagvurusu iizerine infaz hdkimi, durusma yapmaksizin dosya iizerinden bir hafta iginde
karar verir; ancak, gerek gordiigiinde karar vermeden dnce sikdyet konusu igslem veya faaliyet hakkinda
re sen arastirma yapabilir ve ilgililerden bilgi ve belge isteyebilir; ayrica ceza infaz kurumu ve tutukevi
ile ilgili Cumhuriyet savcisinin da yazili goriigiinii alw: Disiplin cezasina karsi yapilan sikdyet iizerine
infaz hakimi, hiikiimlii veya tutuklunun savunmasini aldiktan ve talep edilen diger delilleri toplayip
degerlendirdikten sonra kararmmi verir. Hiikiimlii veya tutuklu, savunmaswmi, hazir bulunmak ve
vekaletnamesini ibraz etmek kosuluyla avukatiyla birlikte veya avukati araciligiyla yapabilir. Infaz
hdkimi gerekli gormesi durumunda hiikiimlii veya tutuklunun savunmasint ceza infaz kurumunda da
alabilir.

Infaz hékimi, inceleme sonunda sikdyeti yerinde gormezse reddine; yerinde goriirse, verilen kararm
veya yapilan islemin iptaline ya da faaliyetin durdurulmasina veya ertelenmesine karar verir.

Infaz hdkimi, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore inceleme ve islemlerini yiiriitiir ve kararint verir.

Infaz hakiminin kararlarma karst sikdyetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden
itibaren yedi giin icinde Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine goére itiraz yoluna gidilebilir.
Kanunlarda infaz hékiminin onayina tabi oldugu belirtilen hususlarda da bu hiikiim uygulanir.

Itiraz, infaz hakimliginin yarg: cevresinde bulundugu agw ceza mahkemesine yapilw. Infaz hékimi
ayni zamanda bu mahkemenin iiyesi oldugu takdirde itirazla ilgili karara katilamaz."



26. 24/3/2016 tarhli ve 6698 sayih Kisisel Verilern Korunmasi Kanunu'mun "Amag'bashkh 1. maddesi
sOyledir:

"Bu Kanunun amaci, kisisel verilerin islenmesinde basta 6zel hayatin gizliligi olmak iizere kisilerin
temel hak ve ozgiirliiklerini korumak ve kisisel verileri isleyen gercek ve tiizel kigilerin yiikiimliiliikleri ile
uyacaklari usul ve esaslart diizenlemektir."”

27. 6698 sayih Kanun'un " Tanimlar” baslkh 3. maddesinin (1) numarah fikrasmm ilgili kisim s6yledir:

"

d) Kisisel veri: Kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgiyi,

e) Kisisel verilerin islenmesi: Kisisel verilerin tamamen veya kismen otomatik olan ya da herhangi bir
veri kayit sisteminin parcasi olmak kaydwla otomatik olmayan yollarla elde edilmesi, kaydedilmesi,
depolanmasi, muhafaza edilmesi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi, aktarilmasi,
devralmmasi, elde edilebilir hdle getirilmesi, smiflandirilmasi ya da kullanimasinin engellenmesi gibi
veriler iizerinde gergeklestirilen her tiirlii islemi .... ifade eder.”

28. 6698 sayil Kanun'un "Kisisel verilerin islenme sartlart” bashkh 5. maddesinin ilgili kisn soyledir:

" (1) Kisisel veriler ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin islenemez.

(2) Asagidaki sartlardan birinin varligi hdlinde, ilgili kiginin acik rizasi aranmaksizin kigisel
verilerinin islenmesi miimkiindiir:

a) Kanunlarda agik¢a ongériilmesi.

¢) Veri sorumlusunun hukuki yiikiimliiliigiinii yerine getirebilmesi i¢in zorunlu olmasi.

"

29. 6698 sayh Kanun'un " Veri giivenligine iligkin yiikiimliliikler” baghkh 12. maddesi soyledir:

" (1) Veri sorumlusu;

a) Kisisel verilerin hukuka aykuwi olarak iglenmesini 6nlemek,

b) Kisisel verilere hukuka aykiri olarak erisilmesini 6nlemek,

¢) Kigisel verilerin muhafazasini saglamak,

amaciyla uygun giivenlik diizeyini temin etmeye yonelik gerekli her tiirlii teknik ve idari tedbirleri
almak zorundadir.

(2) Veri sorumlusu, kisisel verilerin kendi adina baska bir gercek veya tiizel kigi tarafindan islenmesi
hdlinde, birinci fikrada belirtilen tedbirlerin alinmast hususunda bu kisilerle birlikte miistereken
sorumludur.

(3) Veri sorumlusu, kendi kurum veya kurulusunda, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasini
saglamak amaciyla gerekli denetimleri yapmak veya yaptirmak zorundadir.

(4) Veri sorumilulart ile veri igleyen kigiler, dgrendikleri kisisel verileri bu Kanun hiikiimlerine aykiri
olarak baskasina agiklayamaz ve isleme amaci disinda kullanamazlar Bu yiikiimliliik gorevden
ayrimalarindan sonra da devam eder.

(5) Islenen kisisel verilerin kanuni olmayan yollarla baskalart tarafindan elde edilmesi halinde, veri
sorumlusu bu durumu en kisa siirede ilgilisine ve Kurula bildirir. Kurul, gerekmesi hdlinde bu durumu,
kendi internet sitesinde ya da uygun gérecegi baska bir yontemle ilan edebilir.”

30. 6698 sayih Kanun'un "Veri sorumlusuna basvury" baglikh 13. maddesi soyledir:

"(1) Ilgili kisi, bu Kanunun uygulanmasiyla ilgili taleplerini yazili olarak veya Kurulun belirleyecegi
diger yontemlerle veri sorumlusuna iletir.

(2) Veri sorumlusu bagvuruda yer alan talepleri, talebin niteligine gore en kisa siirede ve en ge¢ otuz
giin i¢inde iicretsiz olarak sonuglandwir. Ancak, iglemin ayrica bir maliyeti gerektirmesi hdlinde, Kurulca
belirlenen tarifedekiiicret alinabilir.

(3) Veri sorumlusu talebi kabul eder veya gerekg¢esini agiklayarak reddeder ve cevabini ilgili kigiye
yazilt olarak veya elektronik ortamda bildirir. Basvuruda yer alan talebin kabul edilmesi hdlinde veri
sorumlusunca geregi yerine getirilir. Bagvurunun veri sorumlusunun hatasindan kaynaklanmasi halinde
alman iicret ilgiliye iade edilir.”

31. 6698 sayih Kanun'un "Suclar" baglkh 17. maddesi s6yledir:

"(1) Kigsisel verilere iliskin suglar bakmundan 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun
135 ila 140 mct madde hiikiimleri uygulanir.

(2) Bu Kanunun 7 nci maddesi hiikmiine aykirt olarak; kisisel verileri silmeyen veya anonim hdle
getirmeyenler 5237 sayii Kanunun 138 inci maddesine gore cezalandwrilir.”

32. 6698 sayh Kanun'un "Kabahatler" bashkh 18. maddesi soyledir:



"(1) Bu Kanunun,

a) 10 uncu maddesinde ongoriilen aydinlatma yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyenler hakkinda 5.000
Tiirk lirasindan 100.000 Tiirk lirasima kadar,

b) 12 nci maddesinde ongériilen veri giivenligine iligkin yiikiimliiliikleri yerine getirmeyenler
hakkinda 15.000 Tiirk lirasindan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar,

c) 15 inci maddesi uyarmca Kurul tarafindan verilen kararlari yerine getirmeyenler hakkmda
25.000 Tiirk lirasmmdan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar,

¢) 16 nct maddesinde ongoriilen Veri Sorumlulari Siciline kayit ve bildirim yiikiimliiliigiine aykirt
hareket edenler hakkmda 20.000 Tiirk lirasindan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar,

idari para cezasi verilir.

(2) Bu maddede ongdériilen idari para cezalari veri sorumlusu olan ger¢ek kisiler ile ozel hukuk tiizel
kisileri hakkinda uygulanir.

(3) Birinci fikrada sayilan eylemlerin kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurunu niteligindeki
meslek kuruluglar: biinyesinde islenmesi hdlinde, Kurulun yapacagi bildirim iizerine, ilgili kamu kurum ve
kurulusunda gorvev yapan memurlar ve diger kamu goérevlileri ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarmda gérev yapanlar hakkinda disiplin hiikiimlerine gore islem yapilw ve sonucu Kurula
bildirilir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. IIk inceleme

33. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Ali OZGUR’iin katthmlartyla yapilan 19/06/2023 tarihli
toplantisinda; dosya tizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, olay kismnda
belirtildigi iizere, taraflar, konusu ve nedeni aym olan davada; idari yargl yerince adli yargt yerinin gorevli oldugu
gerekeesiyle verimis bir gorevsizlik karari bulinmakta olup, bumn tizerine kendine gelen davay: inceleyen adli yarg:
yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimindan bir degerlendirme yapiimasi gerekmektedir.

34. 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gorev uyusmazhgmm bulundugunun ileri
stiriilebilmesi icin adli ve idari yargt mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir: Bu uyusmazhigin
giderilmesi istemi, ancak davann taraflarmca ileri siiriilebilir.” hikmine gore, idare mahkemesinin kesinlesmis
gorevsizlik karar tizerine adli yargi yerince de gorevsizlik karart verilmesi ve bu kararm kesinlesmesi halinde, olunmsuz
gorev uyusmazhigl dognmus olacak; hukuk alanmda dogmus bulunan bu uyusmazhgm giderilmesi istem ise, ancak davanm
taraflarnca ileri stirtilebilecektir.

35. 2247 saylh Kamn'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya
kesinlesmis gorevsizlik karart tizerine kendisine gelen bir davay incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir
yargt mercii davada gorevsizlik karart veren merciin gorevii oldugu kamsmna varwsa, gerekgeli bir karar ile
gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmaziik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler. (Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargt merciince,
onceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyast da temin edilerek, gerekceli basvuru karart ile birlikte dava
dosyalart Uyusmaziik Mahkemesine gonderilir” hikmine gore ise, adli yarg yeri, davaya bakma gorevinin daha
once gorevsizlik karari veren idari yarg yerine ait oldugunu belirten gerekgeli bir karar ile dogrudan Uyusmazik
Mahkemesine bagvurma olanagma sahipti. Su kadar ki, bagvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazik
Mahkemesince karar veriimesine degin isin incelenmesinin ertelenmesi hususunu da icermesi gerekir.

36. Kanun koyucu, 14. maddeye gore olumsuz gérev uyusmazhigi dogmasi durumunda her ki yargi merciince
isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma istencini davanmn taraflarma birakms ken, bu yonteme oranla daha kisa zamanda
¢oziime ulagiimasm amacladg 19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargl mercinden sonra davayl
inceleyen yarg merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmaziik Mahkemesine bagvurma olanagi tanmgtir.

37. Olayda, adli yargi yerince, gorevsizlik karart yannda, idari yarg ile adli yargi mahkemeleri arasmda
olumsuz gorev uyusmazli@ soz konusu oldugundan bahisle, gorevli yargi yolunun belirlenmesi amaciyla dosyanin
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine de karar verildigi; ancak bunun ara karari ile degil, dosyann kapatilip karar
numarasi almmak suretiyle yapildigr goriimiistiir.

38. Bu haliyle, AgrCeza Mahkemesince verilen karar 2247 sayih Kanun’da Ongorilen yonteme
uymamaktadir.

39. Ancak, idari ve adli yarg yerleri arasmdaolumsuz gorev uyusmazhgy dogdugu, Uyusmazik Mahkemesinin
Oniine gelmis bulnan gorev uyusmazlignn ¢ozime kavusturulmasy, gerek dava ekonomisine gerekse Uyusmazik
Mahkemesinin kurulus amacma uygun olacagindan ve adli yargi dosyasmm, son gorevsizlik kararm veren mahkemece,
ekinde idari yargi dosyasile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi, karardan sonra davaci vekilinn de
Uyusmazlk Mahkemesine basvurulmasi konusunda dilekge ile talepte bulundugu hususlart gozetildigindeve usule iligkin



baska bir noksanlk dabulunmadig; anlagildigmdan, idari ve adli yargs yerleri arasmda dogan gorev uyusmazhigmm esasmmn
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

40. Raportor-Hakim Taskm CELIK ’in, davanm ¢oziimiinde idari yargnn gdrevii oldugu yolndaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim CIFTCI
ileDanistay Savcist Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten

sonra; geregi goristiliip diistiniildi:

41. Dava, davacmn tutuklu olarak bulundugu kapall ceza infaz kurumunda, ziyaretine gelen dava dist bir
avukat ile yaptig1 ve gizli kalmast gerekengoriisimelere iliskin kisisel verilere, hukuka aykr sekilde 3. kisilerceerisiimesi ve
basma sizdiriimasi olaymda, Adalet Bakanhigma bagh personelin kusur ve sorumlulugu bulunduguiddiastyla,ugranildig ileri
siiriilen manevi zararm tazmini istemiyle agimustir.

42. Yukarida ayrmtih olarak belirtilen mevzuat hikkiimleri irdelendiginde; 4675 saylh Kanun'a gore infaz
hakimligi gorevinin, ceza infaz kurumlarmda yer alan tutuklu ve hitkiimliilere iliskin cezaevi idaresinineylem ve islemlerinin
sikayet yolu ilekanun, tiizik, yonetimelik ve gene]geler ile hukukun genel ikelerine uygunlugunundenetlenmesine iliskin
oldugu; infaz hakimliklerinegekismeli yargr alanma giren herhangi bir gorev veriimedigi, infaz asamasmdahiiktimliiler ve
diger ilgililerin, idare tarafindan gergeklestirilen islemlere karsisikayetlerini incelemenin infaz hakimligmintermel gorevi
oldugu anlasiimaktadir.

43. Bu baglamda, infaz hakiminin inceleme sonucu sikayeti yerinde gormez ise reddine, yerinde goriirse verilen
kararm veya yapilan islemin iptaline ya daﬁahyetm durdurulmasma veya ertelenmesine karar verebilecegi diizenlenmistir.
Buna gore, infaz hakimliginin gdrevi minhasrancezaevi idaresininbir lslem veya eylemin hukuka uygl.mlugmm
denetlemekten ibarett. Buna karsm,bir hakkm yerine getirilmesi veya yeni bir hak tesis etmek yetki ve gorevi
bulunmamaktadir.

44. Somut olayda davaci, Adalet Bakanhgma bagh, cezaevi igcinde veya dismdaki personelin, kamu gorevi

yiktimliiliklerine aykur idari eylemleri nedeniyle kamuoyu nezdinde kiigik dsirticii thamlara karst kargtya birakildig,
kisilik haklarmmn ihlal edildigi vemanevi olarak zarara ugradigm iddia etmektedir.

45. Davact taraf ayrica, Avukat goriisiine iliskin gizli kalmasi gereken bilgilerin, bu bilgilere erisimi olan kanmu
personeli kisi ya da kisilerceelde edilerekbasma aktaridigiiddiasiyla ilgili olarak Kapah Ceza Infaiz Kurumu Disiplin
Amirliginceyliritiilen disiplin sorusturmast kapsamnda diizenlenendisipin kararmm, farkh kisi ve olaylara iliskinolarak
hayata gecirildigini ve maddi gercege ulaglamadigimida iddia etmektedir.

46. Ote yandan, davaci taraf, ugradigi zararm karsilanmasi igin davah idareyeyaptigi basvurudan sonug
alamamstir.

47. Konuya iliskin mevzuat hitkiimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde; davacmin tazminat istemine konu
uygulamalarm infaz hakimliklerine verilen gorev ve yetkininkapsamu dismda oldugu;konummnAdalet Bakanhg ve ilgili
birimlerinin mevzuatta belirtilen gorevierini yiirtittikleri sradakiislem ve eylemlerinden kaynaklandigy iddialarma dayandig
anlagiimaktadir.

48. Bu ttbarla, kamu hizmetini yiiritmekle gorevli kilmnug kanmu kurumunun, amilan hizmetin yiiriitiiimesi
srasmda davacmm kisilk haklarma verdigi ileri siirilen zararm tazmni isteniyle acilan davanmn goriimesi ve kanmu
hizmetinin yontemince yapilip yapimadignn tespitinin idari yargl yerince yapimasi gerekmektedir. Dolayisiyla agilan
davanm gdriim ve ¢ozimiiniin 2577 sayih Idari Yargilanma Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasmm (b) bendi hikmii
uyarmca Idari Yargmm gorev alanmna girdigi sonucuna varihmstr.

49. Yukarda belirtilen hususlar gbzoniinde buluindurularak, Istanbul Anadolu 15. Agr Ceza Mahkemesinin
basvurusunun kabulii ile Istanbul 10. Idare Mahkemesinin 12/04/2022 tarih ve E.2021/1717, K.2022/666 sayih
gorevsizlik kararmm kaldiriimas: gerekmustir.

V. HOKI)

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B.istanbul Anadolu 15. Agr Ceza Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU fleistanbul 10. idare
Mahkemesinin - 12/04/2022 tarh  ve E.2021/1717, K.2022/666 sayli GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

19/06/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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