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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili,04/12/2021 tarthinde saat 23:30 sralarmda, miivekkiline ait... EE ...plakal aracm Aydm ik,
Efeler ilgesi, K. V.P Mahallesi, C. Caddesi iizerinde Efeler Belediyesi Kiiltiir ve Sanat Evinin 6niinde park halinde iken,
kaldrm kisminda bulunan agacm devrilmesi sonucunda zarar gordiigiinden bahisle s6z konusu zararin davah idarenin
hizmet kusurundan dogdugunu ileri siirerek,fazlaya iliskin hakki sakh olarak 1.000 TL tazminatmn idareye bagvuru
tarthinden itbaren igleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar veriimesi istemiyle idari yargi yerinde dava agnustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Dosya Aydmn 2. Idare Mahkemesinin E.2022/1488 sayisma kaydedilmis, davah tarafindan verilen birinci
savunma dilekgesinde gorev itirazinda bulunulmanustir.

3. Savunma dilekg¢esi04/06/2022 tarihinde davaciya teblig edilmis, savunmaya karst davaci ikinci dilekgesini
vermemistir. Dosya tekemmiil ettiginden, isin esas1 yoniinden inceleme yapiimasi amaciyla havalesi yapilmstir.

4. Aydm 2. idare Mahkemesi 01/11/2022 tarihli ara kararla bilirkisi incelemesi yaptmimasma karar vermistir.

5. Mahkemeye sunulan Bilirkisi Raporunun tebligi tizerine davah vekili 09/01/2023 tarihli dilekge ile, bilirkisi
raporuna karst beyan ve itirazlarm sunmus, ayrica dava konusu uyusmazligin adli yargida goriilmesi gerektiginden bahisle
gorev itirazinda bulunmustur.

6. Aydin 2. idare Mahkemesi 16/01/2023 tarihli ve E.2022/1488 sayih "Gdreviilik Karart" ik,
davanm, hizimet kusurundan ve 2577 sayih Yasa'nm 2. maddesinde belirtildigi tizere idari eylemden kaynaklanan tam
yargl davasi niteliginde olmast nedeniyle goriilmekte olan davanmn goriim ve ¢6ziimiinde idari yargmm gorevli oldugu
gerekeesiyle gorev itirazmm reddine karar vermistir.

7. Daval vekili, 26/01/2023 tarihli dilekge ile, olumlu gorev uyusmazh cikarilmasi amaciyla, Yargtay
Cumhuriyet Bassaveiligma gonderiimek {izere Aydn 2. Idare Mahkemesine talepte bulunmusg, bumun {izerine dilekge,
dava dosyasmin bir 6rnegi ile birlikte Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligma gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhgi Cikanlmasma iliskin Yargitay Cumhuriyet Bassavcih@ Talebi

8. Yargtay Cumhuriyet Bagsavesy, uyusmazlign ¢oziimiinde adli yargmin gorevli oldugundan bahisle, 2247
saylh Kammn'un 10. ve 13. maddeleri geregince, olumlu gérev uyusmazhdl c¢ikarimasma, dosyann Uyusmazik
Mahkemesi Baskanhigma gonderiimesine karar vermistir. Kararm ilgili kism s6yledir:

"Kanu hizmeti yiiriiten idarenin bu hizmeti yiiriittiigii swrada verdigi zararm tazmini istemiyle agilan
davada, kamu hizmetinin yontemine ve hukuka wygun olarak yiiritiliip yiritilmediginin, bu hizmetin
yiiriitiilmesinde hizmet kusuru veya baska nedenle idarenin sorumlulugu bulunup bulunmadigimin saptanmasinin
gerektigi, bu hususlarin saptanmasmin ise idare hukuku ilkelerine gére yapilabilecegi kuskusuzdur.

Bununla birlikte, kanun koyucunun idari yarginin gérevine giren bir konuyu adli yargmmin gorevine



verebilecegi, dolayisiyla 2918 sayii Kanun'un 110. maddesinin birinci fikrasmin karayollarmda, can ve mal
giivenligi yoniinden trafik diizeninin saglanarak trafik giivenligini ilgilendiren tiim konularda alinacak onlemleri
kapsadigi ve Kanun'un, trafikle ilgili kurallari, sartlari, hak ve yiikiimliliikleri, bunlarin uygulanmasi ve
denetlenmesini, ilgili kuruluslart ve bunlarin gorev yetki ve sorumluluklari ile ¢alisma usullerini kapsadigi,
dolayisiyla olusan trafik hasari nedeniyle agilacak sorumluluk davalarmin ¢oziimiinde adli yargimin gérevli
oldugu, meydana gelen zararmn tazmini istemiyle agilan bu davanin da adli yargi yerinde ¢oziimlenmesi gerektigi
sonucuna varilnustir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 23.01.2023 tarihli ve 2022/588 Esas, 2023/84 Karar sayili kararinda da bu
tiir davalarmn ¢éziinmiinde adli yargimin gorevli oldugu vurgulannugstur.

Yukaridaki agiklamalara gére, somut olaya iliskin davanin da adli yargi yerinde goriilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir."

9. Dosya 6rmeginin incelemeye elverisli olmamasi nedeniyle, dosya ash Mahkemesinden temin edilmistir.
1. ILGILI HUKUK

10. 2247 sayh Uyusmazik Mahkemesinin Kuruluis ve Isleyisi Hakkmda Kanun'un“Olumlu gérev
uyusmaziigi ¢cikarma’ baghkl 10. maddesi s6yledir:

“Gorev uyusmazlhigi ¢ikarma; adli ve idari bir yargi merciinde acilmis olan davada ileri siiriilen
garev itirazimin reddi iizerine ilgili Bagssavci veya Baskanin sozciisii tarafindan gorvev konusunun
incelenmesinin Uyugsmazlik Mahkemesinden istenmesidir.

Yetkili Bassavci veya Baskanin sézciisiiniin Uyusmazlik Mahkemesinden istekte
bulunabilmesi icin, gorev itirazinin, hukuk mahkemelerinde en ge¢ birinci oturumda, (...)idari yargi
yerlerinde de dilek¢e ve savunma evresi tamamlanmadan yapilmis olmast ve yargit yerlerinin de
kendilerinin gorevli olduklarina karar vermis bulunmalar: sarttir.

Gorev itirazinin yargi merciince yerinde goriilerek gorevsizlik karari verilmesi halinde, gorev
konusunun Uyusmazlik Mahkemesince incelenebilmesi, temyizen bu kararin bozulmug ve yargi merciince
de bozmaya uyularak gorevli olduguna karar verilmis bulunmasma baghdir.

Uyusmazlik ¢ikarma isteminde bulunmaya yetkili makam; reddedilen gorevsizlik itirazi adli
yargi yararmna ileri siiriilmiis ise Cumhuriyet Bassavcisi, idari yargi yararina ileri siiriilmiig ise Danistay
(...) Baskanmn sozciisiidiir.”

11. Kanunun “Yarg: merciince yapilacak islemler” bashkh 12. maddesi soyledir:

“Gorev itirazinda bulunan kisi veya makam, itirazin reddine iliskin kararin verildigi tarihten, sayet
bu kararmn tebligi gerekiyorsa teblig tarihinden, itiraz yolu agik bulunan ceza davalarinda ise ret
kararmin kesinlestigi tarihten baslayarak onbes giin i¢inde, uyusmazlik ¢ikarilmasmni istemeye yetkili
makama sunulmak iizere iki niisha dilek¢eyi itirazi reddeden yargi merciine verir.

Bu yargt mercii, dilek¢enin bir niishasini ve varsa eklerini yedi giin icinde cevabin bildirmesi i¢in
diger tarafa teblig eder. Tebligat yapilan taraf, siivesi i¢inde bu yargi merciine cevabini bildirmezse,
cevap vermekten vazgegcmis sayilir.

(Degisik tigiincii fikra: 23/7/2008 — 5791/4 md.) Yargi mercii, itiraz dilekgesi iizerine verdigi itirazi
ret kararn kaldwarak gorevsizlik karari vermedigi takdirde,; yetkili makama sunulmak iizere kendisine
verilen dilek¢eyi, alinan cevabi ve gérevsizlik itirazimin reddine iliskin kararini, dava dosyasi
muhtevasimin onayli drnekleriyle birlikte uyusmaziik ¢ikarma isteminde bulunmaya yetkili makama
gonderir.

Bir davada uyusmazlik ¢ikarimasi i¢in yalniz bir kez bagvurulabilir.”

12. Kanun'un“Uyusmazhk Cikarma Isteminde Bulunmaya Yetkili Makamca Yapilacak Islemler baglkh
13. maddesi soyledir:

“(Degisik birinci ciimle: 23/7/2008 — 5791/5 md.) Uyusmazlik ¢ikarma konusundaki dilekge ile ekleri
kendisine ulasan yetkili makam, gerekirse dilek¢edeki veya eklerindeki eksiklikleri tamamlattiktan sonra,
uyusmazlik ¢ikarmaya yer olmadigi sonucuna varwsa veya yapilan bagvuruda 12 nci maddenin birinci
fikrasinda ongoriilen siirenin gegirilmis oldugunu tespit ederse, istemin reddine karar verir. Bu karar,
ilgili kigilere veya makama ve ilgili yarg: merciine, hemen teblig olunur. Bu karara karsi hi¢ bir yargi
merciine basvurulamaz.

Uyusmazlik ¢ikarilmasint gerekli gordiigii durumlarda yetkili makam, dilek¢e ve eklerinin kendisine
ulagtigi tarihten, sayet eksiklikleri tamamlatmak yoluna gitmis ve bu erekle gonderdigi yazilart on giin
gecmeden postaya vermis ise eksikliklerin tamamlandigi tarihten baslayarak en ge¢ on giin icinde
diizenleyecegi gerekgeli diisiince yazisini, kendisine gonderilen dilekge ve ekleri ile birlikte Uyusmaziik
Mahkemesine yollar ve ayrica Uyusmazlik Mahkemesine basvurdugunu ilgili yargi merciine hemen
bildirir. (Ek ciimle: 23/7/2008 — 5791/5 md.) Bu takdirde ilgili yargi mercii, 18 inci maddede ongériildiigii
sekilde davanin goriilmesini geri burakir.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskani, diisiince yazisiyla eklerini, gorevsizlik itirazini reddeden yargi
merciine gore ilgili bulunan Bagssavci veya Baskanin sozciisiine teblig edebilir. Tebligi alan makam
karsilik vermek isterse, yedi giin icinde yazili karsiligimi vermekle gorevlidir.”



13. Kanunun “Incelemede izlenecek swra” baslkh 27. maddesi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gérev uyusmazliklarina iliskin istemleri dnce
sekil ve siire agisindan inceler; ydntemine uymayan veya siivesi icinde ileri siiriilmemis istemleri

reddeder.”

14. Ote yandan 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanununun “Tebligat ve cevap verme” bashkh 16.
maddesi soyledir:

“l. Dava dilek¢elerinin ve eklerinin birer drnegi davaliya, davalinin verecegi savunma davaciya
teblig olunur.

2. Davacimn ikinci dilekgesi davalya, davalinin verecegi ikinci savunma da davaciya teblig edilir.
Buna karsi davaci cevap veremez. Ancak, davalinin ikinci savunmasinda, davacinin cevaplandwmasini
gerektiren hususlar bulundugu, davanin goriilmesi sirasinda anlagilirsa, davaciya cevap vermesi i¢in bir
siire verilir.

3. Taraflar, yapilacak tebliglere karsi, teblig tarihinden itibaren otuz giin icinde cevap verebilirler.
Bu siire, ancak hakli sebeplerin bulunmast halinde, taraflardan birinin istegi iizerine gérevli mahkeme
karart ile otuz giinii gecmemek ve bir defaya mahsus olmak iizere uzatilabiliv. Siirenin ge¢mesinden sonra
yapilan uzatma talepleri kabul edilmez.

4. Taraflar, siirenin gecmesinden sonra verecekleri savunmalara veya ikinci dilek¢elere dayanarak
hak iddia edemezler. (Ek ciimle: 11/4/2013-6459/4 md.) Ancak, tam yargi davalarimda dava dilekgesinde
belirtilen miktar, siire veya diger usul kurallari gozetilmeksizin nihai karar verilinceye kadar, harci
ddenmek suretiyle bir defaya mahsus olmak iizere artirdabilir ve miktarn artirdmasmna iliskin dilek¢e otuz
giin icinde cevap verilmek iizere karsi tarafa teblig edilir.

5. (Degisik: 10/6/1994-4001/8 md.) Davalara iligkin islem dosyalarmin asli veya onayl ornegi
idarenin savunmast ile birlikte, Danistay veya ilgili mahkeme baskanlhigina gonderilir.

6. (Ek: 2/7/2012-6352/54 md.) Danistayda ilk derece mahkemesi sifatiyla goriilen davalarda savcinin
esas hakkindaki yazili diigiincesi taraflara teblig ediliv. Taraflar, tebligden itibaren on giin icinde
goriislerini yazili olarak bildirebilirler.”

IV. INCELEME VE GEREKCE

15. Uyusmazlk Mahkemesinin, Muammer TOPAL'm Bagkanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’mn katihmlartyla yapilan 25/09/2023
tarihli toplantisnda; Raportor-Hakim Tagkm CELIK i, basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ile dosyadaki
belgeler okunduktan; ilgili Bassaveilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savest Halil Tbrahim CIFTCI'nin davada
adli yargmmn, Danistay Saveist Yakup BAL'm ise bagvurunun reddi gerektigi yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten
sonra geregi goriistiliip diistintildii:

16. 2247 sayih Kanun’un 10. maddesine gore, yetkili Bagsavemm olumiu gorev uyusmazhign ¢ikarmak amaciyla
Uyusmazlik Mahkemesinden istekte bulunabilmesi i¢in, gorev itirazinn, hukuk mahkemelerinde en ge¢ birinci oturumda,
idari yargt yerlerinde de dilek¢e ve savunma evresi tamamlanmadan yapilnis olmasi ve yargt yerlerinin de kendilerinin
gorevli olduklarma karar vermis bulunmalari sarttir.

17. Yukaridaki bélimlerde ayrmtih olarak anlatidig tizere, Aydm 2. Idare Mahkemesinde, 2577 sayil
Kamunu'mnl 6. maddesi dogrultusunda dava dosyasmm dilek¢e ve savunma evresi tamamlanarak dosyann tekemmiil
ettirildigi, bu asamada davah idarece verilen savunma dilekgesinde gorev itiraznda bulunuimadig; daha sonra
Mahkemece yaptirilan bilirkisi incelemesinden sonra génderilen rapor tizerine, davah idarece,bilirkisi raporuna yapilan
itiraz ile birlikte gorev itirazinda da bulunuldugu anlagimstir.

18. Bu durumda; davah idare vekili tarafindan, Idare Mahkemesindeki davada, dilekge ve savunma evresi
tamamlandiktan sonra yapilan gorev itirazinm siiresinde oldugunun kabulii miimkiin degildir.

19. Agiklanan nedenlerle, 2247 sayih Kanun'un 10-13. maddelerine aykiri olan istemin ve bu istem nedeniyle
Yargtay Cumhuriyet Bassaveiliginca yapilan bagvurunun, aynm Kanun'un 27. maddesi uyarmeca reddi gerekmistir.

V. N

Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 10-13. maddelerine aykr olan
istemin ve bu istem nedeniyle Yargtay Cumhuriyet Bagsavelifinca yaplan BASVURUNUN, aym Kanun'un 27.
maddesi uyarmca REDDINE,

25/09/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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