T.C. OZET: Davacmnkapall ceza infaz

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kurumunda  tutuklu  olarak  bulunan

miivekkillerine yaptigi  ziyaretlere ve gizli
ESASNO  :2023/325 kalmasi gerekengoriismelere iliskin - kisisel
KARAR NO :2023/710 verilere, hukuka aykm sekilde 3. kisilerce
KARAR TR :27/11/2023 erisitmesi  ve basma  szdinlmast - olaynda,

Adalet Bakanlgma bagh personelin kusur ve
sorumlulugu  bulindugu iddiastyla, ugranildigt
fleri siirilen manevi zararm tazmini istemiyle
agllan davann IDARIYARGI YERINDE

coziimlenmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaa :HE

Vekili :Av. MAU

Davah : Adalet Bakanlig

Vekili :Av.U. B

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davact vekili; " ... .comtr" ve ".. .comtr" haber sitelerinde 22/06/2020 tarihindeyaymlanan haber
iceriklerinde, avukat olan miivekkili hakkinda; kapal cezainfaz kurumunda tutuklu bulunan miivekkillerine yaptigi
ziyaretlere ve gizli kalmasi gereken bilgilere yer verildigni, yapilan tiim haberlere iliskin olarak, gerek Adalet Bakanhg
gerekse Silivri Cumhuriyet Bagsaveiligma, sorumlular hakkmda islem yapimasi icinsug duyurusunda bulunuldugunuancak
bagvurularmmn sonugsuz kaldigm, kigisel ve gizli kalmast gereken bilgileri hukuka aykr sekilde 3. kisiler ile paylagan
kamu gorevlileri hakkmda hicbir sekilde etkili ve "delil toplamaya matuf" bir sorusturma yiiriitiimedigini, Cezaevi
Avukat Ziyaretei Sistemi ve UYAP iizerinde, miivekkilinin tutuklu kaldig stire boyunca, Avukat zyaretlerine dair
kimlerin sorgulama yaptig1 ve ziyaret¢i kayitlarma ulastig1 hususunda, "delillere etki edilmesi ihtimaline binaen" 3 Adh
Bilisim Uzmanma Bilirkisi Incelemesi yaptirimas: taleplerinin karsilanmadigim ve sorumlularm tespitine yonelik higbir
somut adim atiimadigin, yine, Silivri 1 No'lu Kapal Ceza infaz Kurumu Disiplin Amirligi tarafindan yiiriitiilen Disiplin
Sorusturmast kapsaminda diizenlenen Disiplin Kararmda, UYAP inceleme taleplerinin, yanhs kisi ve olaylara yonelik
hayata gecirildigini ve bunun sonucu olarak maddi gercege ve faillerin kimliklerine ulaglamadigin;disiplin sorusturmasi
kapsaminda ifadesi almanbir goreviinin"Kurum idaresi ve adli makamlar tarafindan vesmi talep olmadan hichbir
sekilde  tutuklu/hiikiimliilerin - kayitlar:  sorgulanmamaktad. Zaten sorgulama yapimas: halinde uyap
kayitlarinda sorgulama yapildigi goriilebilir. " seklinde beyanda bulundugunu,dolayisiyla, ilgili ifadede de gizli kalmasi
gereken bilgilerin kim tarafindan sizdirilnus oldugunun UYAP sorgulamalarmin incelenmesi neticesinde goriileceginin
belirtildigini ancak istemelerine ragmen bu arastrmanmn hicbir zaman yapiimadigni, her ne kadar amlan Disiplin
Kararnda, ilgili bilgilerin cezaevi personeli tarafindan sizdirilmis oldugu yoniinde delil buinmadig belirtiimisse de, basma
intikal ettirilen gizli bilgiler arasnda yalnizca Silivri Kapah Ceza Infaz Kurumunda ¢ahsan memurlar tarafindan UYAP
tizerinden sorgulama yapilarak erisilebilecek bilgilerin meveut oldugunu; disiplin sorusturmasm kasten hatah yiiriiten
kisiler ve olasi failler hakknda Adalet Bakanhgma sikayet ve taleplerde bulunduklarmi, Mart 2021 tarthinde Adalet
Bakanhgmna gonderilen dilekce ile anilan hususlar
cercevesinde,miivekkilininmanevizararlarmmtazmininintalepedildigini,ancaktipki22/01/2021 tarihli dilekgelerinde oldugu
gibi, 29/03/2021 tarhli dilekgelerindeki taleplerine yonelik "kesin bir yamit"n ellerine ulasmadi@ni; sonug olarak,
yukarida detaylica izah edilen olaylar cgergevesinde, miivekkilinin kisilik haklarma dogrudan saldmt niteligindeki
haberlerde yer alan bilgileri organize ve planh bir bicimde basma sizdirildigm ve bir “itibar suikasti operasyonunun"
parcast haline getirildigini, bu kapsamda, miivekkilinin kisilik haklarmnmn zedelendigini, Adalet Bakanhgma bagh personelin
idari eylemleri ve yiikiimliiliklerine aykm hareketleri nedeniyle kamuoyu nezdinde kiigik disiiriicti ithamlarla karst
karstya brakildigm, gizli kalmasi gereken bilgilerin, kamu hizmetinin geregi gibi islememesi nedeniyle dogan hizmet
kusurucercevesinde 3. kisilerceele gecirildigini, miivekkilinin bu nedenle manevi olarak telafisi imkansiz zararlara
ugradigimi ifade ederek, bu cergevede, s6z konusu zararin tazmini imkansiz olsa da yaganan magduriyetin bir nebze olsun
giderilebilmesi adma, TYUK'mmn 13. maddesi kapsaminda miivekkiline 20.000 TL manevi zarar tutarmm daval idare
tarafindan 6denmesine karar verilmesi istemiyle idari yargy yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECIH

A. Idari Yargida



2 . istanbul 10. idare Mahkemesi 13/04/2022 tarih ve E.2021/1714, K.2022/672 sayih karan
ile,uyusmazhgm adli yargmin gorevine girdiginden bahisle davann gorev yoninden reddine karar vermis, istinaf
yolumnabagvurulmas {izerine Istanbul Bolge Idare Mahkemesi Dokuzuncu Idari Dava Dairesi 13/06/2022 tarih ve
E.2022/919, K.2022/932 say1 ile, bagvurunun reddine kesin olarak karar vermis ve karar kesinlesmistir. Gorevsizlik
kararmm ilgili kisnu s6yledir:

"...4675 sayui Infaz Hakimligi Kanunu ile, ceza infaz kurumlart ve tutukevlerinde bulunan hiikiimlii
ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlere yonelik sikdyetleri incelemek,
karara baglamak ve kanunlarla verilen diger gorevieri yerine getirmek iizere infaz hakimligi gorevli
kilinnug, infaz hakimliginin  kararlarina karst itiraz mercii de belirlenmek suretivle bu Kanun
uygulamasinda takip edilmesi gereken siire¢ diizenlemis bulunmaktadir.

Bakilan davada; dava konusu uyusmazlik, Infaz Hakimliginin gorev —alanma  giren
uygulamalarmdan kaynaklanmakta olup, 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun yukarida yer verilen 4.
maddesinde 'islem ve faaliyetlere iliskin sikayetleri' karara baglamanin Infaz Hakimligi'nin gérevinde
oldugu diizenlemesine istinaden, bu husustaki sikayete bakmakla gérevli olan adli yarg: merciinin, ayni
sikayetlerden kaynaklanan tazminat istemli uyusmazligin goriim ve ¢oziimiinde de gorvevli oldugu, ayni
Kanunun 4. maddesinde, hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlari ve tutukevlerine kabul edilmeleri,
yerlestirilmeleri, barindirilmalari... gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara
baglamak ve her tiirlii izin iglemlerinden dogan taleplerin Infaz Hakimliklerinin gorevieri arasmnda
sayildigindan is bu tazminat istemi de adli yarg: yerinin (infaz hakimliginin) gérevi kapsaminda oldugu
agtktir."

3. Davaci vekili, bu kez aym istemleadli yargs yerinde dava a¢mustir.

B. Adli Yargida

4. Bakirkdy 4.Infaz Hakimligi 29/08/2022 tarih veE.2022/5147, K.2022/7921 sayih karari ile, son kanun
degisikligi ile verilen yetkiler dikkate alndignda manevi tazminat taleplerine iliskin hakimliklermin karar verme gorev ve
yetkisinn bulunmadig gerekgesiyle, talep hakkmdakarar verihmesine yer olmadigma karar vermis, bu kararaitiraz
edilmistir.

5. Bakirkoy 1. Agr Ceza Mahkemesi 11/10/2022 tarih ve Degisik 1s N02022/2066sayih karar ile, itirazm
kabulii ile anilan kararm kaldrimasmna, dosyanin gérevsizlik karar verilmek tizere Bakirk6y 4. Infaz Hakimligine iadesine
karar vermistir.

6. Bakirkoy 4. infaz Hakimligi 31/10/2022 tarih ve E.2022/5147, K.2022/7921sayih ek karart ile, ".inanevi
tazminat istemine konu yakmilan olaym cezaevinde gerceklesmesi, bir baska anlatimla hakim ve savcilik
islemleri sonucunda cezaevinde bulundugu swrada séz konusu manevi zarara ugradig, olumsuz davramglara
maruz kaldig iddialarinda C MK ‘min 141/3. maddesine gore devlet aleyhinde dava agabilecegi, acilacak davaya
bakma gorevinin ise 466 sayili yasann 2. maddesi uyarinca davacmmn ikametgahimm bulundugu yer Agw Ceza
Mahkemesi oldugu..." gerekgesiyle 5271 saylh CMK'nmn 3. maddesiuyarmca hakimlikleriningSrevsizligine, kararm
kesinlesmesine miiteakip dosyanm yetkili ve gorevi Istanbul Anadolu Nébetci Agr Ceza Mahkemesine gonderilmesine
karar vermis, bu karara itiraz edilmistir.

7. Bakirkoy 1. Agr Ceza Mahkemesi 14/11/2022 tarih ve Degisik Is N0:2022/2537sayih karari ile, itirazm
reddine kesin olarak karar vermis, tazmnat talebinin degerlendirilmesi icin dosya Istanbul Nobetgi Agr Ceza
Mahkemesine génderilmistir.

8. Istanbul 41. AZir Ceza Mahkemesi 17/02/2023 tarih ve E.2022/401, K.2023/61 sayih karanile,
davacmm talebinin yargi yolu nedeni ile reddine,talep konusunda idari yargt mercilerinin gorevli olduguna, talep
konusunda olumsuz yargi yolu uyusmazhigr bulundugu gerekgesiyle; 2247 sayih Kanun'un 15. maddesi uyarinca kararn
kesinlesmesinden sonra uyusmazigm ¢6ziimii i¢in dosyann Uyusmazlk Mahkemesine gonderiimesine karar vermis, bu
karar kesinlesmistir. Kararmn ilgili kismu s6yledir:

"Dava, avukat olarak gorvev yapmakta olan davaci H.E'iin miivekkillerinin tutuklu bulundugu
donemde miivekkilleri ile cezaevinde yapmug oldugu goriismelere iliskin gizli kalmasi gereken bilgilerin
cezaevi personeli tarafindan basina sizdwildigi ve bu bilgiler kullanilarak bazi haber sitelerinde haber
yapildigi, bu haberlerin Adalet Bakanhg: biinyesindeki personellerin kanuna aykiwrt eylemleri ve
yardimlar: sebebiyle olusturuldugu, soz konusu eylemler ¢ergevesinde gorvev kusuru ve dolayisyla hizmet
kusuru mevcut oldugu ve ilgili idarenin bu kapsamda ugranilan zararlart tazmin sorumlulugunun ortaya
ciktigr, hizmet kusuru sebebiyle davaci H.E'in kisilik haklarmin zedelendigi ve manevi zararmnin
dogdugu iddiasiyla 20.000,00-TL manevi tazminat istemine iliskindir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Tazminat istemi" baghkl 141. maddesi;

"(1) Sug sorusturmasi veya kovugturmasi sirasinda;

a) Kanunlarda belirtilen kosullar disinda yakalanan, tutuklanan veya tutuklulugunun devamina
karar verilen,



b) Kanuni gézalti siiresi icinde hdkim éniine ¢ikarilmayan,

¢) Kanuni haklari hatwrlatilmadan veya hatirlatilan haklarindan yararlandirima istegi yerine
getirilmeden tutuklanan,

d) Kanuna uygun olarak tutuklandigi hilde makul siirede yargilama mercii huzuruna ¢ikarimayan
ve bu siire icinde hakkinda hiikiim verilmeyen,

e) Kanuna uygun olarak yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarmda kovusturmaya yer
olmadigina veya beraatlerine karar verilen,

f) Mahkim olup da gozalti ve tutuklulukta gegirdigi siiveleri, hiikiimliiliik siirelerinden fazla olan
veya isledigi su¢ icin kanunda ongoriilen cezanin sadece para cezasi olmasi nedeniyle zorunlu olarak bu
cezayla cezalandirilan,

g) Yakalama veya tutuklama nedenleri ve haklarindaki su¢lamalar kendilerine, yaziyla veya bunun
hemen olanakli bulunmadigi héllerde sozle agiklanmayan,

h) Yakalanmalar: veya tutuklanmalar: yaknlarima bildirilmeyen,

i) Hakkmndaki arama karari dlgiisiiz bir sekilde gerceklestirilen,

J) Esyasma veya diger malvarligi degerlerine, kosullart olusmadigi halde elkonulan veya korunmasi
icin gerekli tedbirler alinmayan ya da esyasi veya diger malvarligr degerleri amag disi kullanilan veya
zamanmda geri verilmeyen,

k) (Ek:11/4/2013-6459/17 md.) Yakalama veya tutuklama islemine karsi Kanunda ongoriilen
basvuru imkdnlarmdan yararlandwilmayan,

Kisiler, maddi ve manevi her tiirlii zararlarmi, Devletten isteyebilirler.

(2) Birinci fikranmn (e) ve (f) bentlerinde belirtilen kararlari veren merciler, ilgilive tazminat haklart
bulundugunu bildirirler ve bu husus verilen karara gegirilir.

(3) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan hdller diginda, su¢ sorusturmasi veya
kovusturmas: swasinda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk hdlleri de dahil olmak iizere
hdkimler ve Cumhuriyet savcilarmmin verdikleri kararlar veya yaptiklari iglemler nedeniyle tazminat
davalart ancak Devlet aleyhine agilabilir.

(4) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Devlet, ddedigi tazminattan dolayr gérevinin gereklerine aykiri
hareket etmek suretiyle gérevini kétiiye kullanan hdkimler ve Cumhuriyet savcilarina bir yil icinde riicu
eder." hiikmiinii amirdir.

Bu hiikiimle birlikte koruma tedbirleri nedeniyle tazminat talep edilebilecek haller tahdidi olarak
diizenlenmistir. Isbu diizenleme dogrultusunda somut olay degerlendirildiginde, davacinin tazminat
isteminin 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun bashkli 141. maddesinde sayilan tazminat
sebeplerinden herhangi birisinin kapsanmina girmedigi kanaatine ulasilnugstir.

Bakirkéy 1. Agw Ceza Mahkemesi'nin 11/10/2022 tarihli ve 2022/2066 D. Is sayili karari ile her ne
kadar itiraz edenin manevi tazminat istemine konu yakmilan olayin cezaevinde gergeklestigi, bir baska
anlatimla hakim ve savcilik islemleri sonucunda cezaevinde bulundugu sirada soz konusu manevi zarara
ugradigi, olumsuz davraniglara maruz kaldigi iddialarmdaCMK'nin 141/3. maddesine gore deviet
aleyhinde dava acabilecegi gerekcesiyle gorevli mahkemenin agw ceza mahkemeleri olduguna dair
karar verilmis ise de somut olayda davaci H.E yoniinden uygulannug herhangi bir koruma tedbirinin
bulunmadigi, davaci H.E'iin avukat oldugu, cezaevinde bulanan kisilerin davaci degil davacinin
miivekkilleri oldugu, davact H.E yoniinden su¢ sorusturmast veya kovusturmasi sirasinda hakim veya
Cumbhuriyet savcisi tarafindan verilmis bir karar veya yapilan bir islem bulunmadigi, bu haliyle
cezaevinde bulunmayan davacinin cezaevinde bulundugu sirada manevi zarara ugramasindan soz
edilemeyecegi, davacimn iddiasinin davacmin miivekkillerinin tutuklu bulundugu donemde miivekkilleri
ile cezaevinde yapmis oldugu gériismelere iliskin gizli kalmasi gereken bilgilerin cezaevi personeli
tarafindan basina sizdwildigr ve bu bilgiler kullanilarak bazi haber sitelerinde haber yapildigi, bu
haberlerin Adalet Bakanligi biinyesindeki personellerin kanuna aykirt eylemleri ve yardimlar: sebebiyle
olusturuldugu, soz konusu eylemler ¢ercevesinde gorev kusuru ve dolayisiyla hizmet kusuru mevcut
oldugu ve ilgili idarenin bu kapsamda ugranilan zararlart tazmin sorumlulugunun ortaya ¢iktigi, hizmet
kusuru sebebiyle davaci H.E'iin kisilik haklarmin zedelendigi ve manevi zararmmn dogdugu iddiasiyla
manevi tazminat istemine iliskin oldugu anlagiimakla, gorevli yargi mercinin idari yargi mercileri oldugu
kanaatine ulagilmistir.

Mahkememizce yapian degerlendirmede davacimin tazminat istemine konu olay nedeniyle yargilama
yapmaya gorevii yargt mercinin idari yargi mercileri oldugu, taraflari, konusu ve sebebi ayni olan
Istanbul 10. Idare Mahkemesinin 13/04/2022 tarihli ve 2021/1714 Esas - 2022/672 Karar sayili
gorevsizlik kararmmn Istanbul Bélge Idare Mahkemesi Dokuzuncu Idari Dava Dairesi'min 13/06/2022
tarihli ve 2022/919 Esas - 2022/932 Karar sayili karari ile kesinlesmis oldugu, bunun neticesinde adli ve
idari yargt mercileri arasinda zimnen olumsuz gorev uyusmazligmmm dogdugu anlasilmakla, adli ve idari
yargi mercileri arasinda ortaya ¢ikan olumsuz gérev uyusmazliginin ¢oziinii igin dosyanm Uyusmaziik
Mahkemesi'ne gonderilmesine karar verilmis ve tiim bunlara iliskin olarak asagida yazili sekilde hiikiim
kurulmustur.”

I ILGILI HUKUK
9. Anayasa’nmn 125. maddesinin son fikrasi soyledir:

s

“Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari 6demekle yiikiimlidiir.’



10.2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun *“Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin smir” baghkh
2.maddesi s6yledir:

“I. (Degisik: 10/6/1994 - 4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardur:

a) (Iptal: Ana.Mah.nin 21/9/1995 tarih ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karari ile; Yeniden
Diizenleme: 8/6/2000 - 4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldl edilenler
tarafindan agian iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar: dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargi davalari,

¢) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu dngoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan wuyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapdan her tirlii idari
sozlesmelerden dolayt taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwhdw: Idari
mahkemeler, yerindelik denetimi yapamaziar, yiiriitme gérevinin kanunlarda gosterilen sekil ve esaslara
uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir
yetkisini kaldiracak bigimde yargi karart veremezler.

3. Cumhurbaskanmin dogrudan dogruya yaptigi islemler idari yargi denetimi digindadir.”

11. 2577 sayith Kanun'un “Dogrudan dogruya tam yargi davast a¢ilmasr” baghkh 13. maddesi s6yledir:

" 1. Idari eylemlerden haklart ihlal edilmis olanlarm idari dava agmadan énce, bu eylemleri yazil
bildirim iizerine veya baska siiretle 6grendikleri tarihten itibaren bir yil ve her halde eylem tarihinden
itibaren bes yil icinde ilgili idareye bagvurarak haklarmmin yerine getirilmesini istemeleri gereklidir. Bu
isteklerin kismen veya tamamen reddi halinde, bu konudaki iglemin tebligini izleyen giinden itibaren veya
istek hakkmnda otuz giin icinde cevap verilmedigi takdirde bu siirenin bittigi tarihten itibaren, dava siiresi
icinde dava agilabilir.

2. Gorevli olmayan adli (...) yargt mercilerine agilan tam yargi davasinin gérev yoniinden reddi
halinde sonradan idari yargi mercilerine agilacak davalarda, birinci fikrada ongdriilen idareye
basvurma sarti aranmaz."

12. 10/7/2018 tarih ve 30474 sayih Resmi Gazetede yaymmlanan 1 sayih Cumhurbagkanhg Teskilati Hakkmda
Cumhurbagkanhign K araramesinin Altmer KismyBakanlklar/Birinci Bolim'de, Adalet Bakanhg tist baghZialtmda bulunan
"Gorev"” baghkli38. maddesinin ilgili ks s6yledir:

" (1) Adalet Bakanhginin gérev ve yetkileri sunlardir:

a) Kanunlarda kurulmasi éngoriilen mahkemeleri agmak ve teskilatlandirmak, ceza infaz kurumlari,
icra ve iflas daireleri gibi her derece ve tiirdeki adalet kurumlarmi planlamak, kurmak ve idari gérevieri
yoniinden gozetim ve denetimini yapmak ve gelistirmek"

13. Kararname'nin "Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii" bashkh 43. maddesinin ilgili kismu soyledir:

" (1) Ceza ve Tevkifevieri Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri sunlardir:
a) Ceza infaz kurumlari ve tutukevlerini yonetmek, denetlemek ve hesap islerini izlemek, Ceza Infaz
Kurumlart ile Tutukevleri Isyurtlart Kurumuna iliskin mevzuatla verilen gorevleri yerine getirmek,

i) igili mevzuat hiikiimlerine gore infaz islerini diizenlemek,
k) Bakan tarafindan verilen diger gorevieri yapmak."
14. Kararname'nin "Bilgi Islem Genel Miidiirliigii" bashkh 46/B maddesinin ilgili kisu soyledir:

"(Ek:RG-10/1/2019-30651-CK-27/14 md.)

(1) Bilgi Islem Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri sunlardu:

a) 44 iincii maddenin birinci fikrasmn (c) bendinde belirtilen konular hari¢ olmak iizere, Bakanlik
merkez ve tasra teskilati ile bagl kuruluslarin ilgili birimleriyle isbirligi yaparak bilgi islem sistemini
kurmak, isletmek, bakim ve onarimlarmi yapmak veya yaptirmak, bunlara ait hizmetleri ilgili birimlerle
birlikte yiiriitmek; bilgi islem projeleri ile ilgili olarak Bakanlik birimleri arasinda koordinasyonu ve
isbirligini saglamak,"

15. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazn Hakkmdaki Kanun’ud Avukat ve noterle giriisme
halkk:" baslkh 59. maddesi soyledir:

"(1) Hiikiimlii, avukathik mesleginin icrasi ¢er¢evesinde avukatlart ile vekdletmamesi olmaksizin en
cok ti¢ kez goriisme hakkina sahiptir.

(2) Avukat ve noter ile goriisme, meslek kimliklerinin ibrazi iizerine, tatil giinleri disinda ve ¢alisma
saatleri icinde, bu is icin ayrilan gériisme yerlerinde, konusulanlarin duyulamayacagi, ancak giivenlik
nedeniyle goriilebilecegi bir bicimde yapilwr.



(3) Avukatlar, vekdletnameleri olsa daayni anda birden fazla hiikiimlii ile goriisme yapamazlar.

(4) (Degisik: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Goriisme swrasinda;
hiikiimliiniin avukatina veya avukatin hiikiimliiye verdigi belge veya belge ornekleri, dosyalar ve
aralarindaki konugmaya iliskin olarak kendilerinin tuttuklar: kayitlar incelenemez; hiikiimliiniin avukatt
ile yaptig1 goriisme dinlenemez ve kayda alimamaz.

(5) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Tiirk Ceza Kanununun 220
nci maddesinde ve Ikinci Kitap Dordiincii Kisim Dérdiincii, Besinci, Altnct ve Yedinci Boliimlerinde
tamimlanan suglar ile 12/4/1991 tarihli ve 3713 sayii Terorle Miicadele Kanunu kapsamina giren
su¢lardan mahkim olanlarm avukatlar: ile gériismelerinde, toplumun ve ceza infaz kurumunun
giivenliginin tehlikeye diisiiriildiigiine, terér orgiitii veya diger sug orgiitlerinin yonlendirildigine, bu
orgiitlere emir ve tdlimat verildigine veya yorumlart ile gizli, agik ya da sifreli mesajlar iletildigine iliskin
bilgi, bulgu veya belge elde edilmesi hdlinde, Cumhuriyvet bagsavciligmin istemi ve infaz hdkiminin
kararwla, ii¢ ay siireyle; goriismeler teknik cihazla sesli veya gériintiilii olarak kaydedilebilir, hiikiimlii
ile avukatin yaptig goriismeleri izlemek amaciyla gorevii gériismede hazir bulundurulabilir, hiikiimliiniin
avukatina veya avukatin hiikiimliiye verdigi belge veya belge d&rnekleri, dosyalar ve aralarmmdaki
konusmalara iligkin tuttuklar: kayitlara elkonulabilir veya gériismelerin giin ve saatleri sinirlandwilabilir.

(6) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Infaz hakimligi
hiikiimliiniin, kurallara uyumunu, toplum veya ceza infaz kurumu bakimindan arz ettigi tehlikeyi ve
rehabilitasyon ¢alismalarindaki gelisimini degerlendirerek, kararda belirttigi siiveyi ii¢ aydan fazla
olmamak tizere miiteaddit defa uzatabilecegi gibi kisaltilmasina veya sonlandirilmasina da karar verebilir.

(7) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Besinci fikra kapsamina
giren hiikiimliiniin yaptigi goriismenin, ayni fikrada belirtilen amaca yénelik yapildiginin anlasiimasi
hdlinde,goriismeye derhal son verilerek, bu husus gerekgesiyle birlikte tutanaga baglanw. Gériisme
baslamadan once taraflar bu hususta uyariir.

(8) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Hiikiimlii hakknda, yedinci
fikra uyarmca tutanak tutulmasi hdlinde, Cumhuriyet bassavciliginin istemiyle hiikiimliiniin avukatlariyla
goriigmesi infaz hdkimince alti ay siireyle yasaklanabilir. Yasaklama karari, hiikiimliiye ve yeni bir avukat
goreviendirilmesi icin derhal ilgili baro baskanhigina bildirilir. Cumhuriyet bassavciligi baro tarafindan
bildirilen avukatin  degistirilmesini baro baskanhigindan isteyebilir  Bu fikra hiikmiine gore
goreviendirilen avukata, 23/3/2005 tarihli ve 5320 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 13 iincii maddesine gére iicret ddenir.

(9) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Infaz hédkimi tarafindan bu
madde uyarinca verilen kararlara karsi 4675 sayii Kanuna gore itiraz edilebilir.

(10) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.) Bu madde hiikiimleri 9
uncu maddenin iigtincii fikrasima gore yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiler ile
besinci fikradaki su¢lardan hiikiimlii olup, baska bir suctan dolay: siipheli veya sanik sifatiyla avukatiyla
goriigen hiikiimliiler hakkinda da uygulanir.

(11) (Ek: 3/10/2016-KHK-676/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/6 md.)Tutuklular hakkinda bu
madde hiikiimlerine gére karar vermeye sorusturma asamasinda sulh ceza hdkimi, kovusturma

asamasinda mahkeme yetkilidir.

16. 5275 sayih Kanun'un " Hiikiimliiyii ziyaret" baghkh 83.maddesi soyledir:

"(1) Hiikiimlii, belgelendirilmesi kosuluyla esi, iiciincii dereceye kadar kan ve kayin hisimlari ile
vasisi veya kayymmi tarafindan haftada bir kez ve ayrica kuruma kabullerinde, zorunlu hdller disinda bir
daha degistirilmemek iizere, ad ve adreslerini bildirdigi en fazla ii¢ kisi tarafindan, yarim saatten az ve
bir buguk saatten fazla olmamak iizere ¢alisma saatleri icinde ziyaret edilebiliv. (Ek ciimle: 24/1/2013-
6411/9 md.) Cocuk hiikiimliiler icin ziyaret siiresi bir saatten az, ii¢ saatten fazla olmamak iizere
belirlenir.

(2) Birinci fikrada belirtilenler disimndaki kimselerin ziyaretine Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan
yazili olarak izin verilebilir.

(3) Goriisler, kosul ve siireleri Adalet Bakanliginca hazirlanan yénetmelikle kapalt ve agik olmak
tizere iki bicimde yaptirilir.

(4) (Ek:17/6/2021-7328/8 md.) Onceden bilgilendirilmek suretiyle, kapali ceza infaz kurumlarmda
bulunan ve terér suglary, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite tiye olmak suglart ile orgiit faaliyeti
kapsaminda iglenen suglardan mahkim olan veya tehlikeli hdlde bulunan ya da digari ile iletisiminin
kurum giivenligi agismmdan tehlikeli olabilecegi degerlendirilen hiikiimliilerin birinci ve ikinci fikra
kapsamindaki kisilerle yapacaklart goriismeler, kamu diizeninin korunmasi ile kisi, toplum ve kurum
giivenliginin saglanmasi veya sug islenmesinin onlenmesi amaciyla kurum yonetimi tarafindan dinlenebilir
ve elektronik cihazlar da dahil olmak iizere kaydedilebilir Bu fikra uyarinca tutulan kayitlar, amact
disimda kullanilamaz ve kanunda agik¢a belirtilen hdller disimda hi¢bir kisi veya kurumla paylasilamaz.
Bu kayitlar herhangi bir sorusturma ve kovusturmaya konu edilmemis ise en ge¢ bir yil sonunda silinir.
Silme islemi Cumhuriyet savcisi tarafindan denetlenir.”

17. 5275 sayih Kanun’un 116. maddesinde, tutuklular hakkmnda da bu hikkiimlerin uygulanacagidiizenlenmistir.



18. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazz Hakknda Kanunun 83 ve 116.maddelerine dayanilarak
hazirlananHikiimlii Ve Tutuklularm Ziyaret Edilimeleri Hakknda Yo6netmelik'in 4ma¢” bashkh 1. maddesinde "Bu
Yonetmeligin amaci, ceza infaz kurumlarimda bulunan hiikiimlii ve tutuklularm ziyavet edilmelerine dair usul ve
esaslart diizenlemektir."; "Kapsam" baglkl2. maddesinde "Bu Yonetmelik, ceza infaz kurumlarmda bulunan
hiiktimlii ve tutuklulart kapsar:" denilmis; 20. maddesinde"Hiikiimliiniin avukat, uzlagtirmact ve arabulucu ile
gortismesi" hususuna yer verilimis, 44. maddesinde, bu Yonetmelik hiikiimlerini, Adalet Bakanmmytiriitecegi belirtimistir.

19. Ceza infaz Kurumlarmm Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazz Hakkmda YénetmeligininSi
Saklamak" baglkh 19. maddesi s6yledir;

"Kurum personeli, gorevi nedeniyle kendisine verilen veya edindigi bilgi ve belgeler ile gizli kalmasi
gereken diger bilgi ve belgeleri kanunlarla belirtilen hdller disinda agiklayamaz veya yaymlayamaz. "

20. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 'Elektronik islemler'baghkl 38/A
maddesi s6yledir:

"(Ek: 2/7/2012-6352/95 md.)

(1) Her tiirlii ceza muhakemesi islemlerinde Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP) kullanil: Bu
islemlere iliskin her tiirlii veri, bilgi, belge ve karar, UYAP vasitaswyla iglenir, kaydedilir ve saklanir.

(2) Kanunlarda gosterilen istisnalar hari¢ olmak iizere, dosyalar giivenli elektronik imza
kullanilarak UYAP tan incelenebilir ve her tiirlii ceza nuhakemesi islemi yapilabilir.

(3) Bu Kanun kapsaminda fiziki olarak hazirlanmasi ongoriilen her tiirlii belge ve karar elektronik
ortamda diizenlenebilir, islenebilir, saklanabilir ve giivenli elektronik imza ile imzalanabilir.

(4) Giivenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlar diger kisi veya kurumlara elektronik
ortamda gonderilir.  Giivenli elektronik imza ile imzalanarak gonderilen belge veya kararlar,
gerekmedikge fiziki olarak ayrica diizenlenmez ve ilgili kurum ve kigilere gonderilmez.

(5) Elektronik imzali belgenin elle atilan imzali belgeyle ¢elismesi halinde UYAP ta kayith olan
giivenli elektronik imzali belge gecerli kabul edilir.

(6) Giivenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlarda, miihiirleme iglemi ile kanunlarda
birden fazla niishanin diizenlenmesini éngéren hiikiimler uygulanmaz.

(7) Zorunlu nedenlerle fiziki olarak diizenlenmis belge veya kararlar, yetkili kisilerce taranarak
UYAP'a aktarilir ve gerektiginde ilgili birimlere elektronik ortamda gonderilir.

(8) Elektronik ortamdan fiziki 6rnek ¢ikartiimasi gereken hallerde tutanak veya belgenin aslhinin ayni
oldugu belirtilerek hdkim, Cumhuriyet savcist veya gorevlendirilen yetkili kisi tarafindan imzalanir ve
mithiirlenir.

(9) Elektronik ortamda yapilan islemlerde siire giin sonunda biter.

(10) Yarg: birimlerinin ihtivag¢ duydugu niifus, tapu, adli sicil kayd gibi dis bilisim sistemlerinden
UYAP vasitasiyla temin edilen bilgi, belge ve kayitlay, zorunlu olmadik¢a ayrica fiziki olarak istenilmez.
UYAP tan dig bilisim sistemlerine gonderilen bilgi ve belgeler ayrica zorunlu olmadik¢a fiziki ortamda
gonderilmez.

(11) Ceza nuhakemesi islemlerinin UYAP ta yapimasina dair usul ve esaslar, Adalet Bakanhigi
tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir."”

21. AdaletBakanhg Bilgi Islem Dairesi Baskanhgmnm 10/11/2011 tarihli ve 124/1 sayh Genelgesinin ilgili kismu
sOyledir:

"UYAP Biligsim Sistemi kullanilarak sorusturma ve kovusturma islemleri ile diger adli ve idari
islemlerin etkin, verimli, hizli, diizenli, seffaf ve usul ekonomisine uygun bicimde yiiriitiilmesi amactyla;

1- Her tirlii islem ve faaliyetin, UYAP iizerinden gergeklestirilmesine imkdn bulunmayan istisnai
hdller sakli olmak kosuluyla, UYAP ortaminda, zamaninda, eksiksiz ve dogru bir bicimde
gerceklestirilmesi,

3- Tiim birimlerde her tiirlii veri girisinin eksiksiz ve dogru bicimde yapilmast,

5- Zorunluluk sebebiyle haricen olusturulan belgeler ile Sistem haricinde gelen belgelerin ekleriyle
birlikte taranarak UYAP ortamina aktarilmasi,

15- Bilgi giivenligi, elektronik imza ve kisisel verilerin korunmasma iliskin mevzuat hiikiimlerine
azami dikkat gosterilmesi, ozellikle elektronik inmza cihazi veya erisim kodu ile her tiirlii kullanict adi ve
parolasinin baskalarina verilmemesi ..."

22. 24/3/2016 tarhli ve 6698 sayih Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nun "Amag'bashkh 1. maddesi
sOyledir:

"Bu Kanunun amaci, kisisel verilerin islenmesinde basta 6zel hayatin gizliligi olmak iizere kisilerin
temel hak ve ozgiirliiklerini korumak ve kigisel verileri isleyen gercek ve tiizel kisilerin yiikiimliiliikleri ile
uyacaklart usul ve esaslart diizenlemektir."



23. 6698 sayil Kanun'un " Tarmmlar” baghkh 3. maddesinin (1) numarah fikrasmmn ilgili kism s6yledir:

"

d) Kisisel veri: Kimligi belirli veya belirlenebilir ger¢ek kisiye iliskin her tiirlii bilgiyi,

e) Kisisel verilerin islenmesi: Kisisel verilerin tamamen veya kismen otomatik olan ya da herhangi bir
veri kayut sisteminin parcasi olmak kaydiyla otomatik olmayan yollarla elde edilmesi, kaydedilmesi,
depolanmasi, muhafaza edilmesi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi, aktarilmast,
devralinmasi, elde edilebilir hdile getirilmesi, smiflandwrilmast ya da kullanilmasimin engellenmesi gibi
veriler iizerinde gergeklegstirilen her tiirlii iglemi .... ifade eder."

24. 6698 sayill Kanun'un "Kisisel verilerin islenme sartlart” bagslkh 5. maddesinin ilgili kisn soyledir:

" (1) Kisisel veriler ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin islenemez.

(2) Asagidaki sartlardan birinin variigr hdlinde, ilgili kiginin agik rizast aranmaksizin kisisel
verilerinin iglenmesi niimkiindiir:

a) Kanunlarda acik¢a ongoriilmesi.

¢) Veri sorumlusunun hukuki yiikiimliiliigiinii yerine getirebilmesi icin zorunlu olmast.

"

25. 6698 sayilh Kanun'un " Veri giivenligine iliskin yiikiimliliikler" bashkh 12. maddesi soyledir:

" (1) Veri sorumlusu;

a) Kisisel verilerin hukuka aykuw1 olarak iglenmesini énlemek,

b) Kigsisel verilere hukuka aykiri olarak erigilmesini onlemek,

¢) Kisisel verilerin muhafazasini saglamak,

amacwla uygun giivenlik diizeyini temin etmeye yonelik gerekli her tiirlii teknik ve idari tedbirleri
almak zorundadir.

(2) Veri sorumlusu, kigisel verilerin kendi adina baska bir gercek veya tiizel kigi tarafindan islenmesi
hdlinde, birinci fikrada belirtilen tedbirlerin alinmasi hususunda bu kisilerle birlikte miistereken
sorumludur.

(3) Veri sorumlusu, kendi kurum veya kurulusunda, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasini
saglamak amaciyla gerekli denetimleri yapmak veya yaptirmak zorundadir.

(4) Veri sorumlulart ile veri igleyen kigiler, ogrendikleri kisisel verileri bu Kanun hiikiimlerine aykiri
olarak baskasima agiklayamaz ve isleme amaci diginda kullanamazlar. Bu yiikiimliliik gorevden
ayrilmalarmdan sonra da devam eder.

(5) Islenen kisisel verilerin kanuni olmayan yollarla baskalart tarafindan elde edilmesi hdlinde, veri
sorumlusu bu durumu en kisa siirede ilgilisine ve Kurula bildirir. Kurul, gerekmesi hdlinde bu durumu,
kendi internet sitesinde ya da uygun gorecegi baska bir yontemle ilan edebilir.”

26. 6698 sayill Kanun'un "Veri sorumlusuna basvuru' bashkh 13. maddesi soyledir:

"(1) Ilgili kisi, bu Kanunun uygulanmasiyla ilgili taleplerini yazili olarak veya Kurulun belirleyecegi
diger yontemlerle veri sorumlusuna iletir.

(2) Veri sorumlusu bagvuruda yer alan talepleri, talebin niteligine gore en kisa siirede ve en geg¢ otuz
giin i¢inde iicretsiz olarak sonuglandirir. Ancak, islemin ayrica bir maliyeti gerektirmesi hdalinde, Kurulca
belirlenen tarifedeki iicret alinabilir.

(3) Veri sorumlusu talebi kabul eder veya gerekg¢esini agiklayarak reddeder ve cevabint ilgili kigiye
yaziuli olarak veya elektronik ortamda bildirir. Basvuruda yer alan talebin kabul edilmesi hdlinde veri
sorumlusunca geregi yerine getirili. Bagvurunun veri sorumlusunun hatasindan kaynaklanmasi hdlinde
alinan iicret ilgiliye iade edilir."”

27. 6698 sayili Kanun'un "Suclar" baglkl 17. maddesi s6yledir:

"(1) Kisisel verilere iliskin suglar bakmmundan 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun
135 ila 140 mct madde hiikiimleri uygulanir.

(2) Bu Kanunun 7 nci maddesi hiikmiine aykw1 olarak; kisisel verileri silmeyen veya anonim hdle
getirmeyenler 5237 sayili Kanunun 138 inci maddesine gore cezalandwrilr."

28. 6698 sayill Kanun'un "Kabahatler" bashkh 18. maddesi soyledir:

"(1) Bu Kanunun;

a) 10 uncu maddesinde ongoriilen aydinlatma yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyenler hakkinda 5.000
Tiirk lirasindan 100.000 Tiirk lirasina kadar,

b) 12 nci maddesinde dngdriilen veri giivenligine iligkin yiikiimliiliikleri yerine getirmeyenler



hakkiinda 15.000 Tiirk lirasindan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar,

c) 15 inci maddesi uyarmca Kurul tarafindan verilen kararlari yerine getirmeyenler hakkmda
25.000 Tiirk lirasmdan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar,

¢) 16 nct maddesinde ongoriilen Veri Sorumlulari Siciline kayit ve bildirim yiikiimliiliigiine aykirt
hareket edenler hakkinda 20.000 Tiirk lirasindan 1.000.000 Tiirk lirasina kadar, idari para cezasi
verilir.

(2) Bu maddede ongdériilen idari para cezalari veri sorumlusu olan gercek kisiler ile ozel hukuk tiizel
kisileri hakkmda uygulanir.

(3) Birinci fikrada sayilan eylemlerin kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglari biinyesinde islenmesi hdlinde, Kurulun yapacagi bildirim iizerine, ilgili kamu kurum ve
kurulugsunda gorev yapan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile kanu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinda gorev yapanlar hakkinda disiplin hiikiimlerine gére islem yapilir ve sonucu Kurula
bildirilir."”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

29. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katilmlartyla yapilan 27/11/2023
tarihli toplantismda; dosya tizerinde 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, olay kismnda
belirtildigi tizere, taraflar, konusu ve nedeni aym olan davada; idari yargl yerince adli yargr yerinin gorevli oldugu
gerekgesiyle verilmis bir gorevsizlik karart bulunmakta olup, bumun iizerine kendine gelen davayr inceleyen adli yargt
yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimindan bir degerlendirme yapiimasi gerekmektedir.

30. 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gorev uyusmazhgmin bulundugunun ileri
stiriilebilmesi icin adli ve idari yargi mercilerinin tavaflari, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir: Bu uyusmazhigin
giderilmesi istemi, ancak davanmn taraflarinca ileri stiriilebilir.” hikmiine gore, idare mahkemesinin kesinlegmis
gorevsizlik karar {izerine adli yarg yerince de gorevsizlik karar verilmesi ve bu kararin kesinlesmesi halinde, olumsuz
gorev uyusmazhigl dogmus olacak; hukuk alanmda dogmug bulunan bu uyusmazhigm giderilmesi istemi ise, ancak davanm
taraflarmca ileri stirtilebilecektir.

31. 2247 sayh Kanun'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya
kesinlesmis gorevsizlik karar iizerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir
yargt mercii davada gorevsizlik karart veren merciin gorevli oldugu kamisima varwrsa, gerekgeli bir karar ile
gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazilik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler. / (Degisik ikinci fikva: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince,
onceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyast da temin edilerek, gerekceli basvuru kavart ile birlikte dava
dosyalart Uyusmaziik Mahkemesine gonderilir” hikmine gore ise, adli yarg yeri, davaya bakma gorevinin daha
Once gorevsizlik karari veren idari yargi yerine ait oldugunu belirten gerekgeli bir karar ile dogrudan Uyusmaziik
Mahkemesine bagvurma olanagma sahipt. Su kadar ki, bagvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazhk
Mahkemesince karar veriimesine degin isin incelenmesinin ertelenmesi hususunu da icermesi gerekir.

32. Kanun koyucu, 14. maddeye gore olumsuz gérev uyusmazhigt dogmasi durunmunda her ki yargi merciince
isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma istencini davanm taraflarma biraknug ken, bu yonteme oranla daha kisa zamanda
¢ozime ulagihmasmi amagladig 19. madde ile, daha once gorevsizlik karart veren yargi mercinden sonra davayi
inceleyen yarg merciine, isten el cekmeden dogrudan Uyusmazlik Mahkemesine bagvurma olanagm tanimustir.

33. Olayda, adli yarg yerince, gorevsizlik karari yaninda, idari yargl ile mahkemeleri arasinda olunsuz gorev
uyusmazli@ soz konusu oldugundan bahisle, gorevli yargt yolunun belidenmesi amaciyla dosyann Uyusmazlk
Mahkemesine gonderilmesine de karar verildigi; ancak bumun ara karari ile degil, dosyanm kapatip karar numarasi

almmak suretiyle yapildigi goriilmiistiir.

34. Bu haliyle, AgrCeza Mahkemesince verilen karar 2247 saylh Kamn’da oOngorillen yonteme
uymamaktadir.

35. Ancak, idari ve adli yarg yerleri arasmdaolumsuz gorev uyusmazhigr dogdugu, Uyusmazik Mahkemesinin
Oniine gelmis bulunan gdrev uyusmazhigmn ¢oézime kavusturulmasi, gerek dava ekonomisine gerekse Uyusmazik
Mahkemesinin kurulus amacma uygun olacagindan ve adli yargi dosyasmm, son gorevsizlik kararm veren mahkemece,
ekinde idari yargi dosyastile birlikte Uyusmaziik Mahkemesine gonderildigj, karardan sonra davaci vekilinin de mahkeme
kararnt dogrultusunda Uyusmazik Mahkemesine bagvurulmasi konusunda dilekge ile talepte bulundugu hususlart
gozetildigindeve usule iliskin bagka bir noksanlk dabulunmadif anlasildigindan, idari ve adli yarg yerleri arasimda dogan
gorev uyusmazhigmm esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

36. Raportor-Hakim Gillay DOGAN'm, davanmn ¢éziimiinde idari yargmm gorevii oldugu yohindaki raporu ile



dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Savesst Halil Tbrahim CIFTCT
ileDanigtay Savcist Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten

sonra; geregi goristiliip diistiniildi:

37. Dava, avukat olan davacmm miivekkilllerinin tutuklu olarak bulundugu kapali ceza infaz kurumunda yaptigi
ziyaretlere iliskin ve gizli kalmas1 gerekengoriismelere iliskin kisisel verilere, hukuka aykir sekilde 3. kisilerceerisilmesi ve
basma sizdriimasi olaymda, Adalet Bakanhigma bagh personelin kusur ve sorumiulugu bulunduguiddiastyla,ugranildig ileri
stirtilen manevi zararm tazmini istemiyle a¢instir.

38. Somut olayda davaci, Adalet Bakanlgna bagh, cezaevi igcinde veya dismdaki personelin, kamu gorevi
yikiimliiliklerine aykir idari eylemleri nedeniyle kamuoyu nezdinde kiigik dstiricii thamlara karst kargtya birakildig,
kisilik haklarmmn thlal edildigi vemanevi olarak zarara ugradigm iddia etmektedir.

39. Davaci yoniinden su¢ sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda hakim veya Cumhuriyet saveisi tarafindan
verilimis bir karar veya yapilan bir iglem bulunmadig, bu haliyle cezaevinde bulunmayan davacmm cezaevinde bulundugu
srada manevi zarara ugramasindan s6z edilemeyeceg, davaci, miivekkillerinin tutuklu bulindugu dénemde onlarla
cezaevinde yapns oldugu goriismelere iliskin gizli kalmasi gereken bilgilerin, bu bilgilere erisimi olan kanmu personeli kisi
ya da Kkisilerceelde edilerekbasma aktarldigiddiastyla ilgili olarak Kapal Ceza Infiz Kurumu Disiplin
Amirliginceytiriitilen disiplin sorusturmasi kapsaminda diizenlenendisiplin kararmm, farkh kisi ve olaylara iliskinolarak
hayata gecirildigini ve maddi gergege ulasilamadiginida iddia etmektedir.

40. Ote yandan, davaci taraf, ugradi®1 zararm karsianmasi igin daval idareyeyaptizi basvurudan sonug
alamamstr.

41. Konuya iliskin mevzuat hiktimleri ile somut olay birlikte irdelendiginde; davacmin tazminat istemine konu
uygulamalarm Adalet Bakanlig ve ilgili birimlerinin mevzuatta belirtilen gorevlerini yiiriittiikleri sradakiiglem ve
eylemlerinden kaynaklandig iddialarma dayandig anlagiimaktadir.

42. Bu ttbarla, kamu hizmetini yiiritmekle gorevli kilmnug kanmu kurumumun, amlan hizmetin yiirtitiimesi
srasnda davacnn kisilik haklarma verdigi ileri siirillen zararn tazmini istemiyle agilan davanin goriiimesi ve kanu
hizmetinin yontemince yapilip yapihmadignn tespitinin idari yargl yerince yapihmasi gerekmektedir. Dolayisiyla agilan
davanin goriim ve ¢oziimiiniin 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasmn (b) bendi hitkmii
uyarinca idari yargmmn gorev alanma girdigi sonucuna varimstrr.

43. Yukarda belirtilen hususlar gdzoninde bulundurularak, Istanbul 41. Agr Ceza Mahkemesinin
bagvurusunun kabulii ile, Istanbul 10. Idare Mahkemesinin 13/04/2022 tarih ve E.2021/1714, K.2022/672 sayih
gorevsizlik kararmm kaldrihmast gerekmistir.

V. HOKD)

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 41. Agr Ceza Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ilefstanbul 10. idare Mahkemesinin
13/04/2022 tarih ve E.2021/1714, K.2022/672 sayli GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

27/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN



