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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, davacmm, Aksaray 2. Agr Ceza Mahkemesinde yapilan yarglama sonucunda, Mahkemenin
16/05/2018 tarih ve E.2017/189, K.2018/147 sayih karartylaaldign hapis cezasmm Yargtay 16. Ceza Dairesinin
17/07/2020 tarh ve E.2020/1988, K.2020/3663 sayih karartyla onanarak kesmlestigni, sahveriime tarihinin
26/03/2023, kosullu saliverilme tarthinin 26/07/2021 oldugunu, ilgili mevzuat uyarmea, kosullu saliveriime tarthine kadar
denetimli serbestlik hakkmdan yararlanmast gerekirken, Aksaray 2. Agr Ceza Mahkenesi ile Aksaray Kapah Ceza
Infaz Kurumunun mevzuatm gerektirdigi islermleri geciktirmeleri, usul ve hukuka aykn sekilde rapor tesis edilmesi, infaz
hakimligi kararmm yerine getirilmemesinden kaynakl, davah idarenin agr kusuru nedeniyle fazladan dort ay on ii¢ gin
infaz kurumunda tutuldugunu, boylece psikolojik olarak ¢okiintiiye ugradigmi, hem ailesinin hem kendisinin derin istrap
yasamasma sebebiyet verildigini, yasanus oldugu aciyi biraz olsun hafifletmesi adna simdilik 5.000 TL maddi, denetimli
serbestlige hak kazandigi tarihten itibaren baglayacak yasal faizi ile birlikte 20.000 TL manevi tazminatm Gdenmesi

istemiyle idariyargl yerinde dava agnustrr.
II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Ankara 4. idare Mahkemesi 11/03/2021 tarih ve E.2021/384, K.2021/532 sayih karanile, dava
dilekgesinde Aksaray 2. Agr Ceza Mahkemesi veYargtay 16. Ceza Dairesinin uygulamalartyla ilgili hizmet kusuru
yaninda infaz hakimliginin gérev alanna giren hususlarla ilgili islemler hakkinda da kusur iddialarma yer verildigini, adalet
teskilatmm isleyisindeki aksaklk, gecikme ile ilgili kusur iddialar ile infaz hakimligine sikayete tabi iglemlerle ilgili kusur
iddialarma dayanan tazminat taleplerinin hukuki degerlendirmelerinin yarg yollarmmn farkh olmasi nedeniyle bu iddialara
yonelik istemlerin tek dilekce ile dava konusu edilmelerinin miimkiin olmadif1 sonucuna varildigm agiklayarak,dava
dilekgesinin, 2577 sayih Kanun'a uygun olarak ayr ayri dilek¢e diizenlendikten ve ayri ayr harg yatirildiktan sonra
yeniden dava agmakta serbest olmak tizere reddine, karara karsi temyiz ve istinaf yolunun kapal oldugunun davaciya
bildirilmesine karar vermistir.

3. Davac vekili, bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmustir.
B. Adli Yargida

4. Ankara 27. Asliye Hukuk Mahkemesi 23/09/2021 tarih ve E.2021/69, K.2021/317 sayih karar ile,
davanmn ¢6ziimiiniin agir ceza mahkemesine ait oldugu gerekcesiyle davanin gorevsizlik nedeniyle usulden reddine karar
vernis, itiraz edilmeyen karar kesinlesmistir.

5. Ankara 11. Agr Ceza Mahkemesi 06/01/2022 tarth ve E.2021/613, K.2022/2 sayih karar ile, davacmmn
oturdugu yerin yargl alam ile bir baglantismn bulinmadig gerekgesiyle 5271 sayih Kanun uyarinca yetkisizlik karari



verniis, itiraz edilmeyen karar kesinlesmis, dava dosyasi Aksaray NobetciAgr Ceza Mahkemesine génderilmistir.

6. Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesi 29/03/2022 tarih ve E.2022/198, K.2022/214 sayih karar ile,
mahkemelerince, davaci tarafindan dava dilekgesine konu edilen infaz hakimli§i kararlarma karst davacmm yaptigi
itirazlarm  degerlendirilerek  reddine  karar  verildigini, bu nedenle tazminat talebinin mahkemelerince
degerlendirilemeyecegini  agiklayarak, yetkisizik karart ile dosyann Nigde NobetciAgr Ceza Mahkemesine
gonderilmesine karar vermis, itiraz edilmeyen karar kesinlesmistir.

7. Nigde 1. Agr Ceza Mahkemesi 24/05/2022 tarih ve E.2022/198, K.2022/189 sayil karan ile, davaya
bakma yetkisinin Aksaray 1. Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu gerekgesiyle yetkisizlik karari ile dosyanin Yargitay 5.
Ceza Dairesine gonderiimesine karar vermistir.

8. Yargttay 5. Ceza Dairesi 20/09/2022 tarih ve E.2022/5647, K.2022/10691 sayil karari ile,Aksaray 1. Agir
Ceza Mahkemesinin yerinde goriilmeyen yetkisizlik kararmmn kaldmiimasmna karar vermistir.

9. Aksaray 1. Agir Ceza Mahkemesi 30/12/2022 tarih ve E.2022/592, K.2022/700 sayih karan ile,
dava konusu talebin 5271 sayih Kanun'un 141 ve devamu maddelerinde diizenlenen tazminat nedenleri arasmda yer
almadig sonucuna varildigin, idarenin is ve eylemlerinden dogan agir hizmet kusurundan kaynakh oldugunu agiklayarak,
davann ¢oziiminiin idari yargl yerine ait oldugu gerekcesiyle gorevsizlk karari vermis, ayrica daha once idare
mahkemesince verilmis bir gorevsizlik kararmmn olmadigm belirterek, bu nedenle dosyann Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine yer olmadigma, Ankara Nobetci Idare Mahkemesine gonderilmesine karar vermis, davaci vekilince
karara itiraz edilmesi tizerine, dosyann gonderildigi Aksaray 2. Agr Ceza Mahkemesince 07/02/2023 tarih ve
D.15.2023/144 sayih karar ile itirazin reddine kesin olarak karar verilmistir.

10. Dosyanin gonderildigi Ankara 4. Idare Mahkemesi, 14/03/2023 tarih ve E.2023/379, K.2023/511 sayih
karar ile, Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesince gonderilen dosyanin sehven kayit altma alindigm belirterek, adli yargt
yerince verilen gorevsizlik karari tizerine, davaci tarafindan dosyanm idare mahkemesine gonderiimesine iliskin bir talep
olmadig gibi adli yargt yerlerince dosyann dogrudan idari yargi yerine gonderilecegine iliskin bir usul hikmii de
olmadigm agiklayarak, usul hitkiimlerine ayk olarak gonderilen ve esas kaydma alnan dava dosyasmin esas kaydmmn
kapatimasma ve dosyanin Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesine iadesine karar vermstir.

11. Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesil6/05/2023 tarih ve E.2023/205, K.2023/201 sayh karan ile,
Mahkemenin30/12/2022 tarihinde, E.2022/592, K.2022/700 sayih karart ile gorevsizlik karari vererek dosyayr
gonderdigi Ankara 4. Idare Mahkemesinin14/03/2023 tarih ve E.2023/379, K.2023/511 sayih karari ile davann
¢ozimiiniin adli yargl yerine ait oldugu yolunda karar verildigini, olumsuz gérev uyusmazhigi olustugunu belirterek, gorevii
yargl yerinin belirtilmesi igin her iki dosyanm birlikte Uyusmaziik Mahkemesine génderiimesine karar vermistir.

1. ILGILI HUKUK

12. Uyusmaziik Mahkemesinin gdrev ve yetkileri, 2709 sayih Tirkiye Curnhuriyeti Anayasasi'nin 158. maddesi
ile 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 1. maddesinde agik¢a gosterilmis,
Mahkeme adli ve idari yargl mercileri arasmdaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarm kesin olarak ¢ozmeye yetkili
kilinnstr.

13. 2247 sayih Kanun’un 1. maddesi s6yledir:

“Uyusmazik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriveti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarmi kesin olarak ¢ézmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir...”,

14. 2247 sayih Kanun’un 14. maddesi s6yledir:

“Olumsuz gorev uyusmazliginmn bulundugunun ileri siiriilebilmesi icin adli ve idari yargi mercilerinin
taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarin kesin veya kesinlesmis olmast gerekir. Bu uyusmazhigin giderilmesi istemi, ancak davanin
taraflarinca ileri siiriilebilir.”

15. Aym Kanun'un 19. maddesi soyledir:

“Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik  karar
tizerinekendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii
davadagorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma variwrsa, gerekgeli bir karar ile gorevli
merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki igin incelenmesini Uyusmaziik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik kararma iliskin
dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmaziik
Mahkemesine gonderilir.”

16. Kammn'un 27. maddesinde ise, Uyusmazk Mahkemesinin, uyusmazlk c¢ikarmaya veya gorev
uyusmazliklarma iligkin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceleyecegdi; yontemine uymayan veya stiresi iginde ileri
stirtimenns istemleri reddedecegi kuralna yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE



ik inceleme

17. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Bagkanhginda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut Balli ve Bilal CALISK AN’ katiimlartyla yapilan 10/07/2023 tarihli
toplantismda; Raportor-Hakim Giiten Fatma BUYUKEREN in, 2247 sayh Kanun’da éngoriilen kosullar tagimayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen
Yargtay Cumhuriyet Saveisi Halil Tbrahim CIFTCI ile Danistay Saveisi Yakup BAL'm bagvurunun reddi gerektigi
yolundaki sozlii agiklamalar da dinlendikten sonrageregi goriisiiliip diisintildii:

18. Dosyanin incelenmesinden, davacmm, hakkmda verilen hapis cezasmin kesinlesmesinden sonra, denetimli
serbestlik hakkmdan yararlanarak serbest brrakimasi gerekirken, idarenin agr hizmet kusuru nedeniyle fazladan dort ay
on ¢ gin infaz kurumunda tutuldugunu, bu nedenle hem ailesinin hem kendisinin derin istrap yasamasma sebebiyet
verildigni ileri stirerek, yasadi1 aciy1 biraz olsun hafifletmesi adna maddi ve manevi tazmmnatistemiyle idari yargi yerinde
dava a¢tig, idari yarg yerince,davacmmn iddialarma yonelik istemlerin tek dilekge ile dava konusu edilmelerinin miimkiin
olmadi sonucuna varid@ gerekgesiyle dava dilekgesinin, 2577 sayilh Kamun'a uygun olarak ayrt ayn dilekge
diizenlendikten ve ayr ayri harg yatildiktan sonra yeniden dava agmakta serbest olmak iizere reddine karar verildig,
davacmin aym istemle Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesine actigr davada ise, Mahkemenin 30/12/2022 tarih ve
E.2022/592, K.2022/700 sayih karartyla, tazminat istemli dava nedeniyle davann ¢oziimiiniin idari yargl yerine ait
oldugu gerekeesiyle gorevsizlik karart verdigi, dosyayr génderdigi idare mahkemesinin her hangi bir karar vermeden
dosyayl iade etmesi iizerine 16/05/2023 tarth ve E.2023/205, K.2023/201 sayih karari ile, olumsuz gorev uyusmazhigi
olustugunu ileri stirerek, gorevli merciin belirtiimesi igin dava dosyasmin re’sen Uyusmaziik Mahkemesine génderilmesine

karar verdigj anlasilmustir.

19. Aksaray 1. Agr Ceza Mahkemesinin 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca Uyusmazik
Mahkemesine bagvurabilmesi icin, idari yargl yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karari
bulunmasi, bunun tizerine kendisine agilan davada idari yargr yerinin gorevli oldugu kanisma varmasi ve gorevli merciin
belirtiimesi igin Uyusmaziik Mahkemesine bagvurmasi gerektigi agikt. Oysa olayda, idari yargl yerince davaci hakkinda
ayni konuya iligkin olarak verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karar1 bulinmadigy, boylece ortada 2247 sayih Kanun’un
19. maddesinde 6ngoriilen bigimde, adli yargi yerinde agilan davann 6ncesinde, idari yargr yerince aym konuda verilmis
kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik kararmm bulinmadigi kuskusuzdur.

20. Yukarida belirtilen hususlar gézoniinde bulundurularak,ortada idari ve adli yarg: yerlerince, taraflari, konusu
ve sebebi aymi olan dava sebebiyle verilmis ki ayrt gorevsizlik karart bulunmadigndan, 2247 sayih Kanun’un 14.
maddesinde belirtilen bigimde olumsuz gorev uyusmazhigs olusmadigy gibi, 19. maddede belirtilen kogullarm da olusmadigi
anlasildigndan, aym Kanun'un 27. maddesi uyarinca yontemine uygun bulunmayan bagvurunun reddi gerekmistir.

V. HUKIQ
Agiklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kamun'un 14. maddesinde belirtilen bigimde olumsuz gorev uyusmazhigi olusmadigi gibi, 19.
maddede belirtilen kosullarm da olusmadigi anlagildigindan, aym Kanun'un 27. maddesi uyarmnca yontemine uygun
bulinmayan BASVURUNUN REDDINE,

10/07/2023tarthinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




