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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci, Suriye Arap Cumhuriyetinde diinyaya geldigini, Niifiis ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirfiigiiniin
2017/55 nolu karan ile 12/01/2017 tarihinde niifuis kN.A.m tescilinin yapildigm ve Tirkiye Cumhuriyeti vatandagt
oldugunu, esi N.A ile 2003 yilnda Suriye'de eviendiklerini, bu eviliklerimden M,H. ve N. isimli {i¢ ¢ocuklarmm oldugunu,
esinin de 2014 yiinda Tiirk vatandasi oldugunu ileri siirerek, esi ve ¢ocuklarmn kendi hanesine kaydedilmesine ve N.
N.A.'m niifis kN.A.da baba isminin M.olarak diizeltimesine karar veriimesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Kizltepe 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 29/01/2020 tarih ve E.2019/477, K.2020/33 sayih karanile,
somut olayda, davaci, esinin ve g¢ocuklarmm kendi hanesine tagmmasi yoniinde talepte bulunmus ise de; Niifus ve
Vatandashk Tsleri Genel Miidirrliigiine miracaat ettiginde eksik belgelerden dolay1 karar verilememis oldugy, eksiklikleri
giderip yeniden Genel Miidirlige bagvuru yapmast da degerlendirildiginde davacinm talebinin idari bir iglem oldugu
kanaatine varildig gerekgesiyle davanm reddine karar vermigtir.

3. Davaci bu kez, N.A'm kayitlarmdaki evlenme tarihlerinin 01/01/2003 olarak giincellenmesini, N.A ve
cocuklarmmn kendi hanesine kaydedilmeleri ve ¢ocugu N. N.A.'m niifus kN.A.da baba isminin diizeltilerek M.olarak
diizenlenmesi talebine dair yaptig1 bagvuru hakkmda, idarece herhangi bir islem yapimayarak talebin zmnen reddine
karar verildiginden ilgili kararm iptali ve talep dogrultusunda karar verilmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmustr.

B. idari Yargida

4. Ankara 15. idare Mahkemesi 03/05/2023 tarih ve E.2022/643 sayih karanile, uyusmazhgn Tiirk
vatandashgm kazanan davacmm esine ve g¢ocuguna ait nifus kayitlarmm dizeltiimesine iliskin oldugu, niifus kN.A.m
diizeltiimesi davasi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi anlasidigndan, uyusmazigin goriim ve ¢6zimiinde adli yargt
mercilermin (Asliye Hukuk Mahkemesinin) gorevli oldugu sonucuna varildigi gerekgesiyle 2247 sayiiK anun'un 19.
maddesi uyarinca gorevli yargt merciinin belirlenmesi icin dncelikle Kiziltepe 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin E.2019/477
dosyast temin edilerekUyusmazik Mahkemesine gonderilmesine, dava konusu uyusmazhgn esasmin incelenmesinin
Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan karar verilinceye degin ertelenmesine karar vermistir.

I iLGILI HUKUK
5. Uyusmazik Mahkemesinin gorev ve yetkileri, Anayasa’nm 158. maddesi ile 2247 sayih Uyusmazik

Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kanun’un 1. maddesinde acik¢a gdsterilmis, Mahkeme adli ve idari yarg:
mercileri arasmdaki gorev ve hikkiim uyusmazliklarm kesin olarak ¢ozmeye yetkili kilmnugtir.

6. 2247 sayih Kanunun 1. maddesinin birinci fikrasi soyledir:



“Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriyeti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmaziiklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir."

7. 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi s6yledir:

“Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karar
tizerinekendisine gelen bir davayi incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii
davadagorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisma varirsa, gerekgeli bir karar ile gérevli
merciin belirtilmesi i¢cin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

Yargt merciince, onceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyast da temin edilerek, gerekceli
basvuru karart ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir.”

8. Aym Kamn'un 27. maddesinde ise, Uyusmazlk Mahkemesinin, uyusmazik c¢ikarmaya veya gorev
uyusmazliklarma iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri
stirtilmemis istemleri reddedecegi kuralina yer verilmistir.

IV. INCELEME VE GEREKCE

9. Uyusmazlk Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhginda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, M BALLI ve Bilal CALISKAN’mn katilmlartyla yapilan 16/10/2023 tarihli
toplantismda; Raportor-Hakim Gillsen AKAR PEHLIVAN'm, 2247 sayih Kanun’da onggriilen kosullar1 tasmayan
basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca goreviendirilen
Yargtay Cumhuriyet Savess: Halil Ibrahim CIFTCI ile Danistay Savess: Yakup BAL'm bagvurunun reddi gerektigi
yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten sonrageregi goriistiliip diistintildit:

10. Dosyann incelenmesinden, Suriye Arap Cumhuriyetinde diinyaya gelen davacmm Niifus ve Vatandaghk
Isleri Genel Miidiirliigiiniin 2017/55 nolu karart ile 12/01/2017 tarihinde niifis kN.A.m tescilinin yapildig ve Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandagi oldugu, 2003 yilinda Suriye'de esi N.A ile evlendikleri ve bu evliliklerinden M,H. ve N. isimli {i¢
cocuklarmmn oldugy, esinin de 2014 yilinda Tirk vatandast oldugu, esi ve ¢ocuklarmmn kendi hanesine kaydedilmesi ve
N. N.A.'m niifis kN.A.da baba isminin M.olarak diizeltilmesi istemiyle adli yargi yerinde agilan davada davacmm
talebinin idari bir islem oldugu kanaatine varildig1 gerekcesiyle davanin reddine karar verildigi, karar kesinlesmeksizin
davaci vekili tarafindan aym istemle idari yarg yerinde de dava agildigr ve ardindan idari yargi yerince dava dosyalarmm
2247 sayth Kanun'un 19. maddesi kapsammnda Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi anlagitmustir.

11. Ankara 15. Idare Mahkemesince 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca Uyusmazik Mahkemesine
bagvurabilmesi icin, adli yargl yerince aym konuda verilmis kesin veya kesilesmis bir gorevsizlik karar1 bulunmasi, bunun
tizerine kendisine agilan davada adli yargi yerinin gorevli oldugu kanisma varmast ve gorevli merciin belirtihmesi igin
Uyusmazlk Mahkemesine bagvurmasi gerektigi aciktr. Oysa olayda, adli yargl yerince verilmis bir gorevsizlik karari
bulunmadi@, bdylece ortada 2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde 6ngoriilen bigimde, idari yargt yerinde agilan davanmn
oncesinde, adli yargi yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik kararmm bulunmadigt
kuskusuzdur.

12. Yukarida belirtilen hususlar gozoninde bulindurularak, Ankara 15. Idare Mahkemesince davanm
¢ozimiiniin adli yarg1 yerine ait oldugu gerekgesiyle 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yarg yerinin
belirtimesi igin yaptigi bagvarunun, idari yarg yerinde agilan davanm oncesinde adli yargi yerince aym konuda verilmis
kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulinmadig anlagildigindan, 2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen
kosullarm olusmamasi nedeniyle, aym Kanunun 27. maddesi uyarmca yontemine uygun bulunmayan bagvurunun reddi
gerekmstir.

V. HUKD

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullarm olusmamasi nedeniyle, aym Kanun’un 27. maddesi
uyarmca yontemine uygun bulunmayan BASVURUNUN REDDINE,

16/10/2023 tarihinde OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi
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