T.C. OZET: Satis Memurlugu dosyasmda yapilan agik

UYUSMAZLIK MAHKEMESI artrma usulii thale sonucu satilan tasmmaza iliskin
olarak, %l yerine %18 alndig ilerisiirilen
ESASNO  :2023/510 KDV'nin iadesine karar verilmesiistemiyleagilan
KARAR NO : 2023/624 davann TDARI YARGI YERINDESriimesi
KARAR TR : 16/10/2023 gerektigi bk.
KARAR

Davaci: H(O.) U

Vekili : Av. GE

Davah : izmir Vergi Dairesi Bagkanhg) (Dikili Mal Miidiirliigii)
Vekili : Av. B. A

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davact vekili, Dikili Satiy Memurlugu tarafindan gergeklestirilen hale suretiyle tasmmaz satisi nedeniyle davaci
adma %18 oram izerinden yapilan katma defer vergisi tahakkukunun; Dikili Sulh Hukuk Mahkemesi Sati
Memurlugunun, E.2019/28 sayih dosyasmda yapilan ihale sonucu satisa konu Izmir ili, Dikili ilgesi,... Mahallesi,
...ada,...parsel ve 3 numarah bagmsiz bolimiin davactya ihale edildigi, s6z konusu dosyada davacidan %18 katma
deger vergisi olarak 38.416,80 TL alndig1 ancak, 2007/13033 sayih Bakanlar Kurulu Karamamesine ekli (1) Sayih
Liste uyarmca ihale bedeli tizerinden %! orannda katma deger vergisi almmast gerektigi ve islemlerin hukuka aykurt
oldugundan bahisle iptali ile davacidan tahsil edilen %17 orannda katma deger vergisinin iadesine karar veriimesi
istemiyle idari yarg yerinde dava agmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi
A. idari Yargida

2. [zmir 2. Vergi Mahkemesi 18/06/2021 tarih ve E.2020/956, K.2021/731 sayih karanile, paylastrma
ve ortakhign giderilmesi i¢in satig yapiimasi gereken hallerde hakim tarafindan memur goreviendirilerek tagmir ve tagmmaz
mallarm satismmn Icra ve Iflas Kanunu hitkiimlerine gdre yapilacak olmasmin yam sira, s6z konusu satis islermleri nedeniyle
yapilacak itiraz ve sikayetlerin Icra ve Iflas Kanunu uyarmnca incelenecek olmast da dikkate alndigmda, Dikili Sulh
Hukuk Mahkemesi Satis Memurlugunun, 2019/28 sayih dosyasinda gergeklestirilen thale nedeniyle yapilan katma deger
vergisi tahakkukunun, satig igin goreviendirilen satis memurlugu tarafindan tesis edilen bir islemden kaynaklandigi da
gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup olmadignn adli yargi mercileri tarafindan incelenerek ¢6zimlenmesi
gerektigi sonucuna varildig gerekeesiyle, 2577 saylh Kamun'un 15/1-a bendi uyarinca davanin gorev yoniinden reddine
karar vermis, bu karar kesmlesmistir.

3. Davac vekilibu kezayni istemle adliyargs yerinde dava agmustrr.

B. Adli Yargida

4. Dikili Suh Hukuk Mahkemesi 20/10/2021 tarih ve E.2021/522, K.2021/830 sayih karari ile, sonut olayda,
ihale konusu tagsmmaza iliskin KDV orannmn %18 oldugu belirtilerek satis karart dogrultusunda gerekli yerlerde ve
vasttalarla ilan edildigi, [IK'nun 16/1. maddesinde éngoriilen yasal siirede icra mahkemesine basvurularak KDV oranmm
sikayet konusu yapihmadig, bu durumda ihale alicisy, ihale sartlarm bilerek ihaleye girmis ve ihale konusu tagmmaz
verdigj teklif ile alndig, buna gore, herkes icin kesinlesmis olan "ihale sartlar:” gergevesinde yapilan ihaleden sonra
KDV’nin daha diisik uygulanmasi talebinin icra mahkemesinde ileri stirilemeyecegini, nitekim Yargttay 12. Hukuk
Dairesinin benzer yondeki 2017/8537 Esas, 2017/12550 Karar sayih igtihatlart da g6z 6niinde bulunduruldugunda



sikayet¢inin talebinin mahkemelerince kabule deger goriimediginden sikayetin esastan reddine karar vermis, bu karara
kars1 davaci vekilince istinaf yoluna bagvurulmustur.

5. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesi 27/12/2022 tarih ve E.2022/157, K.2022/3043 sayih
karan ile, davacmm istinaf bagvurusunun kabulii dle HMK'nmn 353/1-b.2. maddesi geregince mahkeme kararmm
kaldiriimasma, davacinm davasmm HMK'nin 114/1-b ve 115/2 maddeleri uyarnca usulden reddine karar vermis, bu
karar temyiz edilmeksizin kesmnlegmistir. Kararm ilgili kisnu s6yledir:

"... Dava, I[IK'min 16. maddesi uyarinca ihalede satis bedeli iizerinden % 18 KDV uygulanmasina
iliskin icra memur islemini sikayet ve fazla édenen KDV'nin geri 6denmesi istemine iliskindir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114/1-b maddesine gore, yargi yolu dava sartlari
arasinda sayilmis olup, aynt Kanunun 115. maddesi uyarinca dava sartlari, yargilamanin her asamasinda
mahkemece kendiliginden dikkate alinmalidir.

Icra mahkemeleri, ITK'nin 4. maddesi uyarinca, icra miidiirligii islemlerine karsi yapilan itiraz ve
sikayetleri incelemekle gorevlidir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 28/02/2022 tarihli 2021/521 Esas 2022/120 Karar sayii kararinda,
ihalelerde aliman KDV oranmn fazla oldugu iddiast ile iadesineiliskin istemlerde Vergi Mahkemesinin
gorevli olduguna karar verilmis olup, somut uyusmaziikta yargi yolu bakimindan dava sartinin yoklugu
nedeniyle sikayetin usulden reddine karar verilmesi gerekirken, sikayetin esastan reddedilmesi yerinde
goriilmemigtir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, davaci vekilinin istinaf bagvurusu iizerine kamu diizeni yoniinden
yapilan incelemeye gore, kararin usul ve yasaya uygun olmadigi anlasilmakla, esasa iliskin diger yonler
incelenmeksizin, HMK'min 353/1-a/4 maddesi uyarmca kararm kaldirilmasina vedosyanmn ilk derece
mahkemesine génderilmesine karar verilmesi gerekmistir.

HUKUM : Gerekgesi yukarida agiklandigi iizere;

1-Davacinin istinaf bagvurusu iizerine kanu diizeni yoniinden yapilan incelemeye gore, esasa iligkin
yonler incelenmeksizin, HMK'nin 353/1-a/4 maddesi uyarmmca Dikili Sulh Hukuk Mahkemesinin 2021/522
Esas, 2021/830 Karar sayili kararmin KALDIRILMASINA,

2-Davanin yeniden gériilmesi icin dosyanin Dikili Sulh Hukuk Mahkemesine GONDERILMESINE,

"

6. Dikili Sulh Hukuk Mahkemesi 31/05/2023 tarih ve E.2023/82, K.2023/489sayih karanile, bozma
kararma uyarak davaci vekilince KDV oranna yapilan itirazin yargl yolu bakimindan 6100 sayih HMK'nn 114/1-b
maddesi geregince Vergi Mahkemelerinin gorevli olmasi, yargi yolumun caiz olmamasi nedeniyle usulden reddi ile
mahkemelermin  gorevsiZligne, kararm kesmlestigi tarihten itbaren davacmm talep etmesi halinde Uyusmazik
Mahkemesine gonderilmesine karar vermis, bu karar kesmnlesmistir.

I iLGILIi HUKUK

7. T.C. Anayasasrnin 73. maddesi; " Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yiikiimliiliikler kanunla konulur,
degistirilir veya kaldmilir." hikminii igermektedir.

8. 213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun "Kanunun Siimulii" baghkh 1. maddesinde, bu kanun hiikiimlerinin ikinci
maddede yazh olanlar dismda, genel biitgeye giren vergi, resim ve harglar ile il 6zel idarelerine ve belediyelere ait vergj,
resim ve harglar hakkmda uygulanacag belirtihmis, "Vergi Davalarmin Konusu'" bashkh 378. maddesinin 1. fikrasmda
da; vergi mahkemesinde dava agabilmek i¢in verginin tarh edilimesi, cezann kesilmesi, tevkif yoluyla alman vergilerde
istihkak sahiplerine 6demenin yapilmis ve 6demeyi yapan tarafindan verginin kesilmis olmasi gerektigi agiklanmus, ayrica
aynm Kanun'un 116. ila 123. maddelerinde tarifi yapilan ve kapsam gosterilen vergi hatalart nedeniyle ilgililerin 5 yillik
zamanagi siiresi icinde idareye basvurup haklarmda yapilan vergilendirme hatalarmm diizeltilmesini ve haksiz 6denen
vergilerin iadesini isteyebilecekleri ongdriilmiistiir.

9. Diger yandan, 3065 sayilh Katma Deger Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin 3/d bendinde; miizayede
mahallerinde ve giimrikk depolarinda yapilan satislarm katma deger vergisi konusunu teskil eden islemlerden oldugu
hikkme baglannus, aym Kanun'un 40. maddesinin 5. fikrasmda,Maliye Bakanhgmm, bu Kanumn 17. maddesinin, 1.
fikrasmda sayilan kurum ve kuruluglara, sadece vergiye tabi iglemlerin bulindugu dénemler igin beyanname verdirmeye,
beyanname yerine kaim olmak iizere isleme esas belgeleri kabul etmeye, bu miikelleflere ait verginin beyan ve 6deme
zamani ile tahsiline iliskin usul ve esaslar belirlemeye yetkili oldugu belirtiimis;séz konusu yetki ¢cercevesinde, Katma
Deger Vergisi Uygulama Genel Tebliginin "Icra Dairelerinde Yapilan Satislar”" bashkh 6.2 bolimiinde, 3065 sayh
Kanun'un (/3-d) maddesi uyarinca miizayede yoluyla satis yapan icra dairelerinin, katma deger vergisi uygulamasinda
yapilan satsslarla ilgli katma deger vergisinin beyam ve 6denmesi ile ilgili islemleri ne sekilde yiiritecegi yoninde
aciklamalara yer verilmistir.

10. 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkmnda Kanun'un " Vergi Mahkemelerinin gorevieri” baslkh 6. maddesi soyledir:

"Vergi mahkemeleri:
a) Genel biitceye, il dzel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve har¢lar ile benzeri mali
yiikiimler ve bunlarm zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalari,



b) (a) bendindeki konularda 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasina iliskin davalari,

¢) Diger kanunlarla verilen isleri,

Coziimler."”

11. 2577 sayihidari Yarglama Usulii Kanunu'nun " Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin smut" baghkl
2. maddesi soyledir:

"]. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardir:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayii karari ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkwinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykw: olduklarindan dolayi iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan acilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargt davalari,

¢) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu ongoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi i¢in yapilan her tirlii idari
sozlesmelerden dolayt taraflar arasinda ¢ikan uyusmazhklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwhdw Idari
mahkemeler, yerindelik denetimi yapamaziar, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanhg
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldwracak bicimde yargt karari veremezler.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

12. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'n Baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,

Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katlmlartyla yapilan 16/10/2023
tarthli toplantismda; 2247 sayth Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idari ve adli yarg yerleri
arasmda anlan Kamn'un 14. maddesinde dngoriilen bigimde olumsuz gorev uyusmazligi dogdugu, adli yargt dosya
aslnnl5. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi {izerine son gorevsizlik kararm veren
mahkemece, idari yargi mahkeme kararmmn kesmlesme serhli 6rmegi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve
usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlk bulinmadig anlasildigndan, gérev uyusmazliginm esasmin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN'm, davann ¢oziiminde idari yargmn gorevli oldugu
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist
Halil Tbrahim CIFTCI ileDamstay Savest Yakup BAL'm davada idari yargmn gorevli oldugu yohmdaki séziii
aciklamalan da dinlendikten sonra geregi gorisiiliip diistiniildii:

14. Dava, davaci tarafindan Dikili Sulh Hukuk Mahkemesi Satis Memurlugunun E.2019/28 sayih dosyasinda
yapilan agik artrma usulil ihale sonucu satilan tagmmaza iliskin olarak %1 yerine %18 alndig; ileri stiriilen KDV'nin
fazlaya iliskin kisminn iadesine karar verilmesi istemiyle tahsil islemini gerceklestiren vergi dairesine karsi agilmustir.

15. Olayda; Icra Miidirrliigiince yapilan ihale iizerine alnan tasmmazin satm alma bedeli iizerinden hesaplanarak
Vergi Dairesi Miidiirliigiine yatirilan katma deger vergisinin iadesi isteniimektedir. Bu vergi dayanagm 3065 sayih Katma
Deger Vergisi Kanunu'ndan almaktadr. Mikellefi ve uygulanacagi oran anilan Kanun hiikiimleri uyarmca
belirlenmektedir. Tagmmaz tesliminin icra veya iflas idaresince yapilan ihale yoluyla gerceklesmesi ve teslim bedeli
tizerinden hesaplama yapilarak verginin tahsil edilmesi, bu islemi 6zel hukuk iligkisine déniistiirmemektedir.

16. Bu ttibarla, tasmmaz tesliminin 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu'na gore vergi istisnasi kapsaminda
bulunup bulunmadiginn, vergiye tabi olmasi halinde hangi oranda vergi hesaplanmasi gerektiginin tespitine yonelik olarak,
3065 saylh Kanun ve 213 sayih Vergi Usul Kanunu hitkiimlerine gore inceleme yapiimasi gerekmektedir. Bu yoldaki
incelemeyi yapma gorevi, 2576 sayh Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu
ve Gorevieri Hakkinda Kanun maddeleri uyarinca Vergi Mahkemesine verilmistir.

17. Bu durumda, thale yoluyla satn alnan tasmmazin satn alma bedeli tizerinden hesaplanarak tahsil edilen
katma deger vergisinin istisna kapsaminda oldugu ileri siirillerekddenen katma defer vergisinin yasal faiziyle birlikte
iadesi istemiyle agilan davann gorim ve ¢oziminde 2577 sayth Kanunun 2. ve 2576 saylh Kanun'un 6. maddesi
uyarmca idari yarg icerisinde yer alan vergi mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varihmustir.

18. Yukarida belirtilen hususlar gozoniinde bulundurularak, izmir 2. Vergi Mahkemesinin 18/06/2021 tarih ve
E.2020/956, K.2021/731 sayih gorevsizlik kararmm kaldriimas: gerekmigtir.



V. HOKD
Agiklanan gerekgelerle;
A. Davanm ¢ozimiinde IDART YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Izmir 2. Vergi Mahkemesinin 18/06/2021 tarih ve E.2020/956, K.2021/731 sayh GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

16/10/2023 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN




