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Kayseri Valiligi
Davah : Adli Yarg
Kayseri Il Emniyet Miidiirligii

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Kayseri ili Bolge Trafk Denetleme Sube Miidirrliigiince yapilan denetim sirasinda, herhangi bir zorunluluk
olmakstzin, karayollarmda doniis kurallart disinda bilerek ve isteyerek aracm el freninin ¢ekilmesi suretiyle veya bagka
yontemlerle aracn ani olarak yoniniin degistirildigi veya kendi etrafinda dondiiriildiigiinden bahisle, davaci
adna05/09/2022 tarih ve MA-98664342 sayih Trafik Idari Para Cezasi Karar Tutanag diizenlenerek, davaciya 2918
saylh Kanun'un67/1-d maddesi uyarnca 9.125 TL idari para cezasi verilmis, aym birim tarafindan diizenlenen Arag
Trafikten Men Tutana@ ile arag trafikten men edilerek muhafaza altma alnmus ve gegici olarak siriicii belgesi geri alma
tutanadl diizenlenmistir.

2. Davaci, idari para cezasy, siirlicli belgesi geri alma tutanag ve arag trafikten men tutanagmn iptali istemiyle
idari yargi yerinde dava agmstrr.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Kayseri 1. idare Mahkemesi 22/09/2022 tarih ve E.2022/1313, K.2022/1129 sayih karan i,
Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayith Kanun'la degisik 3. maddesinde belirtildigi tizere, idari yaptrmm kararlarma karst
kanun yoluna iliskin hitkiimlerin, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi halinde uygulanacag, gérevli mahkemenin
belirlenmesinde 5326 sayih Kanun hikiimlerinin dikkate almacagm belirterek, aracm altnug giin stireyle trafikten men
edilmesine, idari para cezasi verilmesine ve siirlicti belgesinin altmig giin stireyle geri almmasma iligkin iglemlere karsi
acilan davanmn goriim ve ¢6ziimiinde, anilan Kanun'un 3., 19. ve 27. maddesinin (1) numarah bendi uyarmca adli yargi
yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, davanmn gorev yoniinden reddine karar vermistir. Karar kesinlesmistir.

4. Davaci vekili, bu kez ayni istemle adli yargl yerine bagvuruda bulunmustur.

B. Adli Yargida

5. Kayseri 1. Sulh Ceza Hakimligi 06/10/2022 tarih ve D.is. No. 2022/8806 sayih kararile, basvuruya
konu edilen idari para cezasi, gegici olarak siiriicii belgesinin geri alnmasma iligkin tutanak ile aracin gecici siire ile
trafikten men edildigi dikkate alndiginda itiraz hususunda karar vermekle gorevli yargi merciinin idari yargl oldugunu
belirterek, basvurunun gorev yoniinden reddine karar vermis, ayrica gorevli merciinin belirlenmesi i¢in dosyann
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine de karar vermis, verilen karar itiraz edilmeden kesinlesmistir.

I iLGILI HUKUK

6. 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanunu'nun “Trafik zabitasimin gorev ve yetki st ile genel zabitanin
trafik hizmetlerini yiiriitmeye iliskin yetkisi” baghg altmda diizenlenen 6. maddesi soyledir:

“Trafik zabitast ve genel zabitanin gérev ve yetki siniri;



a)Trafik zabitasi:

Trafik zabitasi gorevi sirasinda karsilagstigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita gérevi yapmakla da
yetkilidir.

Miilki idare amirlerince, emnmiyet ve asayis bakmundan zorunlu goriilen haller disinda, trafik
zabitasina genel zabita goérevi verilemez, arag, gere¢ ve ozel techizati trafik hizmetleri disinda
kullanilamaz.

b)Genel Zabita

Trafik zabitasimin bulunmadigi veya yeterli olmadigi yerlerde polis; polisin ve trafik teskilatinin
gorev alani disinda kalan yerlerde de jandarma, trafik egitimi almg subay, astsubay ve uzman
Jjandarmalar eliyle yonetmelikte belirtilen esas ve usullere uygun olarak trafigi diizenlemeye ve trafik
suglarina el koymaya géorevli ve yetkilidir.”

7. Kanun'un “Arag manevralarim diizenleyen kurallar” bashg altnda dizenlenen
67. maddesi soyledir:

“Manevralarda asagidaki kurallar uygulanir.

a) Siiriiciilerin, park yapmus tasitlar arasindan ¢ikarken, duraklarken veya park yaparken tasit
yolunun sagima veya soluna yanaswken, saga veya sola dénerken, karayolunu kullananlar icin tehlike
dogurabilecek ve bunlarm hareketlerini zorlastiracak sekilde davranmalari yasaktir.

b) Yonetmelikte belirtilen sartlar dismda geriye donmek veya geriye gitmek yasaktw: Izin verilen
hallerde bu manevralar: yapacak siiriiciiler, karayolunu kullananlar icin tehlike veya engel yaratmamak
zorundadir.

¢) Déniiglerde veya serit degistirmelerde siiriiciilerin niyetlerini doniis isaret 1siklart veya kol isareti
ile agik¢a ve yeterli sekilde belirtmesi, isaretlerin manevra siiresince devam etmesi ve biter bitmez sona
erdirilmesi zorunludur.

d) (Ek:18/10/2018-7148/22 md.) Herhangi bir zorunluluk olmaksizin, karayollarinda doniis
kurallari disinda bilerek ve isteyerek aracin el freninin ¢ekilmesi suretiyle veya baska yontemlerle aracin
ani olarak yoniiniin degistirilmesi veya kendi etrafinda dondiiriilmesi yasaktir.

(Degisik:18/10/2018-7148/22 md.) Bu maddenin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentleri hiikiimlerine
uymayan stiriiciilere 235 Tiirk lirast idari para cezasi veriliv. Ayni fikranin (d) bendi hiikiimlerine
uymayan siiriictilere 5.010 Tiirk lirasi idari para cezast verilir ve siiriicii belgeleri altnus giin siireyle geri
almir. Ayrica, arag altmis giin siive ile trafikten menedilir. Bu sekilde stiriicii belgesi geri alinanlar psiko-
teknik degerlendirmeden ve psikiyatri uzmaninin muayenesinden gegirilerek siiriicii belgesi almasina
mani hali olmadigi anlasilanlara bu Kanun kapsaninda verilen trafik idari para cezalarmnin tahsil edilmis
olmast sartyla geri alma siiresi sonunda belgeleri iade edilir.

(Ek:18/10/2018-7148/22 md.) Son ihlalin gerceklestigi tarihten geriye dogru bes yil icinde bu madde
kapsaminda siiriicii belgesi ikinci defa geri alinanlarmn siiriicii belgeleri iptal edilir. Belgesi iptal
edilenlerin tekrar siiriicii belgesi alabilmeleri icin; siiriicii kurslarina devam etmeleri ve yapilan
smavlarda basarili olarak motorlu tasit siirviiciisii sertifikast almalart gervekir. Bu kigilerin siiriicii
kurslarmda egitime baslayabilmeleri icin tabi tutulacaklar: psiko-teknik degerlendirme ve psikiyatri
uzmani muayenesi sonucunda siiriiciiliige engel hdli bulunmadigint gosterir belgenin siiriicii kursuna
ibrazi zorunludur.”

8. Uyusmazik Mahkemesi, 2918 sayih Kamun'un 116. maddesi kapsammda arag tescil plakasma gore
diizenlenenler dismda trafk zabitasmca uygulanan idari para cezalarma kars1 agilan davalart bu uygulamanm idari ceza
kapsamnda bulunmasi, Kanun'da idari cezalarla ilgili davalarda gorevli yargi yerini agik¢a belli eden bir hikme yer
verilmemesi, 12/07/2013 tarihli ve 6495 sayih Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki hali ile,bu
Kamn'da gosterilen adli cezalara hikkmetmekle gorevli mahkemeye isaret eden 112. maddeye de herhangi bir atifta
bulunulmanmus olmasi karsisinda ve goreve iliskin genel ilkelere gore idari yarginn gorev alaninda gérmiistiir.

9. 01/06/2005 tarthinde 5326 saylh Kabahatler Kanunuwnun yirirliige girmesi tizerme Uyusmazik
Mahkemesince, sozii edilen Kanun’un diger kanunlarda diizenlenen idari yaptirmmlar ile bunlara karst yapilacak itirazlara
iliskin gorev hikiimleri tizerindeki etkisinin incelenmesi sonucunda, diger kanunlarda diizenlenen idari yaptirmun,
dayanag olan kanunun amaci dikkate alnarak, Kabahatler Kanunuw'nun 1., 2., 16. ve 19. maddelerinde belirtilen
kosullar1 tagimasi, 27. maddenin (1) numarah fikrasmda belirtilen idari yaptrimlardan olmast halinde, idari para cezalari
ve miikiyetin kamuya gecirilmesine iliskin olanlarma kars1 01/06/2005 tarihinden sonra yapilacak itirazlarda sulh ceza
mahkemelerinin genel gorevli kilindigna ve bu nedenle dogan gorev uyusmazliklarmda adli yargi yerinin gorevii
bulunduguna karar verimistir.

10. Daha sonra, 30/03/2005 tarih ve 5326 sayilh Kanun'un 3. maddesini degjstiren 06/12/2006 tarih ve 5560
sayih Kanun’un 31. maddesi ise soyledir:

"(1) Bu Kanunun;

a) Idari yaptirim kararlarmna karsi kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hiikiim
bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hiikiimleri, idari para cezasi veya miuilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimini
gerektiren biitiin fiiller hakkinda,
uygulanwr.”



11. Aymt Kanun'un 27. maddesine, 5560 sayih Kanun ile eklenen sekizinci fikrada ise, idari yaptwmm kararmm
verildigi iglem kapsammnda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmin gérev alanma giren kararlarm da verilmis olmast halinde,
idari yaptrm kararma iliskin hukuka aykmriik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargl merciinde
gorilecegi kurala baglanmus, bu maddenin gerekgesinde de bu hikiimle, Kabahatler Kamunu'ndaki diizenlemelerin
ortaya ¢ikardifi baglanti sorununa ¢oziim getirilmesinin amaglandigy ifade edilmigtir.

12. 19/12/2006 tarhinde yirirlige giren bu dizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu'nun, idari yaptmrim
kararlarma karst kanun yoluna iligkin hitkiimlerinin, diger kanunlarda aksine hikiim bulunmamasi halinde uygulanacagy,
diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosteriimesi durumunda ise uygulanmayaca@ ancak idari yaptmim kararmin
verildigi iglem kapsaminda aym Kisi ile ilgili olarak idari yargmin gérev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi halinde,
idari yaptrm kararma iliskin hukuka aykmiik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi mercinde
gorilleceg anlagimaktadr.

13. 2918 sayih Kanun'un Adli Kovusturma ve Cezalarm Uygulanmasi baghkh Dokuzuncu Kisim’a dahil “B
Kanun'daki suclaria ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri” baghg altinda diizenlenen 112. maddesinin
ilk paragrafinda, siiriicii belgelerinin gegici olarak geri almmasi hari¢ olmak iizere bu K anun'daki hafif para cezasm veya
bu Kanun'daki hafif hapis cezasmi, belgelerin geri alinmasi ve iptali veya isyerlerinin kapatimast cezasm gerektiren
suclarla ilgili davalara trafikc mahkemelerinde, bunlarm bulunmadig yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde
bakilacag ifade edilmis, boylelikle stiriicii belgelermin gegici olarak geri almmasmna iliskin uygulamalar, trafik ve sulh ceza
mahkemelermin gorevi disnda tutulmus iken, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayth Kanun'un 20. maddesiyle yapilan
degisiklik ile, maddenin bashgy, “Siiriicii belgelerinin geri alinmasinda ve iptalinde yetki” seklinde olup, madde ise
sOyledir:

"Bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan géreviilerin ve trafik tescil kuruluslarimnyetkilendirildigi
haller hari¢ olmak iizere, siiriicii belgelerinin geri alimmasina ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar
verir.

Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve iigiincii fikralarinda yazili
'100 ceza puanni doldurmak' eylemi nedeniyle siiriicii belgelerinin geri alinmasina yine bu Kanunun 6 nci
maddesinde sayilan gorevliler yetkilidir.

Stiiriicii belgelerinin gecici olarak geri alinmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis mahkeme karar
ornekleri, siiriiciilerin sicillerine islenmek iizere mahkemelerce ilgili trafik birimlerine gonderilir.

Bu Kanuna gére goriilen davalar, diger kanunlara gore goriilen davalarla birlestirilemez..."

14. 5326 sayth Kanun’un “Sakli tutulan hiikiimler” bashgm tagtyan 19. maddesi s6yledir:

(1) Diger kanunlarda kabahat karsiliginda ongoriilen belirli bir siire igin,

a) Bir meslek ve sanatin yerine getirilmemesi,

b) Isyerinin kapatilmast,

¢) Ruhsat veya ehliyetin geri alimmast,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracimn trafikten veya seyriiseferden alikonulmasi, gibi yaptirimlara
iliskin hiikiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakhdw.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

15. Uyusmazhk Mahkemesinin Muammer TOPAL'n Bagkanhgmda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Havva AYDINLI, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISK AN’ mkatiimlaryla yapilan
27/02/2023 tarihli toplantismda; 2247 sayiKanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, olay kisminda
belirtildigi tizere, taraflar, konusu ve sebebi aym olan davada idare mahkemesince adli yargi yerinin gorevli oldugu
gerekeesiyle verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karar bulimmakta olup, bunun tizerine kendine gelen davayi inceleyen
adli yargi yerinin sahip oldugu segenekler ile verdigi karar bakimmdan bir degerlendirme yapilimasi gerekmektedir.

16. 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gorev uyusmazligmm bulundugunun ileri
stiriilebilmesi icin adli ve idari yargt mercilerinintaraflar, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarmn kesin veya kesinlesmis olmast gerekir: Bu uyusmazhgn
giderilmesi istemi, ancak davammn taraflarmca ... ileri siiviilebilir.” hikmine gore, idare mahkemesinin kesinlegmis
gorevsizlik karar {izerine adli yargl yerince de gorevsizlik karari verilmesi ve bu kararin kesinlesmesi halinde, olumsuz
gorev uyusmazh dogmus olacak hukuk alannda dogmus bulunan bu uyusmazhigin giderilmesi istemi ise ancak davanin
taraflarmca ileri stirtilebilecektir.

17. Kanun'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargt mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karar iizerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargt mercii
davada gorevsizlik karart veren merciin govevli oldugu kanisma varisa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin Uyusmazilik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin
karar vermesine degin erteler. (Degisik ikinci fikra: 23/7/2008-5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik
kararma iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmaziik



Mahkemesine gonderilir...” hikmine gore ise, adli yarg yeri, davaya bakma gorevinin daha 6nce gorevsizlik karari
veren idari yargl yerine ait oldugunu belirten gerekgeli bir karar ile dogrudan Uyusmazik Mahkemesine basvurma
olanagma sahiptir. Su kadar ki, bagvuru kararmm, gérev konusunda Uyusmaziik Mahkemesince karar veriimesine degin
isin incelenmesinin ertelenmesi hususunu da icermesi gerekir.

18. Kamunkoyucu, 14. maddeye gore olumsuz gorev uyusmazligi dogmast durumunda her iki yargl merciince
isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma istencini davann taraflarma birakms iken, bu yonteme oranla daha kisa zamanda
¢Oziime ulagiimasmi amagladigr 19. madde ile daha 6nce gorevsizlik karari veren yargi merciinden sonra davayi inceleyen
yargi merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmazlik Mahkemesine bagvurma olanagim tanmustir.

19. Olayda, adli yarg yerince, idare mahkemesinin gorevsizlik karari ile mahkemeleri arasmda olumsuz gorev
uyusmazhigs ciktigindan dolay, gorevsizlik karar yannda, gorevli yargl yerinin belirlenmesi amaciyla dosyann Uyusmaziik
Mahkemesine gonderiimesine de re'sen karar verildigi, kararm kesmlesmesinden sonra, idari yarg dosyasi temin
edildikten sonra uyusmazligin giderilmesine yonelik davann taraflarmn bir istemi olmadan dosyann st yaziyla
Uyusmaziik Mahkemesine gonderildigi gorilmiistiir.

20. Bu haliyle, her ne kadar Sulh Ceza Mahkemesince re’sen yapilan basvuru, 2247 sayih Kamn’da
Ongoriilen yonteme uymamakta ise de, davanin taraflarmca bagvuruda bulinulmadigr gozetilerek, Mahkemece re'sen
yapilan basvurunun 2247 sayih Kanun'un 19.maddesi kapsammnda oldugunun kabulii ile Uyusmazlk Mahkemesinin
Oniine gelmis bulunan gérev uyusmazigmin ¢oziime kavusturulmasi, gerek usul ekonomisine gerekse de Uyusmazik
Mahkemesinin kurulus amacmna uygun olacagindan, gorev uyusmazhginn esasmmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

21. Raportdr-Hakim Arzu CETINDERE SASI’nin davann ¢éziimiinde idari yargmn gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savest Halil Ibrahim
CIFTCI ileDamstay Saveist Yakup BAL'm idari yargnmn gorevli oldugu yolundaki sézlii agiklamalar1 da dinlendikten
sonra; geregi gortistiliip diistintildi:

22. Dava, 2918 sayth Kanun’un 67/1-d. maddesi uyarinca verilen idari para cezas, siiriicii belgesi geri alma
tutanag ve arag trafikten men tutanagmm iptali istemiyle agiimustir.

23. Siiriicii belgelerinin gecici olarak geri almmasma iliskin karar, 2918 sayili Kanunun 12/07/2013 tarihli ve
6495 sayih Kanun'un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten onceki 112.maddesi ve 5326 sayith Kanun uyarmca
mncelendiginde, 2918 sayih Kanun'un, bu Kanun’daki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkilerinin
diizenlendigi 112. maddesi uyarmea, siiriicii belgelerinin gegici olarak geri almmasma iliskin davalarm sulh ceza
mahkemelerinin gorevine dahil ediimedigi ve 5326 sayih Kanun'un 19. maddesinde, diger kanunlarda kabahat
karsihigmda 6ngoriilen belirli bir siire i¢in ehliyetin geri almmasma iliskin hikiimlerin gecici istisnalar i¢inde sayildig1 dikkate
alndigmda, siiriicii belgelerinin gegici olarak geri almmasma iliskin davalara bakma gérevinin idare mahkemesine ait
oldugu sonucuna varilmistir.

24. Uyusmazk Mahkemesince, idari para cezasi yoninden olusan olumsuz gorev uyusmazlklarmn
¢ozimiinde, idari para cezasma konu islem kapsaminda ayn kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev alanma giren kararm
da verilmis olmas1 ve dosya iceriginden bu kararn idari yarg yerinde dava konusu edildiginin anlagiimasi halinde, idari
para cezasma iligkin kararm hukuka aykmihg iddiasmm da, idari yarg yerinde gorillecegi sonucuna varilarak, idari yarg
yerince verilen gorevsizlik kararlarmm kaldmimasma karar verilmistir.

25. Somut olayda, idari para cezasma konu islem kapsaminda ayn kisi ile ilgili olarak siiricii belgesi geri alma
tutana@ da diizenlendigi ve idari yargl yerinde dava konusu edildigi anlasing ise de 5326 sayih Kanun'un “Sakl:
tutulan hiikiimler” baghgm tagtyan 19. maddesinde, “diger kanunlarda kabahat karsiligmda ongoriilen belirli bir
stire icin, ...ehliyetin geri almmasi, ... gibi yaptwimlara iliskin hiikiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun
hiikiimlerine uygun degisiklik yapilmcaya kadar sakhidi” denilerek, ilgili kanununda, bu Kanun hiikiimlerine uygun
degisiklik yapilincaya kadar sakh tutulan,bagka bir deyisle, belirtilen istisnalar i¢inde sayilan yaptirmmlardan biri olan
ehliyetin geri alimmasma iliskin hikmiin, 12/07/2013 tarhli ve 6495 saylh Kanun’un 20. maddesiyle, 2918 sayih
Kanun'un 112. maddesindeyapilan degisiklik ile yukarida belirtilen sekilde yeniden dizenlendigi ve bu karara karsi
kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye yer verimedigi gozetildiginde, olusan olumsuz gorev uyusmazliginn ¢oziminde,
stirticii belgesi geri alma tutanagmm iptali istemiyle idari yargl yerinde acilan davanin bir neminin bulunmadigy, davann
adli yarg yerinde goriilecegi aiktrr.

26. Gorev kurallann kamu diizenine iliskin oldugundan, gorev konusunda taraflar icin bir mikktesep hak
dogmayacag bu nedenle, yeni bir kanunla kabul edilen gorev kurallarmm, gecmise de etkili olacag, bilinen bir genel
hukuk ilkesidir.

27. Davanm agildig1 andaki kurallara gore gorevli olan mahkeme, yeni bir kamun ile gorevsiz hale gelms ise,
(davanmn agildig1 anda gorevli olan ve fakat yeni kanuna gore gorevsiz hale gelen) mahkemenin gorevsizlik karar vermesi
gerekecegi ancak, yeni kanundaki gorev kuralnm, degisiklign yirirlige grmesinden sonra agilacak davalarda
uygulanacagma dair intikal hitkkiimlerinin varlig halinde, mahkemece gorevsizlik karari verilemeyecegi agiktir.



28. Diger taraftan, dava gorevsiz mahkemede agiimig, bu srada yapilan bir kanun degisikligi ile gorevsiz
mahkeme o dava igin gorevli hale gelimis ise, mahkemenin davaya bakmaya devam etimesi gerekir.

29. Incelenen uyusmazlikta, uygulanan trafik para cezasi ve siiriicii belgesi geri alma tutanagmn 5326 sayih
Kamun’un 16. maddesinde belirtilen idari yaptrm tiirlerinden biri oldugu, 12/07/2013 tarihli ve 6495 sayih Kanun’un 20.
maddesiyle 2918 sayih Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile maddenin yeniden diizenlendigi ve bu karara
karst kanun yoluna iliskin bir dizenlemeye yer verimedigi gibi idari para cezasma karst kanun yoluna iliskin bir
diizenlemeye de yer verilmedigi ancak idari para cezasma konu islem kapsaminda ayn kisi ile ilgili olarak arag trafikten
men tutanadl diizenlenerek aracm muhafaza altma alnmasi karan da verildigi ve idari yargr yerinde dava konusu
edildigianlagimstir.

30. Bu durumda, Kabahatler Kanunu'nun 5560 sayih Kanun’la degisik 3. maddesi ve aym Kanun'un 27.
maddesine 5560 sayih Kanun’la eklenen sekizinci fikra hitkmii bir arada degerlendirildiginde, 2918 sayih Kanun uyarmca
verilen para cezasmna, siiriicii belgesi geri alma tutanagna ve aracm muhafaza altma almmasi kararmakarsi agilan davanin
¢oziimiinde idari yargi yerinin gérevli oldugu sonucuna variimistir.

31. Yukanida belirtilen hususlar goz 6ninde bulundurularak, Kayseri 1. Sulh Ceza Hékimligince yapilan
bagvarunun 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi kapsaminda kabutii ile, Kayseri 1. Idare Mahkemesinin 22/09/2022 tarih
ve E.2022/1313, K.2022/1129 sayih gorevsizlik kararmm kaldirimasigerekmistir.

V. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Kayseri 1. Suh Cez Hékimligince yapilan BASVURUNUN 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi
kapsaminda KABULU ile, Kayseri 1. Idare Mahkemesinin 22/09/2022 tarh ve E.2022/1313, K.2022/1129 sayil
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

27/02/2023 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Dogan Eytip Havva
TOPAL AGIRMAN SARICALAR AYDINLI
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




