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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, sirkete ait hastanede "7 hastaya ait gonad dokusu/iireme hiicrelerinin saklanmasin
gerektiren tibbi zorunluluk belgesinin olmadigimin” tespit edilmesi {izerine Uremeye Yardmmer Tedavi Uygulamalart
ve Uremeye Yardimei Tedavi Merkezleri Hakkinda Yénetmeligin 20. maddesinin ihlal edildiginden bahisle Y énetmeligin
Ek-17., mileyyide formumum 21. swrasmdaki "20 nci madde hiikiimlerine aykwilik halinde, ilk tespitte bir onceki aya
ait briit hizmet gelirinin binde besi oraninda idari para cezast verilir" hikmii uyarmca 582.081,49 TL idari para
cezast, "188 hastanin belgelerinin eksik oldugunun” tespit edilmesi lizerine de aym Yonetmeligin 19/3. maddesinin
ihlal edildiginden bahisle Y 6netimeligin Ek-17., mileyyide formunun 19. srasndaki " 17 nci maddenin ikinci fikrasinin
(d), (e), () bentlerine, 19 uncu maddeye, 23 iincii maddeye ve 26 nct maddenin ikinci, iiciincii ve dordiincii
fikrasma, 30 uncu maddenin iigiincii fikrasmda yer alan bildirimle ilgili hususlara aykwilik halinde, Merkez
uyaridir ve 15 giin siire verilir" hikmii uyarmca uyarma cezast verildiginin Ankara Valiligi 11 Saghk Miidiirfigiiniin
30/11/2021 tarih ve E-71574653-663.02 sayh yazsi ile taraflarma bildirildigini, oysa yaptrmm hukuka uygun
olmadigm belirterek, 582.081,49 TL idari para cezasmm ve uyart cezasmm iptali ile 6denen 436.561,07 TL para
cezasmm 6deme tarihinden itibaren isleyecek yasal faiz ile birlikte iadesi istemiyle adli yargt yerinde dava agimstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi 14/02/2022 tarih ve D.is No. 2021/13467 sayih karanile, idari para
cezast ile birlikte uyari cezasimnm iptaline yonelik itiraz bagvurusunun 5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun 27/1-8. fikralari
gozetildiginden sulh ceza hakimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigy, bagvuruyu degerlendirme gorev ve yetkisinin
idare mahkemelerine ait oldugu gerekgesiyle, bagvurunun gorev yoninden reddine karar vermis, bu karar ttiraz
ediimeden kesmnlesmistir. Kararm ilgili kism s6yledir:

"...Bagvuru dilekgesi, bagsvuruya konu bilgi ve belgeler birlikte degerlendirildiginde; Kabahatler
Kanununun 28. maddesine gore yapilan incelemede, idari yaptirim kararmma (idari para cezasmmin ve
verilen uyari cezasimin iptali cezasina) yonelik basvuru konusunda, Hakimligimizin yetkili ve gorevli
olmadigi, baska bir deyisle basvuru konusu idari yaptirim kararmmm sulh ceza hakimliginde
incelenebilecek kararlardan olmadigi, bagvuru sahibi Ozel Ankara ...Hastanesi hakkinda, Ankara Il
Saghk Miidiirliigii tarafindan 30.09.2014 tarihli Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar: Ve Uremeye
Yardimci Tedavi Merkezleri Hakkinda Yénetmelik'in 20. maddesi uyarmmca, Ek-17 miieyyide formu 21.
swradaki yaptirim ve aymi Yonetmeligin 19/3. maddesi ihlal edildiginden Ankara Valiligi Il Saglk
Miidiirkigiimiin 30.11.2021 tarih ve E-71574653-663.02 sayili Valilik olurlu karari ile 582.081,49 TL
idari para cezasi ve birinci kez uyari cezasi verildigi, basvuru sahibi vekili tarafindan verilen idari para
cezasi ve uyari cezasmin iptaline karar verilmesinin talep edildigi, 5326 sayili Kabahatler Kanununun
"Basvuru Yolu" bashkli 27. maddesinin 1. fikrasmda yer alan "(1) Idari para cezasi ve miilkiyetin
kamuya gecirilmesine iligkin idari yaptirim kararma karsi, kararm tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren
en ge¢ onbes giin iginde, sulh ceza mahkemesine bagvurulabiliv" seklindeki diizenlemesinin ayni
maddenin 8. fikrasimda yer alan "(Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) Idari yaptiim kararmmn verildigi islem
kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak Idari yargmin gorev alanina giren kararlarmn da verilmis olmasi
halinde; Idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykwihk iddialart bu islemin iptali talebiyle birlikte Idari
yargt merciinde goriiliir" diizenlemesi ile birlikte degerlendirildiginde, bagvuru sahibinin idari para
cezasimn iptali ile birlikte hastane hakkinda, Ankara Il Saghk Miidiirliigii tarafindan 30.09.2014 tarihli



Uremeye Yardumct Tedavi Uygulamalar: Ve Uremeye Yardimer Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmelik 'in
19/3. maddesine gore verilen birinci kez uyari cezasimin iptali de talep edildiginden, idari para cezast ile
birlikte uyar: cezasinin iptaline yonelik itiraz bagvurusunun 5326 sayili Kabahatler Kanununun 27/1-8.
fikralar: gozetildiginde sulh ceza hakimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigr, bagvuruyu
degerlendirme gorev ve yetkisinin, idare mahkemelerine ait oldugu dikkate alinarak bagvurunun gorev
yoniinden reddine dair agsagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR: Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Basvuru sahibi vekili tarafindan yapilan basvurunun, basvuru konusu idari yaptirim kararmin
sulh ceza hdkimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigi ve idari yargt gorevli oldugundan gérev
yoniinden REDDINE,"

3. Davaci vekili, bu kez aym istemle idari yarg: yerinde dava agmstir.
B. idari Yargida

4. Ankara 14. Idare Mahkemesi 08/04/2022 tarih ve E.2022/708, K.2022/799 sayih karart ile, agilan davanm
2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 5. maddesine uygun olmadigi gerekgesiyle, ayr dilekgeler ile dava
acimak tizeredava dilekgesinin reddine karar vermistir.

5. Davaci vekili dilekgesini yenileyerek bu kez, sadece Ankara Valiligi 11 Sagk Miidiirligtniin 30/11/2021
tarth ve E-71574653-663.02 sayih yazst ile bildirilen, 582.081,49 TL idari para cezasmmn iptali ile 6denen 436.561,07
TL para cezasmin 6deme tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte iadesi istemiyle dava agmustir.

6. Ankara 14. Idare Mahkemesi 26/04/2022 tarih ve E.2022/906, K.2022/900 sayih karar1 ile, uyarma
cezasmm, 5326 saylh Kanun'un 16. maddesinde belitilen idari yaptrmm tiirlerinden biri oldugu, 3359 sayih Saghk
Hizmetleri Kanunu'nda uyarma cezasma ve idari tedbirlere itiraz konusunda gorevli yargi yerinin belirtimedigi ve bu
davada sadece uyarma cezasmin dava konusu edildigi dikkate alndigmnda, Kabahatler Kanunu uyarnca, davanin goriim
ve ¢oziiminde, adli yargs yerinin gorevii oldugu gerekgesiyle, davanm 2577 sayih idari Yargiama Usulii Kanunu'nun
15/1-a maddesi hitkmii uyarmca gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karara karst istinaf isteminde bulunulmustur.

7. Ankara Bolge idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesi 15/12/2022 tarih ve E.2022/1979, K.2022/2826
sayil karan ile, mahkeme tarafindan 188 hastanm belgelerinin eksik oldugu gerekgesiyle davaci sirket hakkinda tesis
edilen ve bakimakta olan davann konusunu olusturmayan uyarma cezasma iliskin tespit ve degerlendirmelerde
bulunularak karar verildigi, dava konusu olan idari para cezasmmn iptali talebi hakkmnda herhangi bir hikkiim kurulmadig
gerekgesiyle istinaf bagvurusunun kabulii ile idare mahkemesi kararmin kaldimasma, yeniden bir karar veriimek tizere
dosyanm mahkemesine génderiimesine kesin olarak karar vermistir.

8. Ankara 14. Idare Mahkemesi 02/03/2023 tarih ve E.2023/96, K.2023/606 sayih karari ile, dava konusu
para cezasma kars1 agilan davanm goriim ve ¢oziiminde adli yargl yerinin gorevii oldugu gerekeesiyle, davann2577 sayih
Idari Yarglama Usulii Kanunu'mmn 15/1-a maddesi uyarmca gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karara karsi
istinaf isteminde bulunulmustur.

9. Ankara Bolge Idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesi 06/07/2023 tarih ve E.2023/1392, K.2023/1755
sayil karan ile, davaci tarafindan davanm ik olarak Ankara 8. Sulh Ceza Hakimliginde agildig, bu yarg mercinin
gorevsizlik karan {lizerine idari yargl yerlnde yemden dava acildig1 goz oniine alndiginda, 2247 sayih Kanun'un 19.
maddesi uyarmca gorevli yargt yerinin belirlenmesi igin dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderiimesine ve isin
incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar veriimesi gerekirken,
davann gorev yoninden reddine karar verilmesinde usul hikiimlerine uyarlk bulunmadigi gerekgesiyle, istinaf
bagvurusunun kabulii ile idare mahkemesi kararmmn kaldmimasma, yeniden bir karar verimek lizere dosyanin
mahkemesine gonderilimesine kesin olarak karar vermigtir.

10. Ankara 14. idare Mahkemesi 19/09/2023 tarih ve E.2023/1342 sayih karan ile, idari para cezasmn
Ozl Hastaneler Yonetneligine gore verildigi, yonetmeligin dayanag olan 3359 saylh Saghk Hizmetleri Temel
Kamnu'nda da idari para cezasma karst kanun yolunun gosteriimedigi, bu durumda 5326 sayih Kanun'un 27. maddesi
hikkiimleri uyarmca davaya konu idari para cezasmn iptali istemiyle agilan davanin ¢6zimiiniin adli yargi yerine ait oldugu
gerekgesiyle, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yargl yerinin belirtilmesi icin Uyusmazik Mahkemesine
basvurulmasma ve davann incelenmesinin Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir.

I ILGILIi HUKUK
11. 3359 sayih Saghk Hizmetleri Temel Kanunu'nun Ek 11. maddesi soyledir:

"Saghk hizmeti sunumu ile ilgili tiim is ve islemler Saglhk Bakanliginca denetlenir.

Olaganiistii durumlarda meslegini icraya yetkili kisilerce acil saghk hizmeti ulasana ve saghk hizmeti
devamlilik arz edene kadar verilecek olan saghk hizmeti harig, ruhsatsiz olarak saghk hizmeti sunan veya
yetkisiz kisilerce saghk hizmeti verdirenler, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve yirmi bin giine kadar adli
para cezasi ile cezalandwilw: Ozel izne tabi hizmet birimlerini Saghk Bakanhgmdan izin almaksizin agan



veya buralarda verilecek hizmetleri sunan saglk kurum ve kuruluslari, bir onceki aya ait briit hizmet
gelirinin yarisina kadar idari para cezasti ile cezalandwrilir.

Bakanlik¢a belirlenen kayitlart uygun sekilde tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine
getirmeyen saglik kurum ve kuruluglart iki defa uyarilin. Uyariya uymayanlara bir onceki aya ait briit
hizmet gelirinin yiizde biri kadar idari para cezasi verilir.

Saghk Bakanhginca belirlenen acil hastaya miidahale esaslarina; personel, 1bbi cihaz ve donanim,
bina ve hizmet birimleri, malzeme ile ila¢ standartlarma uyulmamasi hdllerinde bir onceki aya ait briit
hizmet gelirinin yiizde besine kadar idari para cezasi uygulanir.

Bu maddedeki idari para cezasini gerektiren fiillerin bir yil iginde tekrari hdlinde idari para cezalart
bir kat artirilarak uygulanr; iigiincii defa islenmesinde ise saglk kurum ve kurulusunun ilgili béliiniiniin
veya tamanunin faaliyeti on giine kadar durdurulur. Ayni isim ve sahiplikte birden fazla saglk kurum ve
kurulusu bulunmast hdlinde idari yaptirimlar sadece ihlalin yapildigi saghk kurum ve kurulusu ile sl
olarak uygulanir.

Bu maddede belirtilen idari para cezalarmi vermeye valiler, faaliyet durdurma cezasini vermeye
Saghk Bakanligi yetkilidir Bu maddenin uygulanmasma iliskin usul ve esaslar, iiniversite saglk
uygulama ve aragtirma merkezleri yoniinden Yiiksekogretim Kurulunun goriigii alinarak Saghk
Bakanhgmca diizenlenir."

12. Uremeye Yardimei Tedavi Uygulamalari ve Uremeye Yardmmer Tedavi MerkeZleri Hakkinda Y onetmeligin
"Amag" baghkh 1. maddesi s6yledir:

"Bu Yénetmeligin amaci, ¢ocuk sahibi olamayan evli ¢iftlerden, tibben uygun gériilenlerin iiremeye
yardimct tedavi metotlari vasitasiyla ¢ocuk sahibi olmalari icin yapilacak uygulamanmin esaslarini, bu
uygulamayr yapacak merkezlerin agilmasi, ¢alismasi ve denetlenmesi ile ilgili usul ve esaslar
diizenlemektir."

13. Yonetmeligin " Kapsam" baghkh 2. maddesi s6yledir:

"Bu Yonetmelik, biinyesinde iiremeye yardimci tedavi merkezi bulunan iiniversite ile kamu kurum ve
kuruluglarma bagh saghk uygulama ve arastirma merkezleri ve hastaneleri, tip merkezleri ile ozel
hastaneleri ve gercek kisi ve ozel hukuk tiizel kisilerine ait miistakil tiremeye yardimci tedavi merkezlerini
ve bunlarn tiremeye yardimci tedavi yontemleriyle ilgili faaliyetlerini ve igletenlerini kapsar.”

14. Yonetmeligin "Dayanak " baslkh 3. maddesi s6yledir:

"Bu Yonetmelik; 7/5/1987 tarihli ve 3359 sayili Saglk Hizmetleri Temel Kanununun 3 itincii maddesi,
9 uncu maddesinin birinci fikrasmin (c) bendi ile ek 11 inci maddesi ve 11/10/2011 tarihli ve 663 sayili
Saghk Bakanlhgi ve Bagh Kuruluslarmin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin 40 imcit maddesine dayanilarak hazirlanmistir.”

15. Yoneteligin "Kayit sistemi” baghkh 19. maddesinin {igtincii fikras1 soyledir:

"(3) Merkeze miiracaat eden her hasta igin bir hasta dosyasi hazwrlanir. Hasta dosyasinda;

a) Eslerin niifus ciizdani ve evlilik ciizdani fotokopileri ile fotograflari,

b) Hastanin merkeze miiracaati i¢in sevk eden/rapor diizenleyen yetkili kurum ve kurulus ile rapor
diizenleyen ve/veya sevk eden hekim bilgileri, daha dnce uygulanan tedaviler, merkezde yapilan tani ve
tedavi amag¢h tiim iglemlere iliskin belgeler ve ayrntili anamnez kronolojik swraya gore,

¢) Merkezde yapilan tiim islemlere ait bilgi ve belgeler ile formlar, saklanmasi ve imhasi gereken
numunelere ait bilgiler,

¢) Miiracaat eden ciftlerden erkekle ilgili spermiyogram, yapilms ise testis doku biyopsisi sonucu ve
bazal hormon degerleri gibi erkegin iireme durumunu gosteren bilgiler,

d) Yapilan islemler ve daha once UYTE tedavisi gormiis ise transfer edilen embriyo sayisimn yer
aldigi epikriz raporu,

yer alwr.."

16. Yonetmeligin " Ureme  hiicreleri ve gonad dokularmm saklanma kriterleri” bashkh 20. maddesinin
birinci ve altinci fikralari soyledir:

"(1) Ikinci ve iigiincii fikralarda belirtilen tibbi zorunluluk halleri disinda iiveme hiicreleri ve gonad
dokularinin saklanmasi yasaktir.

(6) Bu maddenin ikinci ve iiciincii fikralarmda belirtilen numuneler, merkezlerde en fazla bes yil
siireyle saklanw. Bes yildan fazla saklanmasi Bakanhgin iznine tabidiv. Saklanan numunelerin
degerlendirmeleri, sayimlar: ve tekrar kullanilmasini engelleyecek sekilde imhasi ilgili miidiirliik
biinyesinde kurulacak komisyon marifetiyle yapiulir."



17. Yonetieligin Ek-17 Mileyyide Formu 19. sirasmm dava konusu islemle ilgili kisim 6yledir:

"17 nci maddenin ikinci fikrasinin (d), (e), (f) bentlerine, 19 uncu maddeye, 23 iincii maddeye ve 26
nci maddenin ikinci, digiincii ve dordiincii fikrasma, 30 uncu maddenin iigiincii fikrasinda yer alan
bildirimle ilgili hususlara aykurilik halinde" birinci tespitte "Merkez uyarilw ve 15 giin siire verilir."

mileyyidesinin uygulanacag belirtilmistir.
18. Yonetmeligin Ek-17 Mileyyide Formu 21. sirasmm dava konusu islemle ilgili kisim s6yledir:

"20 nci madde hiikiimlerine aykwilik halinde" birinci tespitte "Bir dnceki aya ait briit hizmet gelirinin
binde besi oraninda idari para cezasi verilir." mileyyidesinin uygulanacag belirtilmigtir.

19. 5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun "Genel kanun niteligi” baslkh 3. maddesi s6yledir:

“(1) Bu Kanun'un;

a) Idari yaptiim kararlarina karst kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hiikiim
bulunmamast halinde,

b) Diger genel hiikiimleri, idari para cezast veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimni
gerektiren biitiin fiiller hakkmda,

uygulanw.”

20. 5326 sayih Kanunun "Yaptwrim tiirleri" baghkl 16. maddesi soyledir:

“(1) Kabahatler karsiliginda wuygulanacak olan idari yaptirimlar, idari para cezast ve idart
tedbirlerden ibarettir.
(2) Idari tedbirler, miilkiyetin kamuya gegirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger tedbirlerdir”

21. 5326 sayth Kanun'un “Basvuru yolu” baglkh 27. maddesinin birinci fikrasi s6yledir:

“Idari para cezast ve miilkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idari yaptirim kararmakarsi, kararin
tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ on bes giin icinde, sulh ceza mahkemesine bagvurulabilir.
Bu siire iginde basvurunun yapilmamis olmasi halinde idari yaptirim karart kesinlegir.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

22. Uyusmaziik Mahkemesinin Muammer TOPAL'n Baskanhgnda, Uyeler Nilgiin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katihmlaryla yapilan 27/11/2023
tarihli toplantismda; 2247 saylh Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan
Kammn'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmmn ekinde adli yargi
dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig
anlagildigmdan, davaci sirkete verilen idari para cezasi yoniinden dogan gorev uyusmazhigmm esasmm incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasimn incelenmesi

23. Raportor-Hakim Arzu CETINDERE SAST’nm, davanmn ¢ozimiinde adli yargmnm gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danistay Savesst Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu yolundaki sozlii agiklamalari da
dinlendikten sonra; geregi gortsiiliip diisimiildii:

24. Dava, davaci sirkete ait hastanede, 7 kisiye ait gonad dokusw/iireme hiicresinin saklanmasm gerektiren
tibbi zorunluluk belgesinin olmadigmn tespit edildiginden bahisle uygulanan ve Ankara Valiligi i1 Saghk Miidiirligiiniin
30/11/2021 tarth ve E-71574653-663.02 sayih yazsi ile bildirilen, 582.081,49 TL idari para cezasmmn iptali ve 6denen
436.561,07 TL para cezasinm 6dene tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte iadesine karar verilmesi istemiyle

acimstir.

25. Kabahatler Kanunu'mun 27. maddesinin sekizinci fikrasimda; idari yaptrm kararmm verildigi islem
kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmin gorev alanma giren kararlarn da verilmis olmasi halinde, idari yaptirmm
kararma iliskin hukuka aykmlik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi mercinde gorilecegi kurala
baglanmus, bu maddenin gerekgesinde de, Kabahatler Kanunu'ndaki diizenlemelerin ortaya ¢ikardigi baglanti sorununa
¢0ziim getirilmesinin amaglandigy ifade edilmigtir.

26. 19/12/2006 tarihinde yirirlige giren bu dizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu'nun idari yaptrm
kararlarma kars1 kanun yoluna iliskin hikktimlerinin, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi halinde uygulanacagy;
diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosteriimesi durunmunda ise uygulanmayacag, ancak idari yaptrm kararmm



verildigi iglem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev alanma giren kararlarm da veriimis olmasi halinde
idari yaptirmm kararma iliskin hukuka aykirilik iddialarmm bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde goriilecegi
anlagimaktadr. Bir bagka deyisle, idari yargmmn gorev alanma giren bir yaptiim kararmm verilmis ve bunun dava konusu
edilmis olmasi halinde idari yargmmn bu davaya ve aym maddi olaya iliskin idari para cezasi kararma karsi agilan veya
acilacak davaya da bakacag kuskusuzdur.

27. Nitekim Uyusmazlik Mahkemesince de, idari para cezasi yoniinden olusan olumsuzgrev uyusmazliklarmm
¢ozimiinde, idari para cezasma konu islem kapsammda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev alanma giren idari
yaptrim kararmm da verilmis olmasi ve dosya igeriginden bu kararm idari yargt yerinde dava konusu edildiginin
anlasiimas1 halinde; idari para cezasma iligkin kararmhukuka aykmiig iddiasmmn da, idari yarg yerinde gorilecegi
sonucuna varilarak, idari yargl yerince verilen gorevsizlk kararlarmm kaldrimasma karar verilmistir (Uyusmaziik
Mahkemesi, E.2022/228, K.2022/294, 31/03/2022).

28. Dosyanm incelenmesinden,davaci sirkete ait hastanede "7 hastaya ait gonad dokusu/iireme hiicrelerinin

saklanmasin gerektiven tibbi zovunluluk belgesinin olmadigmin” tespit edilmesi iizerine Uremeye Yardime: Tedavi
Uygulamalar1 ve Uremeye Yardime Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmeligin 20. maddesinin ihlal edildiginden bahisle
Yonetmeligin Ek-17 miieyyide formu 21. swrasmdaki "20 nci madde hiikiimlerine aykwilik halinde” birinci tespitte
"bir onceki aya ait briit hizmet gelirinin binde besi oramnda idari para cezast verilir'" hikmii uyarinca 582.081,49
TL idari para cezast;, " 188 hastann belgelerinin eksik oldugunun” tespit edilimesi iizerine de aym Y onetmeligin 19/3
maddesinin ihial edildiginden bahisle Yonetmeligin Ek-17 miieyyide formu 19. swrasndaki "17 nci maddenin ikinci
fikrasimin (d), (e), (f) bentlerine, 19 uncu maddeye, 23 iincii maddeye ve 26 nct maddenin ikinci, iiciincii ve
dordiincii fikrasma, 30 uncu maddenin ticiincii fikrasinda yer alan bildirimle ilgili hususlara aykwilik halinde”
birinci tespitte " Merkez uyarir ve 15 giin siire verilir"" hikmii uyarnca uyarma cezasi verilmesine iliskin Ankara
Valiligi 11 Saghk Midiirliiginin 26/11/2021 tarih ve E-71574653-020 sayih isleminin davaci sirkete teblig edildigi;
davaci sirket tarafindan adli yargr yerinde idari para cezasmin ve uyarma cezasmn iptali igin dava acildigy; idari yargt
yerinde de aym istemle dava aciimis ise de mahkemece dilek¢enin reddedilmesi tizerine, 582.081,49 TL idari para
cezasmm iptali ve 6denen 436.561,07 TL para cezasmnn yasal faiz ile birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle dava
dilekgesinin yenilendigi; dava konusu islemin ncelenmesinden, s6z konusu idari para cezasi ve uyarma cezasma dayanak
olusturan eylemlerin ve bu eylemler karsiignda verilen cezalarm yasal dayanaklarmm farkh oldugu anlagiimaktadr.

29. Bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 5560 saylh Kanun’la degjisik 3. maddesinde, bu Kanun’un idari
yaptrm kararlarma karg1 kanun yolna iliskin hiiktimlerinin, diger kanunlarda aksine hikiim bulunmamasi halinde
uygulanacag belirtildiginden, 3359 sayilh Kanun’a istinaden ¢ikarlan Uremeye Yardmer Tedavi Uygulamalart ve
Uremeye Yardimer Tedavi Merkezleri Hakkinda Yonetmeliginin 20. maddesi uyarmca verilen salt idari para cezasma
kars1 agilan davanin goriim ve ¢oziimiinde, amilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarah fikrasi uyarmca adli yargi yerinin

gorevli oldugu sonucuna varigtir.

30. Yukarda belirtilen hususlar gdzoninde bulundurularak, Ankara 14. Idare Mahkemesince yapilan
BASVURUNUN KABULU ile Ankara 8. Sulh Ceza Hakimliginin 14/02/2022 tarih ve D.Is No0.2021/13467sayil
gorevsizlik kararmm idari para cezasma iliskin kisminin kaldimasi gerekmigtir.

V. HUKIQ

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Ankara 14. Idare Mahkemesince yaplan BASVURUNUN KABULU ile Ankara 8. Sulh Cez
Hakimliginin 14/02/2022 tarh ve D.Is No0.2021/13467 sayh GOREVSIZLIK KARARININ IDARI PARA
CEZASINA ILISKIN KISMININ KALDIRILMASINA,

27/11/2023 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eylip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
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