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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacilar vekili, mitvekkillerinin 2022/797825 ihale kayit numarah "4 gri-Dogubayazit Iicesi Musun Ovast
Sulamast ve I¢mesuyu Temini Planlama Miihendislik Hizmetler? ihalesine katildiklarm, ihalenin 13/09/2022
tarthinde uhdelerinde kaldigim, 31/10/2022 tarihinde sézlesmenin inzalandig, 10/11/2022 tarhinde g¢ahismalara
baglandigm, isin sondaj, kesif, proje olusturma gibi sathalardan olustugunu, bu nedenle yapilan ise uygun olarak fiyat
farki hesabmm 4734 Sayih Kamu Thale Kanunu'na Gére [halesi Yapilacak Olan Hizmet Almlarma Iliskin Fiyat Fark
Hesabmda Uygulanacak Esaslarm 5. maddesine gore yapimasi gerektigini, zira Esaslarm 6. maddesinin yalnizca iggilik
maliyetlerinde degisiklige iliskin oldugunu, oysa davacmm yaptidi isin personel isthdamma yonelk bir hizmet almm
olmadiginy, bu is i¢in personel istihdam etmek ihtiyact duyulmadigng, hatanm fark edilimesi tizerine 13/12/2022 tarihinde
diizeltiimesi i¢in daval idareye bagvuruldugunu, daval idare tarafindan 05/01/2023 tarihinde iletilen, bila tarth ve E-
79320015-060.11.01-3008308 sayih yaz ile ilar yapildiktan sonra ihale dokiimannda degisiklik yapimamasmm esas
oldugunu ancak tekliflerin hazirlanmasm veya isin gergeklesmesini etkileyebilecek maddi veya teknik hatalar olmast
durumunda bu hatalarm ihale gergeklesmesinden dnce zeyilname diizenlemek suretiyle yapilabileceginin, bunun dismda
sozlesme hikkiimlerinde degisiklik yapilamayacagmn belirtildigini oysa idari sartnamede ve sézlesmede fiyat farkinn
verileceginin belirtilmis olmasma ragmen hesaplanma usuliine iligkin kismmnmn hatal gosterildigini ileri stirerek, Tarm ve
Orman Bakanhg Deviet Su Isleri Genel Miidiirliigii 8. Bolge Miidiirliigiiniin E-79320015-060.11.01-3008308 sayil
kararmm iptali istemiyle idari yargi yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECIH
A. idari Yargida

2. Erzurum 3. idare Mahkemesi 22/02/2023 tarih ve E.2023/223, K.2023/327 sayth karan ile,
uyusmazhigin adli yargl yerinde goriimesi gerektigi sonucuna varildigi gerekeesiyle, 2577 sayih Kanun'un 15/1-a bendi
uyarmca davanin gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karar istinaf edilmeksizin kesinlesmistir. Kararm ilgili kismu
sOyledir.

" Idarenin kamu giiciine dayanan, re'senve tek yanli olarak tesis ettigi ihale islerinin yargisal
denetimi, idare hukuku kurallar: ¢cer¢evesinde idart yargi yerlerinin gérevinde olup, ancak ihale safhasi
tamamlaniptaraflar arasinda sozlesme imzalandiktan sonra taraflarin iradeleri ile ortaya c¢ikan
sozlesmenin  uygulanmasindan kaynaklanan uyusmazliklarm ¢oziinii ise adli yargimin  gorevine
girmektedir.

Sozlesme yapildiktan sonra tesis edilse bile sozlesmenin uygulanmasindan kaynaklanmayan,
sozlesmeden dogan bir hak veya alacagn takibi niteligi tasimayan, idarenin giiciine dayanarak ve tek
yanli olarak tesis ettigi idari islemlerin iptali istemiyle acilan davalarin da idari yarg: yerinde goriiliip,
¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Dava dosyasmmn incelenmesinden; Agri ili, Dogubeyazit ilgesi Musun Ovast Sulamasi ve I¢me Suyu
Temini Planlama Miihendislik Hizmetleri isine iliskin 2022/797825 kayit numarali ihaleyi alan davacilar
tarafindan, ihale sartnamesinde yer alan fiyat farki hesabinin hizmet alimlarimda uygulanacak fiyat



farkmna iliskin esaslarmn 5. maddesine gore hesaplanmast istemiyle yapian 13/12/2022 tarihli bagvurunun
reddine iliskin Deviet Su Isleri Genel Miidiirligiiniin 3008308 sayili isleminin iptali istemiyle goriilmekte
olan davanmn agildigi anlasimistir.

Uyusmazhigin oziiniin; davact adi is ortakhigi ile davali idare arasinda gegerli olan sozlesmede yer
alan fiyat farki hesaplamasinin sézlesmenin hangi maddesi uyarinca hesaplanacagi, talep edilen fiyat
farki hesaplamasinin hizmet alimlarinda uygulanacak fiyat farkina iliskin esaslarmm 5. maddesine gore
hesaplanip hesaplanmayacagmna iliskin oldugu goriilmektedir.

Bu duruma gore, hukuki ihtilafin, idarece yapilan ihalenin neticelenmesi ve akabinde davact adi is
ortakligi ile sozlesme imzalanmasindan sonraki safhada meydana geldigi, bu safhada tesis olunan
islemlerin (olayda oldugu gibi sézlesmede ongoriilen fivat farki hesaplamasmin sozlesmenin hangi
maddesi uyarimca hesaplanacagma iliskin ihtilafin) ozel hukuk alanina iliskin oldugu, sézlesmede yer
alan fiyat farki hesaplamasinin sézlesmenin hangi maddesi uyarinca hesaplanacagi, talep edilen fiyat
farki hesaplamasinin hizmet alimlarinda uygulanacak fiyat farkina iliskin esaslarin 5. maddesine gére
hesaplanip hesaplanmayacagina dair hususlarmin, anilan sézlesme hiikiimleri incelenerek ozel hukuk
mevzuatinca tespiti gerektiginden,; davanin, olaya bu ozel hukuk hiikiimlerini uygulayacak adli yargi
yerinde goriilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle; davanin 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi
uyarinca gorev yoniinden reddine..."

3. Davacilar vekili bu kez, aym istemle adli yarg yerinde dava agmustr.
B. Adli Yargida

4. Erzurum 5. Asliye Hukuk Mahkemesi 25/07/2023 tarih ve E.2023/211, K.2023/199 sayih karan
ile, somut olayda davann sézlesmenin uyarlanmasi talebine iliskin oldugu, davali kurumun hukuki konumu ile talebin ve
uyusmazhgn niteligi dikkate alindiginda davay: yiiriitme gérevinin idari yargida oldugu gerekgesiyle, yargi yolunun caiz
olmamasi nedeniyle davanin gorev yoniinden usulden reddine karar vermis, bu karar istinaf edilmeksizin kesinlegmistir.

5. Erarum 5. Asliye Hukuk Mahkemesince gerekeeli karar taraflara teblig edilip karar kesmlestirildikten sonra,
mahkemenin 20/10/2023 tarih ve E.2023/211 sayih iist yazsi ile, olumsuz gorev uyusmazhiginin giderilmesi istemiyle adli
yargl dava dosyasiyla idari davaya iliskin bilgi ve belgelerin bir 6regi re'sen Uyusmazik Mahkemesi Bagkanhigma
gonderilmitir.

1. iLGILIi HUKUK
A. Mevzuat

6. 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Idari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin smr” baghkl
2. maddesi soyledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardr:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayii karart ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykwi olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldl edilenler
tarafindan acilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve iglemlerden dolay kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargt davalari,

¢) (Degigsik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu dngoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan wyusmazliklar haric, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapian her tirlii idari
sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmaziiklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwhdw Idari
mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanligi
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve iglem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bicimde yargi karari veremezler.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

7. 4734 sayih Kamu hale Kanunu’nun "Amag” bashkh 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci, kamu hukukuna tdbi olan veya kamunun denetimi altinda bulunan veyahut
kamu kaynagi kullanan kamu kurum ve kuruluglarimin yapacaklar: ihalelerde uygulanacak esas ve
usulleri belirlemektir.

8. 4734 sayth Kanun'un "fhalenin sozlesmeye baglanmast” bashkh 46. maddesi soyledir:

"(Degisik birinci fikra: 30/7/2003-4964/28 md.) Yapilan biitiin ihaleler bir sozlesmeye baglanir.
Sozlesmeler idarece hazirlanir ve ihale yetkilisi ile yiiklenici tarafindan imzalanw. Yiiklenicinin ortak
girigim olmast halinde, sozlesmeler ortak girigimin biitiin ortaklart tarafindan imzalanw:  Thale
dokiimaninda aksi belirtilmedik¢e sozlesmelerin notere tescili ve onaylattirilmasi zorunlu degildir.



Thale dokiimaninda belirtilen sartlara aykirt sozlesme diizenlenemez.”
9. 4735 sayih Kanu Thale Sozlesmeleri Kanunu’nun "Kapsam" bashkh 2. maddesi soyledir:

"Bu Kanun, Kamu Ihale Kanununa tabi kurum ve kuruluslar tarafindan séz konusu Kanun
hiikiimlerine gore yapilan ihaleler sonucunda diizenlenen sozlesmeleri kapsar."

10. 4735 sayth Kanun'un"flkeler" bashkh 4. maddesi soyledir:

"Bu Kanuna gére diizenlenecek sozlesmelerde, ihale dokiimaninda yer alan sartlara aykiri
hiikiimlere yer verilemez.

Bu Kanunda belirtilen haller disinda sozlesme hiikiimlerinde degisiklik yapilamaz ve ek siozlesme
diizenlenemez.

Bu Kanun kapsaminda yapilan kanu sozlesmelerinin  taraflari,  sozlesme  hiikiimlerinin
uygulanmasmda esit hak ve yiikiimbiliiklere sahiptivThale dokiimani ve sozlesme hiikiimlerinde bu
prensibe aykiwrt maddelere yer verilemez. Kanunun yorum ve uygulanmasmmda bu prensip goz dniinde
bulundurulur."”

11. 4735 sayilh Kanun’un "Fiyat fark: verilebilmesi” baslkh 8. maddesinin birinci ve ikinci fikrasi soyledir:

" Sozlesme tiivlerine gove fivat fark: verilebilmesine iliskin esas ve usulleri tespite Kamu Ihale
Kurumunun teklifi tizerine Cumhurbagkani yetkilidir.

Sdzlesmelerde yer alan fiyat farkmna iligkin esas ve usullerde sozlesme imzalandiktan sonra degisiklik
yapilamaz."

12. 4735 sayth Kanun'un"Hiikiim bulunmayan haller" baslikh 36. maddesi séyledir:
"Bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uygulanir.”

13. 4734 Sayih Kanu Thale Kanumma Gore Thalesi Yapilacak Olan Hizmet Almlarma Iliskin Fiyat Fark:
Hesabmda Uygulanacak Esaslarm "Amag" bashkh 1. maddesi s6yledir:

"Bu Esaslarm amaci, 4734 sayih Kamu Ihale Kanununa tabi idarelerin 4735 sayili Kamu Ihale
Sozlesmeleri Kanunu hiikiimlerine gore sozlesmeye baglanan hizmet alimlarimin fiyat farki hesabinda
uygulanacak esas ve usulleri belirlemektir.”

14. Esaslarm "Kapsam" baslkh 2. maddesi soyledir:

"Idarelerin, 4734 sayili Kamu Ihale Kanununa gore gotiirii bedel veya birim fivat teklif almak
suretiyle ihale edecekleri hizmet alimlarinda uygulanacak fiyat farki hesabina ait iglemler, bu Esaslara
gore yiiriitiiliir."

15. Esaslarm "Istisnalar” bashkh 5. maddesi soyledir:

"4734 sayili Kamu Thale Kanununun 4 idincii maddesinde sayilan hizmetlerden; arastirma ve
gelistirme, pivasa arastrmasi ve anket, tanitim, toplanti, organizasyon, sergileme, mesleki egitim,
fotograf, film, fikri ve giizel sanatlar gibi nitelikleri itibariyla kisa siireli hizmetler ile sigorta, nuhasebe,
haberlesme hizmetlerine ve anilan Kanunun 48 inci maddesinde yer alan danigmanlik hizmetlerinden,
mali ve hukuki nitelikteki hizmetlere fivat farki Gdenmez. Idari sartname ve sézlesmelere aksine hiikiimler
konulamaz."

16.Esaslarmn " Tanimlar" baghkh 6. maddesi s6yledir:

"Hizmet alimlarma iliskin hiikiimlerin uygulanmasinda;

a) Idare: 4734 sayili Kamu Thale Kanunu kapsamindaki kurum ve kuruluslar:,

b) Hizmet: 4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 4 iincii maddesinde sayilan hizmetleri,

¢) Sozlesme: Gotiirii bedel veya birim fiyat hizmet alimlarinda uygulanmak iizere idare ile yiiklenici
arasmda yapilan yazili anlagmays,

d) Gdtiirii bedel: Ayrintili ozellikleri ve miktart idarece belirlenen isin tamamu igin yiiklenicinin teklif
ettigi 6demeye esas toplam bedeli,

e) Teklif birim fiyat: Isin ayrinnli ozelliklerine dayali olarak idarece hazirlanms cetvelde yer

alan her is kalemi icin istekli tarafindan teklif edilen bedeli,

f)Sozlesme birim fiyati: Birim fiyat sézlesmelerde,birimfiyattarifine ve teknik sartnamesine uygun
olarak yapilacak her bir is kalemi icin yiiklenici tarafindan teklif edilen ve idarece uygun goriilerek
sozlesmesinde gosterilen bedeli,

g) Teklif birim fiyatl is kalemi: Birim fiyat sozlesmeye gire yapilacak islerde, teknik ve dzel sartlart



belirtilen, birim fiyat tarifleri bulunan ve sozlesmelerinde bedeli gosterilen veya sonradan yeni birim fiyati
yapilan 6demeye esas birimleri,

h) Is grubu: Gétiirii bedel islerde, ara veya kesin ddemelere iliskin is kalemleri toplamndan olusan
ve ilerleme yiizdeleri ile gosterilen ddemeye esas birimleri,

i) Yil:Takvim yilmni,

J) Giin: Takvim giintinii,

k) Uygulama ayl Idaresince onaylanmz; is programina uygun olarak z;lerm gergekle;tlrlldlgl ayi,

m) Giincel mdeks Hakedisin duzenlendlgl tarihin icinde bulundugu aydan bir énceki aya ait mdeksz

n) (Degisik: 07.05.2004- 25455/ 1 md.) Temel asgari iicret: Tarim disginda ve 16 yasindan biiyiik
is¢iler i¢in ihale (son teklif verme) tarihinde gegerli olan briit asgari iicreti,

o) (Degisik: 07.05.2004- 25455/ 1 md) Giincel asgari iicret: Is programmma uygun olarak
gerceklestirilen iglere ait hakedisin diizenlendigi tarihte, tarim disinda ve 16 yasindan biiyiik is¢iler i¢in
gecerli olan briit asgari iicreti,

p) Temel aylik katsayisi: 657 sayili Deviet Memurlari Kanununun 154 iincii maddesine gore
belirlenen ve ihale (son teklif verme) tarihinde gegerli olan menur aylik katsayismni,

r) (Degisik: 07.05.2004- 25455/ 1 md.) Giincel aylik katsayisi: 657 sayili Deviet Memurlari
Kanununun 154 iincii maddesine gore belirlenen ve hakedisin diizenlendigi tarihte gegerli memur aylik
katsayisini,

s) Fiyat farki:Birim fiyat sozlesmelerde, uygulama ayi i¢inde is programna uygun olarak gerceklesen
is kalemleri igin; gotiirii bedel sézlesmelerde ise, uygulama ayi icindeis programna uygun olarak ilerleme

yiizdelerine gore gergeklesen is gruplari i¢in, bu Esaslara gore ddenecek veya kesilecek bedeli,
Ifade eder.”

B. Yargi Kararlan

17. Uyusmazhk Mahkemesi, benzer konulara iliskin olarak 6nine gelen uyusmaziiklarda; sézlesme agamasma
kadar kamuna dayanilarak idarece alnan karar ve yapilan islemlerin iptali istemiyle acilan davalarin idari yarg yerinde,
sozlesme yapildiktan sonra s6zlesme hikiimlerinin uygulanmast nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmazliklarm ise sozlesme ve
6zel hukuk hiikiimlerine gore adli yargr yerinde goriilmesi gerektigi yolunda pek ¢ok karar vermistir. (16/06/2003 tarihli
ve E.2003/47, K.2003/51; 05/02/2007 tarihli, E.2006/154, K.2007/3; 04/06/2013 tarhli ve E.2013/394,
K.2013/881; 13/10/2014 tarihli ve E.2014/671, K.2014/890; 29/12/2014 tarihli ve E.2014/1097, K.2014/1145;
20/02/2017 tarihli ve E.2016/91, K.2017/3; 24/12/2018 tarihli, E.2018/865, K.2018/865; 24/02/2020 tarihl,
E.2019/859, K.2020/162; 30/05/2022 tarihli ve E.2021/622, K.2022/347 sayil kararlarmda oldugu gibi.)

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. Ik inceleme

18. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Baskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katihmlartyla yapilan 18/12/2023
tarihli toplantismda; dosya tizerinde 2247 sayih Kanun’un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, olay kismnda
belirtildigi {izere taraflar, konusu ve sebebi aym olan davada, idari yargl yerince adli yargi yerinin gérevli oldugu
gerekgesiyle verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulimmakta olup, bunun {izerine kendine gelen davayi inceleyen
adli yarg1 yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimmndan bir degerlendirme yapiimasi gerekmektedir.

19. 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gorev uyusmazligmun bulundugunun ileri
stiriilebilmesi icin adli ve idari yargt mercilerinintaraflar, konusu ve sebebi aym olan davada kendilerini
gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarm kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davamn taraflarmca (...) ileri stiriilebilir.” hikmine gore,
idare mahkemesinin kesinlesmis gorevsizlik karari {izerine adli yargl yerince de gorevsizlik karar verilmesi ve bu kararm
kesmlesmesi halinde olumsuz gorev uyusmazhidr dognmus olacak, hukuk alaninda dogmus bulunan bu uyusmazhign
giderilmesi istemi ise ancak davanin taraflarnca ileri siirillebilecektir.

20. Kanun'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargt mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karart tizerine kendisine gelen bir davayt incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargt mercii
davada gorevsiziik karart veren merciin govevli oldugu kanisina varwsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin
karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008-5791/9 md.) Yargi merciince, onceki gorevsizlik kararma iliskin dava
dosyast da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karar ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilir...” hikmiine gore ise, adli yarg yeri, davaya bakma gorevinin daha 6nce gorevsizlik karar veren idari yarg
yerine ait oldugunu belirten gerekeeli bir karar ile dogrudan Uyusmazlik Mahkemesine basvurma olanagma sahiptir. Su
kadar ki, bagvuru kararmm, gorev konusunda Uyusmazik Mahkemesince karar veriimesine degin isin incelenmesinin
ertelenmesi hususunu da igermesi gerekir.

21. Kanun koyucu, 14. maddeye gore olumsuz gorev uyusmazhds dogmast durumunda her iki yargr merciince
isten el ¢ekilmis oldugundan bagvurma iradesini davanm taraflarma birakms iken, bu yonteme oranla daha kisa zamanda



¢oziime ulagiimasim amagladig 19. madde ile daha 6nce gorevsizlik karari veren yargi merciinden sonra davayi inceleyen
yargl merciine, isten el gekmeden dogrudan Uyusmazik Mahkemesine bagvurma olanagim tanmustir.

22. Olayda, adli yargs yerince, idare mahkemesinin gorevsizlik karar ile mahkemeleri arasmda olumsuz gorev
uyusmazhigl ¢ktigndan dolayr gorevsizlik karar verildigi, kararm kesinlesmesinden sonra mahkemece dosyanm {ist
yaziyla Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi gorilmiistiir.

23. Bu haliyle, her ne kadar adli yargi yerince yapilan basvuru, 2247 sayih Kanun’da 6ngorillen yonteme
uymamakta ise de, Uyusmazlik Mahkemesinin 6niine gelmis bulunan gorev uyusmazhignm ¢6ziime kavusturulmasi, gerek
usul ekonomisine gerekse de Uyusmazik Mahkemesinin kurulus amacma uygun olacagindan, gorev uyusmazhigmmn
esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

24. Raportor-Hakim Arzu CETINDERE SASI'nin davanin ¢oziimiinde adli yargmn gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu yolundaki sozii agiklamalart da
dinlendikten sonra, geregi gortisiiliip diisintildii:

25. Dava, Agn ili, Dogubayazt ilcesi, Musun Ovast Sulamasi ve Igme Suyu Temini Planlama Miihendislik
Hizmetleri isine iliskin 2022/797825 kayit numarah ihaleyi alan davacilarm, ihale sartnamesinde yer alan fiyat farki
hesabmm 4734 Saylh Kanu Ihale Kanununa Gére Ihalesi Yapilacak Olan Hizmet Almlarma Iliskin Fiyat Farki
Hesabmnda Uygulanacak Esaslar'm 5. maddesine gore yapilmasi istemiyle yapms olduklart bagvurunun reddine iligkin,
Deviet Su Isleri Genel Miidiirliigii 8. Bélge Miidiirliigiinin E-79320015-060.11.01-3008308 sayil kararmn iptali

istemiyle acimustir.

26. Yukarida belirtilen yasal dizenlemeler gercevesinde, 4734 sayih Kanun ile 4735 saylh Kanun'un kamu
hukukunu ilgillendiren Kanun'lar olmasi nedeniyle, sozlesme asamasma kadar Kamun'a dayanilarak idarece alnan karar
ve yapilan islemlerin iptali istemiyle agilan davalarin idari yargi yerinde, s6zlesime yapildiktan sonra s6zlesime hikiimlerinin
uygulanmasi nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmazliklarm ise s6zlesime ve 6zel hukuk hikiimlerine gore adli yargr yerinde
goriilmesi gerekmekte ise de, s6zlesme yapildiktan sonra tesis edilse bile s6zlesmenin uygulanmasindan kaynaklanmayan,
sozlesmeden dogan bir hak veya alacagn takibi niteligini tasimayan, idarenin kanmu giiciine dayanarak ve tek yanh olarak
tesis ettigi idari islemlerin iptali istemiyle agilan veya bu nitelikteki idari islemler nedeniyle dogan tazminat istemleri
nedeniyle agilan davalarm da idari yarg1 yerinde goriiliip ¢oziimlenmesi gerektigi tartigmasizdir.

27. Idari sozlesmeler, idarelerin tek yanh, kamusal yetkiye dayanarak, kamu hizmetinin gereklerinin yerine
getirilmesi icin kamu yarar1 amaci ile taraflar arasmda akdedilen ve idareye Ustiin hak ve yetkiler veren, gerektiginde tek
yanh degisiklik ve fesih yetkisini de idareye tanyan nitelikte sdzlesmelerdir. Kamu idarelerinin 6zel hukuk alannda
akdettikleri s6zlesmelerin ise idari s6zlesme niteligi tasmmayip, 6zel hukuk kurallarma gore diizenlendigi kuskusuzdur.

28. Dava konusu olayda, davacilarm 2022/797825 ihale kaytt numaral "4gr-Dogubayazit Iicesi Musun
Ovast Sulamast ve I¢mesuyu Temini Planlama Miihendislik Hizmetler! ihalesine katidiklar, ihalenin 13/09/2022
tarthinde uhdelerinde kaldig, 31/10/2022 tarihinde taraflar arasmda sozZlesme mwalandig ve 10/11/2022 tarihinde
calismalara baglandigy;, s6zlesme imzalandiktan sonra yapilan ise uygun olarak fiyat farki hesabmin 4734 Sayih Kanu
Thale Kanununa Gére Ihalesi Yapilacak Olan Hizmet Almlarma Iliskin Fiyat Farki Hesabnda Uygulanacak Esaslar'm 5.
maddesine gore yapiimasi gerektigi yoniinde13/12/2022 tarihinde davah idareye bagvuruldugy, davah idare tarafindan E-
79320015-060.11.01-3008308 sayih yaz ile ilani yapildiktan sonra thale dokiimaninda degisiklik yapiimamasmin esas
oldugunu ancak tekliflerin hazrlanmasm veya isin gergeklesmesini etkileyebilecek maddi veya teknik hatalar olmasi
durumunda bu hatalarm ihale gergeklesmesinden 6nce zeyilname diizenlemek suretiyle yapilabileceginin, bunun dismda
sozlesme hiikiimlerinde degisiklik yapilamayacagmm belirtilmesi tizerine, davacilar vekili tarafindan idari sartnamede ve
sozlesmede fiyat farkmin verileceginin belirtilmis olmasma ragmen hesaplanma usuliine iliskin kismnin hatal gosterildigi
ileri stiriflerek, Devlet Su Isleri Genel Miidiirligii 8. Bolge Miidiirliigiinin E-79320015-060.11.01-3008308 sayih
kararmm iptali istemiyle bakilan davalarm agildig anlagiimaktadr.

29. Buna gore, idarelerce 4734 ile 4735 sayth Kanun'lar kapsaminda thaleye ¢ikilmasi agamasmnda,ihalenin
sonuglanp kesinlesmesine kadar gegen siirecte tesis edilen islemlerin idari nitelikte oldugu kabul ediimekte ve bu
asamada ortaya ¢ikan anlasmazliklarla, sézlesmenin imzalanmasmdan sonra ortaya ¢ikmakla birlikte sézlesme Gneesine
ait oldugu anlagilan uyusmaziklarm ¢6ziminin idari yargt yerlerine, ihalenin kesinlesmesi ve s6zlesmenin
akdedilmesinden sonraki asamada idare ile yiklenici arasmdaki s6zlesmenin ifasi srasimda ve taahhiit edilen edimin
ifasmdan dogan uyusmazliklarm goriim ve ¢ozimiiniin ise 6zel hukuk hitkiimlerine gore adli yargr yerlerine ait oldugu
genel kabulii dogrultusunda; ihale sonucunda sézlesme inzalandiktan sonra, thaleyle yapilan ise uygun olarak fiyat farki
hesabmda 4734 Sayh Kamu ihale Kanunu'na Gére Ihalesi Yapilacak Olan Hizmet Almlarma Iliskin Fiyat Farki
Hesabmnda Uygulanacak Esaslarm hangi maddesinin dikkate alnarak hesaplama yapimasi gerektigi hususunun, ihale
asamasi tamamlanip taraflar arasnda sozlesme inmzalandiktan sonra ortaya ¢ikan ve sdzlesmenin imzalanmasindan 6nceki
olgu ve olaylara dayanmamasi nedeniyle, uyusmazhigm gorim ve ¢oziminde adli yargmm gorevli oldugu sonucuna
varilmstr.

30. Yukarida belitilen hususlar gozoniinde bulundurularak, Erzrum 5. Asliye Hukuk Mahkemesinin



basgvurusunun reddi ile mahkemece verilen 25/07/2023 tarih ve E.2023/211, K.2023/199 sayih gorevsizlik kararmm
kaldirimas1 gerekmistir.

V. HOKD
Agiklanan gerekcelerle;
A. Davann ¢6ziiminde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Eramum 5. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan BASVURUNUN REDDI ile mahkemece verilen
25/07/2023 tarih ve E.2023/211, K.2023/199 sayih GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

18/12/2023 tarihinde,0Y BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN




