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1. DAVA KONUSU OLAY

1. Davact vekil, ... vatandagi iken 5901 sayih Tiirk Vatandash$ Kanunu'nun 12. maddesinin (¢) bendiuyarmca
Tirk vatandaghgma alnan miivekkilinin evli oldugu halde bekar olarak Niifuskayitlarma tescilinin yapildigm, kayitlardaki
hatann  diizeltilmesi istemiyle Sehitkamil Ilce Niifus Miidirrliigine yazih basvuru yaptklarmi ancak bagvurularmnmn
15/10/2019 tarih ve 25447543-123-E.2997 say ile reddedildigini ileri siirerek, miivekkilinin evlilignin tespiti ile niifis
kayidinda yer alan medeni halinin evli olarak diizeltimesi istemiyle adli yarg: yerinde dava agmustr.

II. UYYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Gaziantep 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 11/02/2020 tarih ve E.2019/300, K.2020/68 sayih karan
ile, talebin idari is olmasi sebebiyle davanm usulden reddine karar vermistir. Kararmm ilgili kisumlari s6yledir :

"..Davaci vekilinin dava dilekgesi ve yargilama asamasindaki beyaninda ozetle: Miivekkilinin
29/05/2017 tarihinde Tiirk vatandasi olma hakkni kazandigini, ayrica da Suriye vatandagsi oldugunu,
miivekkilinin M. F. A. ile 06/01/2016 tarihinde esi A. M. ile ...'de evlendigini, ancak soz konusu evlilligi
niifus kaydina islenmedigini bu nedenle medeni halinin bekar olarak goriindiigiinii, bunun iizerine
26/03/2019 tarihinde Mezitli Kaymakamhg Iice Niifus Miidiirliigii araciligiyla s6z konusu evliligin niifus
kaydina iglenmesini talep ettigini ancak niifus miidiirliigiince talebine ret verildigini bu nedenle
miivekkilinin esi A. M.ile evliliginin tespit edilerek niifus kayitlarina islenmesine karar verilmesini talep
etmigtir.

Daval idave temsilcisi beyaninda ézetle: Acilan davanin Idari bir bir dava oldugunu bu nedenle
agilan davanin reddedilmesi gerektigini savunmugtur.

Taraflarm dayandiklar: deliller celbedilerik dosyamiz arasina alinmistir.

Tiim dosya kapsaminin ve delillerin birlikte degerlendirilmesinde;

Davacinin  Tiirkiye vatandasi oldugunu, ... vatandasi A.M.'nin esi oldugunun tespitine karar
verilmesini talep etmistir.

Niifiis ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiinden gelen kayitlarmn incelenmesinden davacinin 5901
Sayili Kanunu'nun 12. Maddesinin ¢ bendi uyarinca 29.05.2017 tarihinde Tiirk Vatandashgmma alindig,
bagvuru tarihinde vatandashk miiracati yaparken evli olmadigini bekar oldugunu beyan ettigi, sunmug
oldugu kayitlardan vatandashk basvuru tarihi olan 29.05.2017 tarihinden once 09.06.2016 tarihinde
A.M. isimli ... Vatandagi bayanla evli oldugu, ancak bu evliligini vatandashk islemleri sirasinda Tiirk
makamlarma bildirmedigi, bekar olarak Tiirk vatandashgni kazandigi, adi gecen ... Vatandasi A.M. ile



evliliginin niifus kayitlarina tescili islemi idari is niteliginde bulundugundan davanin usulden rveddi
yoniinde asagidaki sekilde karar tesis edilmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida actklandigt iizere :

1-Davacinin hukuki yarart bulunmadigindan ve islemin idarenin gérev alanina girdiginden davanin
USULDEN REDDINE,..."

3. Bu karar kars1 istinaf yoluna bagvurulmasi iizerine Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi
23/12/2022 tarih ve E.2020/568, K.2022/1643 sayih karar ile, istinaf isteminin esastan reddine kesin olarak karar
vermis ve mahkeme karari kesinlesmistir. Daire kararmmn ilgili kism soyledir :

"..Dava, niifus miidiirliigiince eviilik vukuatinin kiitiige islenmemesi nedeni ile davacinin niifus
kaydindaki bekar olarak yazilan medeni halinin evli olarak diizeltilmesi talebine iligkindir.

6100 sayili HMK 'nun 355. maddesi uyarmcainceleme, istinaf dilek¢esinde belirtilen sebeplerile sinirl
olarak yapilmakla birlikte, kamu diizenine aykwrilik halleri bu hiikmiin istisnasidir ve bolge adliye
mahkemesinceresen gozetilmesi gerekir.

Dosya igeriginden ve toplanan delillerden, ... vatandasi olan davacinin 29/05/2017 tarihinde Tiirk
vatandashgmna kabul edildigi ve... T. C. no ile Mersin Ili Mezitli Ilcesi Atatiirk Mh niifusuna bekar olarak
kaydedildigi, davacimin Tiirk vatandashgma miiracaat ederken Tiirk Vatandashgmmn Istisnai Olarak
Kazanilmas: Basvuru Formu'na 'bekar' oldugu seklinde bildirimde bulundugu, dosyada mevcut Gaziantep
8. Noterligi tarafindan asl gibidir islemi yapilan ve ... Dérdiincii Seriat Mahkemesince verilenkarar
uyarmca M. F. A. adindaki sahsin,A. M. adindaki bir kadinla evli oldugunun tespitine hiikmedildigi, ayni
noterlik dairesince asl gibidir islemi yapilan ... Arap Cumhuriyeti I¢isleri Bakanligi Medeni Isleri bireysel
niifus kayit orneklerine gére M. F. A. ve A. M.'nin medeni durumlarinin 'evli' oldugu anlagilmaktadir.

5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'nunevienmenin bildirilmesi ve tescili baghkli 23. maddesi ;

"(1) 22 nci madde uyarinca evlendirme islemini yapanlar, evlenmenin yapildigi tarihten itibaren on
giin iginde diizenlenecek evlenme bildirimini niifus miidiirliigiine gondermekle, niifus miidiirligii de tescil
etmekle yiikiimliidiir.

(2) Evienen kadwmin kayd: kocasmin hanesine tasim: Kocasi dlen kadin yeniden evlenmedikge dlen
kocasinn aile kiitiigiinde kalir. Ancak dilerse babasinin kiitiigiine donebilir.

(3) Dis temsilciliklerce yapilan evienmeler, evlenmenin yapildigi tarihten itibaren otuz giin i¢inde
niifus miidiirliiklerine bildirilir..." hiikniinii,

Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasina Iliskin  Yonetmeligin  bildirim  yiikiimliliigii  ve
stirebaslikl 53. maddesi;

"(1) Yurt iginde; evilendirme yetkisi ve gorevi verilmis olanlar, evienmenin yapildigi tarihten
baslayarak on giin icinde diizenlenecek ii¢ drnek evlenme bildiriminin iki drnegini o yerin niifus
miidiirliigiine gondermekle yiikiimliidiir.

(2) Dis temsilciliklerce yapilan evlenmelere iliskin bildirimler otuz giin icinde, Tiirk vatandasi olan
kisinin kayitl bulundugu niifus miidiirliigiine gonderilir..." hiikmiinii i¢ermektedir.

Yukarida agiklanan yasal diizenlemeler isiginda somut olay degerlendirildiginde, davacinin
iddiasia gore evliligi, Tiirk vatandaghgni kazanmasindan dnce, ... vatandast bir kadmla ve ... iilkesinde
yapumis olup halen c¢ifte vatandas konumunda bulunan davacinin evlilik vukuatinin niifus siciline
islenmesi,buna bagh olarak bekar olan medeni halinin evli olarak diizeltilmesi niifus idaresine verilmis
idari bir gorevdir. Idarenin bu yondeki basvuruyu reddetmesi, uyusmazhign ¢oziimiinde adli yargiyi
gorevli hale getirmez. Bu durumda yapilacak is, idarenin hukuka aykiri isleminin iptali icin idari yargi
yoluna basvuru olmalidir.

6100 sayili HMK 'nin 114/c maddesi mahkemenin gorevii olmasmnidava sarti olarak kabul etmigtir.
115. maddede ise "Mahkeme dava sarti noksanligni tespit ederse davanin usulden reddine karar verir. "
seklinde diizenlemeye yer verilmistir.

Bu kapsamda, davacimin evlilik vukuatinin niifus siciline iglenmesi, buna baglh olarakbekar
olanmedeni halinin evii olarak diizeltilmesi isleminin 5490 sayii Niifus Hizmetleri Kanunu'nun 35. ve
Yonetmeligin 79. maddesine gore niifus idaresine verilmis idari bir gérev oldugu gozetilerek, mahkemenin
gorevsiz olmast nedeni ile davanin davasarti yoklugu nedeni ile usulden reddine karar verilmis
olmasinda isabetsizlik bulunmadigindan, davaci vekilinin yerinde olmayan istinaf basvurusunun esastan
reddine karar vermek gerekmistir.

HUK UM : Yukarida aciklanan gerekce ile;

1-6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 353/1-b/1 maddesi hiikmii uyarinca davaci vekilinin
istinaf basvurusunun ESASTAN REDDINE,.."

4. Davac1 vekili bu kez aym gerekcelerle, Gaziantep 3. Asliye Hukuk Mahkemesinde agtiklart davann
gorevsizlik nedeniyle reddedildigini, kayitlardaki hatanmn diizeltimesi istemiyleSehitkamil Tlce Niifis Miidirrliigineyazil
basgvuru yaptiklarm ancak basvurularmmn 15/10/2019 tarih ve 25447543-123-E.2997 sayi ile reddedildigini ifade
ederek, anilan islemin iptali ile miivekkilinin medeni halinin evli olarak degistirimesiistemiyle idari yargr yerinde dava
acmugtir.

B.idari Yargida

5. Mersin 2. Idare Mahkemesi 05/04/2023 tarih ve E. 2023/477 sayih ara karari ile, hasm diizeltme sonucu
Mezitli Kaymakamligmn davaya dahil edilmesine karar vermistir.



6. Mersin 2. idare Mahkemesi 13/09/2023 tarih ve E.2023/477 sayih kararile, davanm adli yargida

gorimesi gerekti§i sonucuna varildigmdan, 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarmca olusuz gorev uyusmazhigt
cikariimak tizere Uyusmazlk Mahkemesine bagvurulmasma, davanin incelemesinin Uyusmazlik Mahkemesinin karar
vermesine degin ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kismu soyledir:

baglikh 1

sOyledir :

"..Dosyanmin incelenmesinden; ... Arap Cumhuriyeti vatandasi olan ve 29.05.2017 tarih ve
2017/10356 sayii Bakanlar Kurulu Karariyla Tirk Vatandashgimi kazanan davact tarafindan,
29/05/2017 tarihinde Tiirk vatandasi olma hakkimi kazandigni, ayrica da ... vatandast oldugunu,
miivekkilinin M. F. A. ile 06/01/2016 tarihinde esi A.M. ile ...'de evlendigini, ancak séz konusu evlilligi
niifus kaydmna islenmedigini bu nedenle medeni halinin bekar olarak goriindiigiinii, bunun iizerine
26/03/2019 tarihinde Mezitli Kaymakamhg Iice Niifus Miidiirliigii araciligiyla s6z konusu evliligin niifus
kaydina islenmesini talep ettigini ancak niifus miidiirliigiince talebine ret verildigini bu nedenle
muivekkilinin esi A.M. ile evliliginin tespit edilerek niifus kayitlarina islenmesine karar verilmesi istemiyle
Gaziantep 3. Aslive Hukuk Mahkemesinde dava a¢tigi, anilan Mahkemece 11/02/2020 tarih E:2019/300,
2020/68 sayili kararwla; "..Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigiinden gelen kayitlarm
incelenmesinden davacinin 5901 Sayili Kanunu'mun 12. Maddesinin ¢ bendi uyarmca 29.05.2017
tarihinde Tiirk Vatandashgma alindigi, basvuru tarihinde vatandashk miiracati yaparken evli olmadigini
bekar oldugunu beyan ettigi, sunmus oldugu kayitlardan vatandashk bagvuru tarihi olan 29.05.2017
tarihinden dnce 09.06.2016 tarihinde A.M. isimli ... Vatandagsi bayanla evli oldugu, ancak bu evliligini
vatandagshk iglemleri swrasmda Tiirk makamlarina bildirmedigi, bekar olarak Tiirk vatandashgini
kazandigi, adi gegen ... Vatandasi A.M. ile evliliginin niifus kayitlarina tescili iglemi idari is niteliginde
bulundugundan davanin usulden reddi yoniinde asagidaki sekilde karar tesis edilmistir" gerekgesiyle
hukuki yarari bulunmadigindan ve islemin idarenin gorvev alanina girdiginden nedeniyle usulden reddine
karar verildigi, anilan kararmn istinaf edilmesi iizerine Gaziantep Bolge Adlive Mahkemesi 1. Hukuk
Dava Dairesi'nin 23.12.2022 tarih ve E:2020/568, K:2022/1643 sayili kesin karar ile istinaf isteminin
reddine karar verildigi, bunun iizerine davaci tarafindan Tiirk Vatandaslhigina basvurusu sirasinda niifus
kayitlarina "bekar" olarak tescil edilen medeni halinin, basvuru oncesi tarihte evli oldugunu gosteren
dayanak belgelere uygun olarak "evli" olarak diizeltilmesi istemiyle 11/01/2023 tarihinde ... Ilce Niifus
Miidiirliigii'ne bagvuruldugu, s6z konusu basvurunun zimmen reddedilmesi iizerine iptali istemiyle
goriilmekte olan davanin a¢ildigi anlasilmaktadir.

Uyusmazlikta, her ne kadar Asliye Hukuk Mahkemesince dosyasmin eviiliginin niifus kayitlarina
tescili islemi idari is niteliginde bulundugu seklinde degerlendirilmis ise de yukarida yer verilen mevzuat
hiikiimleri birlikte degerlendirildiginde davacinin talebine konu diizeltmenin mevzuatta yer verilen maddi
hata kapsaminda kalmadiginin acik oldugu, bu durumda da is bu davanin adli yargida goriilmesi
gerektigi sonucuna varidigindan, davanin gérev yoniinden reddedilmesi gerekmektedir..."

I iLGILIi HUKUK

7. 2247 sayh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kammn’un’ Mahkemenin gorevi”

. maddesinin birinci fikrasi soyledir :

“ Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevilendirilmis, adli ve idari yarg
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarint kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir...”

8. 2247 sayih Kanun'un "Olumsuz gérev uyusmaziigi" baslkh 14. maddesinin birinci fikrasi soyledir :

“Olumsuz gérev uyusmazliigmin bulundugunun ileri siiriilebilmesi i¢in adli ve idari yargi mercilerinin
taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.”

9. 2247 sayih Kanun'un "Yarg: merciilerinin uyusmaziik mahkemesine basvurmalart” bashkh 19. maddesi

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari iizerine
kendisine gelen bir davayr incelemeye baglayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karart veren merciin gorvevli oldugu kanisina varwsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yarg: merciince, dnceki gorevsizlik kararina



iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerek¢eli basvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilir."

10. 2247 sayth Kamun'un "Incelemede izlenecek swa" bashkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmaziiklarina iliskin istemleri énce
sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siivesi icinde ileri siiriilmemis istemleri

reddeder."
IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

11. Uyusmazlk Mahkemesinin Kenan YASAR'n Baskanhginda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilimlartyla yapilan 01/04/2024
tarihli toplantismda; Raportor-Hakim Giilay DOGAN’m, 2247 sayilh Kanun’da ongorillen kosullari tasmayan
basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca gorevlendirilen
Yargtay Curhuriyet Saveist Halil Tbrahim CIFTCI ile Danistay Savesst Yakup BAL'm davada bagvurunun reddi
gerektigi yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra, geregi goriisiiliip diistintildii:

12. Mevauat kisminda belirtilen diizenlenmelere gore, davann taraflarmeca 14. madde veya yarg yerlerince 19.
madde kapsaminda Uyusmazik Mahkemesine bagvurulabilmesi icin, adli ve idari yarg yerlerince, taraflari, konusu ve
sebebi aym olan davada yarg yolu bakimindan verilmis gorevsizlik kararlar1 bulunmasigerekmektedir.

13. Dava dosyalarmmn incelenmesinden, ... vatandasi iken, 5901 sayilh Tirk Vatandashgn Kanunu'mun 12.
maddesinin (c) bendiuyarmca Tirk vatandashgma alman davacmm, evli oldugu halde bekar olarak Niifuskayitlarma
tescilinin yapildig,, kayitlardaki hatann diizeltilmesi istemiyleSehitkamil ilce Niifiis Miidiirliigineyazih bagvuru yapildig)
ancak bagvurumun 15/10/2019 tarih ve 25447543-123-E.2997 say1 ile reddedildigiileri siirillerek, davacmm evliliginin
tespiti ile niifus kaydnda yer alan medeni halinin evli olarak diizeltimesi istemiyle, ik olarak adli yarg yerinde dava
acildi®, adli yarg yerince, ".. Niifiis ve Vatandaglik Isleri Genel Miidiirligiinden gelen kayitlarin incelenmesinden
davacimmm 5901 Sayih Kanunu'nun 12. Maddesinin ¢ bendi uyarmca 29.05.2017 tavihinde Tiirk Vatandaghgma
alimdig, basvuru tarihinde vatandaglik miiracati yaparken evli olmadigim bekar oldugunu beyan ettigi, sunmusg
oldugu kayitlardan vatandashk bagvuru tarihi olan 29.05.2017 tarihinden dnce 09.06.2016 tarihinde A. M. isimli

. Vatandagst bayanla evli oldugu, ancak bu evliligini vatandaglik islemleri swasinda Tiirk makamlarma
bildirmedigi, bekar olarak Tiirk vatandaghgm kazandigi, adi gecen ... Vatandasi A.M. ile evliliginin niifus
kayitlarma tescili islemi idari is niteliginde bulundugundan davanmm usulden reddi yoniinde asagidaki sekilde
karar tesis edilmigtir..." seklindeki gerekceyle "davann usulden reddine" karar verildigi, bu kararm uyusmazigmn
¢ozimiinde idari yargmmn gorevli olduguna yonelik bulunmadigy, diger bir anlatimla yargt yolu bakmmdan bir gorevsizlik
karar niteliginde olmadig istinaf yolna bagvurulmasi iizerine ilgili Dairece de; Mahkeme karan kaldimayarak,
basvurunun esastan reddedildigi anlagimgtrr.

14. Goriildiigii tizere, adli yarg: yeri karari, idari yargt yerinin gorevli oldugu gerekeesiyle verilmis bir gorevsizlik
karar niteliginde olmadigindan adli yargi merciince verilmis bir gorevsizlik karar bulundugundan s6z edilemeyecektir.

15. Yukarida belirtilen hususlar g6z dniinde bulundurularak, 2247 sayih Kanun'unl9. maddesinde 6ngdriilen
kosullar tasmmayan Mersin 2. Idare Mahkemesinin 13/09/2023 tarth ve E.2023/477 sayilh bagvurusunun, aym Kanun'un
27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKD

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayh Kanun'un 19. maddesinde 6ngorillen kosullari tasmayan Mersin 2. Idare ‘Mahkemesinin
13/09/2023 tarih ve E.2023/477 sayih BASVURUSUNUN, aym Kanun'un 27. maddesi uyarmca REDDINE,

01/04/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Nilgiin Dogan Eyiip
YASAR TAS AGIRMAN SARICALAR



Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN




