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I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davac1 vekili, miivekkiline ait Istanbul ili, Biiyikcekmece ilgesi, ...Koyii, ...mevkii, ...parsel, ...numarah
bagmsiz boliimiin, davah kurumun alacagina mahsuben Istanbul Sosyal Giivenlik 11 Miidiirliigiiniin 2009/26 tasra sayih
dosyast ile 05/04/2010 tarthinde satidigm, satis dosyasnda tagmmazmn kiymet takdir kararmn miivekkiline teblig
edilmemesi nedeniyle ihalenin feshi davast acildigin, Biiyikgekmece 2. Icra Hukuk Mahkemesince yapilan yarglama
neticesinde 28/01/2015 tarih ve E.2014/621, K.2015/117 sayih karartyla ihalenin feshine karar verildigini; bu karara
istinaden tagmmazin iadesi i¢in davah kuruma miiracaat edildigini ancak tasmmazn iyiniyetli tictincti kisiye satildigindan
bahisle talebin reddedildigni, usulsiz iglemler nedeniyle tagmmazmm diisik bedelle satidigm, isyerini filen
isletemediginden kira getirisinden mahrum kaldigm ve kredi ¢gekmek zorunda kaldigmm ileri strerek, fazlaya iliskin haklart
sakh kalmak kaydiyla simdilik 100.000 TL maddi tazminatm usulsiiz thalenin yapildig tarihten itibaren iletilecek en
yiksek banka mevduat faiz ile birlikte davallardan tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agnstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi
A. Adli Yargida

2. Biiyikkgekmece 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 27/10/2020 tarih ve E.2016/661, K.2020/323 sayili karart
ile, davah Adalet Bakanlg aleyhine agilan davanmn pasif husumet yoklugu nedeniyle reddine, davah SGK aleyhine agilan
davanm reddine karar vermis, bu karara kars1 istinaf isteminde bulunulmustur.

3. Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi 13/10/2022 tarih ve E.2021/334, K.2022/2332 sayih
karar ile, istnaf talebmnin kabuline, mahkeme kararmm kaldirimasma, yeniden inceleme ve degerlendirme yapilmak
tizere dosyann mahkemesine gonderilmesine kesin olarak karar vermistir. Kararm ilgili kisnu s6yledir:

"Dava; idarenin kusurlu isleminden kaynaklanan zararin tazmini davasidir. Dava konusu icra takibi
2004 sayili Icra Iflas Kanunu uyarinca baslatilan bir takip olmayp, ITK 5. madde kapsamnda icra
menwrunun  sorumlulugundan séz edilemez. Dava konusu tasimmazin satisgimin 6183 sayili Kanun
uyarmca davali SGK tarafindan gergeklestirildigini, 6183 sayili Kanun'un 99. maddesinde, 'Thalenin
feshi gayrimenkuliin bulundugu yerin icra tetkik merciinden sikayet yoluyla istenebilir." hiikmii uyarinca
ihalenin Biiyiik¢ekmece 2. Icra Hukuk Mahkemesi tarafindan feshedildigini, davaci, davali idarenin
6183 sayilh Kanuna gore satisini yaptigi tasimmazin kiymet takdirini diigiik belirledigini, kiymet taktiri
raporunu takip bor¢lusuna teblig etmeyerek kanuna aykuwt islem tesis edip tasimmazin satilmasima ve bu
suretle davacinin zarar gérmesine neden oldugunu ileri siirmiistii. Bu haliyle davaci, davali idarenin
hizmet kusurundan kaynaklanan zararinin giderilmesini istemektedir. (Danistay 9. Dairesi2016/4518 E-
2019/3773 )

Davali Sosyal Giivenlik Kurumu kamu kurumu olup, eylem ve islemleri de kamusal niteliktedir ve
kanmu hizmeti yiiriitmektedirv. Kamu hizmetinin goriilmesi sirasinda ve hizmet kusurundan dogan zararlarin
gideriminde ise idari yargt gorvevlidir (2577 sayili IYUK md.2). Gérev sorunu, kamu diizenine iliskin



olupagik¢a veya hig ileri siiriilmese bile yargilamanin her asamasinda kendiliginden gozetilir.

Aciklanan nedenlerle daval Sosyal Giivenlik Kurumu Yéniinden Idari Yargmn gorvevii oldugu
gozetilerek davaci vekilinin istinaf talebinin kabulii ile ilk derece mahkemesi kararmmHMK 353/1-a-4
uyarmca kaldwilmasina”

4. Biiyiikcekmece 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 25/10/2022 tarih ve E.2022/841, K.2022/683 sayih
karan ile, yargl yolu caiz olmadigmdan 6100 sayih Kanun'un 114/1-b maddesi uyarmca, dava sarti yoklugu nedeniyle
davann usulden reddine karar vermis ve bu karara karsi istinaf isteminde bulunulmustur. Istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi 17/05/2023 tarih ve E.2022/3842, K.2023/1628 sayih karariile, istinaf bagvurusunun
esastan reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Mahkeme kararmm ilgili kisi s6yledir:

"...Tiim dosya kapsamui ve deliller birlikte degerlendirildiginde; dava konusu tasmmaz satisi 6183
sayilt yasa uyarinca Davali SGK tarafindan gergeklestivilmistiv. 6183 sayili yasanin 99. maddesinin;
'Thalenin feshi gayrimenkuliin bulundugu yerin icra tetkik merciinden sikayet yoluylaistenebilir." hiikmii
uyarmncaihale Biiyiikcekmece 2. Icra Hukuk Mahkemesi tarafindan feshedilmistic Davaci, daval
idarenin 6183 sayili Yasaya gore satisint yaptigi taginmazin kiymet takdirini diisiik belirledigini, kiymet
taktiri raporunu takip bor¢lusuna teblig etmeyerek kanuna aykiri islem tesis edip taginmazin satilmasina
ve bu suretle davacinin zarar gormesine neden oldugunu ileri siirmiistiin. Bu haliyle davaci, davali
idarenin ~ hizmet kusurundan kaynaklanan zararinin  giderilmesini  istemektedir. (Danistay 9.
Dairesi2016/4518 E-2019/3773 )

Davali Sosyal Giivenlik Kurumu kamu kurumu olup, eylem ve islemleri de kamusal niteliktedir ve
kamu hizmeti yiiriitmektedir. Kanu hizmetinin goriilmesi sirasimda ve hizmet kusurundan dogan zararlarin
gideriminde ise idari yargi géreviidir. (2577 sayili IYUK md.2). Bu sebeple davanin yargi yolu caiz
olmadigindan HMK nun 114/(1)-b maddesi uyarinca dava sarti yoklugu nedeniyle reddine..."

5. Davact vekili, bu kez aym gerekge ile fazlaya iliskin haklari sakh kalmak kaydiyla simdilik 10.000 TL maddi
tazmmnatm usulsiiz thalenin yapildig tarihten itibaren isletilecek en yilksek banka mevduat faiz ile birlikte davah Sosyal
Giivenlik Kurumu Bagkanh@ndan tahsili istemiyle idari yarg yerinde dava agmustir.

B. idari Yargida

6. Istanbul 2. idare Mahkemesi 14/07/2023 tarih ve E.2023/1545 sayth karanile, dava konusu
uyusmazligin goriim ve ¢dziminin 5510 sayih Kanunun 101. maddesi uyarmea adli yargmn gorev alanma girdigi
gerekeesiyle, 2247 sayih Kanunun 19. maddesi uyarmea gorevii yargt yerinin belirtiimesi icin Uyusmazlik Mahkemesine
bagvurulmasma ve davanmn incelenmesinin Uyusmazlk Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir. Kararm ilgili kismu s6yledir:

"..5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi Kanunu'nun 88. maddesinin 19.
fikrasinda; 'Kurumun prim ve diger alacaklarmin tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarmmn Tahsil
Usulii Hakkinda Kanunun uygulamasindan dogacak uyusmaziiklarm ¢oziimlenmesinde Kurumun alacakl
biriminin bulundugu yer is mahkemesi yetkilidir." hiikniine yer verilmistir.

Ayni Kanunun 'Uyusmazliklarin ¢oziim yeri' bashkli 101. maddesinde ise; 'Bu Kanunda aksine
hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is
mahkemelerinde goriiliir." hiikmii yer almaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda, Istanbul ili, Biiyiikcekmece ilcesi, ...k6yii, ...mevkii, ... parsel sayil
tasmmazda ...numarali bagimsiz boliimdeki gayrimenkuliin Istanbul Sosyal Giivenlik Il Miidiirligii'niin
2009/26 tasra sayili dosyasinda 05/04/2010 tarihinde borcuna mahsuben satildigi, kiymet takdir
kararinin teblig edilmedigini de iddia ederek ihalesinin feshi davasi acildigi, Biiyiikcekmece 2. Icra
Hukuk Mahkemesi'nin 2014/621 esas sayili dava dosyasi nezdinde 28/01/2015 tarih, K.2015/117 sayili
kararwyla yapilan yargilama sonucunda ihalenin feshine karart verildigi, derecattan gectigi, Sosyal
Giivenlik Kurumu Baskanhigi'na tasimmazin geri iadesi icin basvurmugssa da iyiniyetli iigiincii kisilere
satildigindan ve agian davada tedbir talebinde bulunmadigimdan isteginin reddedildigi, bu usulsiiz
islemler nedeniyle tagmmazinin diisiik bedelle satildigi, isyerini fiilen isletemediginden kira getirisinden
mahrum kaldigi, kredi ¢ekmek zorunda kaldigini belirterek maddi zararmin tazmini istemiyle agtigi
davada yargilama neticesinde Biiyiik¢ekmece 3. Aslive Hukuk Mahkemesi'nin E.2022/841, K.2022/683
sayili karariyla idari yargi gorevli oldugundan bahisle gorvev ydniinden usulden reddedildigi, istinaf
kanun yolu basvurusunun da reddedildigi, kesinlesen karar iizerine bu defa bakian isbu davanin
a¢ildigr anlasiimaktadir.

Buna gore, kural olarak 5510 sayii Yasanin uygulanmasindan kaynaklanan uyusmaziiklarin
Yasanin 101. maddesi uyarinca is mahkemelerinin gorevine girdigi, bunun tek istisnasmin ayni yasanin
102. maddesi uyarmnca verilmis idari para cezalarmin tahakkukuna iliskin iglemler yoniinden getirildigi,
kanunun bu sistematigi ve de ayrica, tazminat istemine sebep olan is ve islemlerin yargisal denetiminin
adli yargt mercileri tarafindan yapilms olmasmdan oOtiivii uyusmaziigim ayni yargi diizeni iginde
¢oziimlenmesinin 6nemi de goz oniinde bulunduruldugunda, bu sistematigin ayriksi bir halini yansitmayan
dava konusu uyusmazligin goriim ve ¢oziiminiin 5510 sayili Kanunun 101. maddesi uyarinca adli
yargmin gorev alanmna girdigi sonucuna ulasilmugtir..."

I iLGILIi HUKUK



7. 5502 sayih Sosyal Giivenlk Kurumuna iliskin Bazi Diizenlemeler Hakkinda Kanun'ur’Cesitli mali
hiiktimler” baglkh 37. maddesinin tigiincii fikrasi s6yledir:

“Stiresi icinde ddenmeyen sosyal sigorta ve genel saglik sigortasi primleri, igsizlik sigortasi primleri,
idari para cezalari, gecikme zamlari, katilim paylart Kurum alacagina doniisiir ve bu alacaklarn
tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nct
maddeleri hari¢ diger maddeleri uygulanir”

8. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanunu'nun " Primlerin ddenmesi” bashkh §8.
maddesinin ilgili kisimlar s6yledir:

"...Kurumun siiresi icinde ddenmeyen prim ve diger alacaklarinin tahsilinde, 6183 sayili Amme
Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nci maddeleri harig, diger
maddeleri uygulanir. Kurum, 6183 sayithi Kanunun uygulanmasinda Maliye Bakanlhig ile diger kamu
kurum ve kuruluslari ve mercilere verilen yetkileri kullanw. (Ek ciimle: 18/5/2017-7020/16 md.)
Cumhurbaskani, Kurunun 6183 sayili Kanuna gorve takip edilen alacaklari igin anilan Kanunun 48/A4
maddesini; en az ii¢ yil siireyle prim yiikiimliisii olup son ii¢ yil icerisinde verilmesi gereken bildirgeleri
kanuni siirelerinde vermis olanlardan basvuru tarihi itibariyla vadesi bir yili gegmemis borcunu borg
ddemede hiisniiniyet sahibi olmasina ragmen 6deyememis olanlar hakkinda uygulatmaya ve uwyumlu prim
bor¢lularini belirlemeye yetkilidir. (Ek ciimleler: 28/11/2017-7061/87 md.) 6183 sayii Kanunun 23 iincii
maddesine gore Malive Bakanligima bagh tahsil dairelerince reddiyat yapilmasi durumunda anilan
maddenin birinci fikrasma goére yapilacak mahsuptan sonra Kurumun prim ve diger alacaklarindan
muaccel olanlara mahsup yapulir. Kurumun tahsil ettigi prim ve diger alacaklardan reddi icap edenler,
istihkak sahiplerinin Kuruma olan muaccel bor¢larma mahsubundan sonra Maliye Bakanhgma bagh
tahsil dairelerine olan muaccel bor¢lara mahsup edilmek iizere reddolunur. Bu suretle yapilan
odemelerde, reddedilen tutarin Kuruma ve/veya alacakl tahsil dairesinin hesabina gegtigi tarihte ddeme
yapilmis sayuir: Bu fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Maliye Bakanligi ile Kurum tarafindan
nuistereken belirlenir.

Kurum, 6183 sayili Kanun kapsaminda takip edilen alacaklart hari¢ olmak iizere her tiirlii alacagin
teminatini teskil etmek tizere Yeni Tiirk Lirasi ve/veya yabanct para birimi iizerinden ticari igletme, taginir
ve/veya taginmaz rehni dahil olmak iizere her tiirlii teminat almaya yetkilidir.

Kurumun 6183 sayili Kanun kapsaminda takip edilen prim ve diger alacaklari amme alacagi
niteliginde olup, imtiyazli alacakt: Kurumun taraf oldugu her tiirlii dava ve icra takiplerinin kismen
veya tamamen aleyhe neticelenmesi halinde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununda yazili tazminat ve cezalar
Kurum hakkinda uygulanmaz.

Kurumun prim ve diger alacaklarmmn tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usilii
Hakkinda Kanunun uygulamasindan dogacak uyusmazliklarin ¢éziimlenmesinde Kurumun alacakli
biriminin bulundugu yer is mahkemesi yetkilidir. Yetkili is mahkemesine bagvurulmasi alacaklarin takip ve
tahsilini durdurmaz..."

9. 5510 sayth Kanun'un " Uyusmazliklarin ¢oziim yeri” baghkh 101. maddesi s6yledir:

"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir."

10. 7036 sayih Is Mahkemeleri Kanunu'nun "Is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri, Hikimler ve Savcilar Kurulunun olumlu goriisii alinarak, tek héakimli ve asliye
mahkemesi derecesinde Adalet Bakanliginca liizum goriilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi
cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayii Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gore belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu
daireler numaralandwiliv: Ihtisaslasmanm saglanmas: amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi
dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilim Hdkimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebilir.
Bu kararlar Resmi Gazete 'de yayimlanir. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmanus olan yerlerde bu mahkemenin gérev alanina giren dava ve islere, o
yerdeki asliye hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gére bakilir."

11. 7036 saylh Kanun'un "Gdérev” baglkh 5. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayih Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamlari, 22/5/2003 tarihli ve
4857 sayih Is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Ikinci Kismnin
Altinct Boliimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile isveren veya isveren vekilleri
arasinda, is iliskisi nedeniyle sozlegmeden veya kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmaziliklarina,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gecici 4 iincii maddesi kapsamindaki
uyusmazliklar hari¢ olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Tiirkiye Is Kurumunun taraf oldugu is ve



sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmaziiklara,
¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevili oldugu belirtilen uyusmazhiklara, iliskin dava ve
islere bakar."

12. 7036 sayth Kanun'un "Gegis Hiikiimleri" bashkh gegici 1. maddesi s6yledir:

"(1) Miilga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmca kurulmus is
mahkemeleri olarak kabul edilir Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten dnce agilmig olan davalar,
agildiklart mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi
tarih itibarwla ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan
davalar hakkmmda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gérev alanina dahil
edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan
gariilmeye devam olunur.

(4) Ilk derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iligskin hiikiimlere tabidir."

13. 6183 saylh Amme Alacaklarmm Tahsil Usuliit Hakkinda Kanun'un "Tahsili, Tahsili Emval Kanununa
atfedilen alacaklar" baghkh 2. maddesi s6yledir:

"Muhtelif kanunlarda Tahsili Emval Kanununa gore tahsil edilecegi bildirilen her ¢esit alacaklar
hakknda da bu kanun hiikiimleri tatbik olunur.”

14. 6183 sayih Kanun'un " Gayrimenkul mallarin, gemilerin haczi” baglkh 88. maddesi soyledir:

"Her tiirlii gayrimenkul mallarm, gemilerin haczi sicillerine islenmek iizere haciz keyfiyetinin tapuya
veya gemi sicillerinin tutuldugu daireye teblig edilmesi suretiyle yapili.(Ek ciimleler: 16/6/2009-5904/25
md.) Tahsil dairelerince diizenlenen haciz bildirileri, alacakl tahsil dairelerince ya da alacakl amme
idaresi vasitasiyla, posta yerine elektronik ortamda teblig edilebilir ve bu tebligatlara elektronik ortamda
cevap verilebilir. Elektronik ortamda yapilacak teblige ve cevaplarmn elektronik ortamda verilebilmesine
iligkin usul ve esaslari belirlemeye Malive Bakanligi yetkilidir.

Gayrimenkul haczi, bunlarin hasilat ve menfaatlerine de samildiv. Ancak bor¢lunun bagkaca bir
geliri yoksa kendisinin ve ailesinin gegimleri icin kafi miktarda mahsulden veya satildik¢a bedelinden
nuinasip miktart bor¢luya birakilir.

Alacakli tahsil dairesi, haczedilen gayrimenkul ve gemilerin idaresi ve isletilmesi, menfaat ve
hasilatin toplanmasti icin gereken tedbirleri alir.”

15. 6183 sayth Kanun'un "Sats ve satis komisyonlar:” baglkh 90. maddesi s6yledir:

"(Degisik:15/4/2021-7316/3 md.)

Gayrimenkuller, satis komisyonlarinca fiziki veya elektronik ortamda a¢ik artirma ile satilw: Satig
komisyonunun olusumu alacakli amme idarelerince belirlenir.

Komisyonun ¢alisma usul ve esaslarini belirlemeye Hazine ve Maliye Bakanhigi yetkilidir."

16. 6183 sayilh Kanun'un " Gayrimenkullere deger bigme" bashkl 91. maddesi s6yledir:

"Satisa ¢ikarilacak gayrimenkullere bilirkisinin miitalaast alinmak survetiyle satis komisyonu
tarafindan rayi¢ deger bicilir."

17. 6183 saylh Kanun'un "Gayrimenkul satisinda ilan” baghkh 93. maddesi soyledir:

"Alacakl tahsil dairesi gayrimenkul satisini, artirma tarihinden en az 15 giin énce baslamak sartiyla
ilan eder. Ilanlarn yer, miiddet ve sekillerine ait umumi esaslar Maliye Vekaletince tayin olunur.

Ilanda, satism yapilacagi yer, giin, saat ve satilacak gayrimenkuliin durumu ile vasiflar: gosterilir.

Tlanin birer Grnegi, borcluya, vekil veya miimessiline ve gayrimenkuliin tapu sicilinde hakki kayitl
bulunanlardan adresi belli olanlara teblig olunur."”

18. 6183 sayh Kanun'un "fhalenin neticesi fesih ve tescil” bashkh 99. maddesi séyledir:

"Satis komisyonu tarafindan gayrimenkul kendisine ihale edilen alict o gayrimenkuliin miilkiyetini
iktisap etmis olur. Thalenin feshi gayrimenkuliin bulundugu yerin icra tetkik merciinden sikayet yoliyle
istenebilir. Thalenin ilgililere tebligi tarihi sikayet icin muayyen olan 7 giinliik miiddete baslangi¢ sayilir:
Tetkik merciinin verecegi karar 10 giin icinde temyiz olunabiliv. Temyiz talebini Temyiz Icra ve Iflas
Dairesi tetkik eder. Thale edilen maln degeri 50.000 Yeni Tiirk Lirasmi astigi takdirde murafaa
istenebilir. Thalenin feshi veya kaydmn tashihi hakkimda baskaca mahkemeye veya idari kaza mercilerine
miiracaat olunamaz. Tescil igin tapu dairesine yapilacak tebligat sikayet icin muayyen miiddetin
gecmesinden ve eger sikayet edilmisse sikayetin intacindan sonra yapilr."



IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

19.Uyusmazik Mahkemesinin Ridvan GULEC"in Baskanhginda, Uyeler Nilgiin TAS, Eyiip SARICALAR,
Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISK AN'm katihmlariyla yapilan 04/03/2024 tarihli
toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare mahkemesince, anilan Kanun'un
19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugy, idari yargi dosyasmin ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik
Mahkemesine génderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadig anlasidigndan, gorev uyusmazligmmn
esasmin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

20. Raportdr-Hakim Arzu CETINDERE SASI'nin, davanin ¢oziimiinde adli yargmn gorevii oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu yolundaki sozii agiklamalart da
dinlendikten sonra, geregi gortisiiliip diisintildii:

21. Dava, davacmm maliki oldugu Istanbul ili, Biiyikgekmece ilgesi, ... K6y, ...mevkii, ...parsel, ...numarah
bagmsiz béliimiin, davah kurum alacagma mahsuben ihaleyle satimasi sonrasinda, davac tarafindan agilan davada, Icra
Hukuk Mahkemesince thalenin feshine karar verilmesine ragmen, tasmmazn iyiniyetli {iglincii kisilere satismmn yapihmasi
nedeniyle iade edilememesi ve ihalede usulsiiz islemler yapiimasi nedeniyle maddi zarara ugratildig ileri stiriilerek, simdilik
100.000 TL maddi tazmmatm faizi ile birlikte tahsili istemiyle agiinustir.

22.Dava konusu olayda, davact hakkmda kurum borcu nedeniyle 6183 sayilh Kanun geregi takip baslatidig,
takibin kesinlestirilerek Istanbul ili, Biiyiikcekmece ilgesi, ... Koyi, ...mevkii, ...parsel, ...numaral bagimsiz boliimiin ihale
yoluyla satildigy, satis isleminin iptali icin agilan davada Biiyikkeekmece 2. Icra Hukuk Mahkemesinin 28/01/2015 tarih
ve E.2014/621, K.2015/117 sayih karartyla, satis ilanmmn bir 6rneginin 6183 saylh Kanun geregince borgluya teblig
edilmemis olmas, ihalenin yapildigi saatin ve ihalenin gerceklestigi kosullarm ihale tutanaginda belirtimemesi, ihale
kararmmn tebligi geregine uyulmamasi, tasmmazin muhammen bedeli ile ihale bedeli arasmda fark bulunmasi gibi
gerekeelerle, thalenin feshine karar verildigi; davaci tarafindan bu karara istinaden tagmmazn iadesi icin davah kuruma
miiracaat edildigi ancak tasmmazn iyiniyeth {iglincii kisiye satidigmdan bahisle talebin reddedildigi, usulsiiz islemler
nedeniyle tasmmazin diisik bedelle satildig, igyerini fillen igletemediginden kira getirisinden mahrum kaldigr ve kredi
¢ekmek zorunda kaldig ileri siirillerek, fazlaya iliskin haklart sakh kalmak kaydiyla simdilik 100.000 TL maddi
tazmmatm usulsiiz thalenin yapildigy tarihten itibaren isletilecek en yilksek banka mevduat faizi ile birlikte tahsili istemiyle
bakilan davalarm agildip1 anlagimaktadir.

23. Buna gore, milga 506 sayth Kamun'un 134. maddesinde, bu Kanunun uygulamasmdan dogan
uyusmazliklarm, yetkili is mahkemelerinde gorilecegnin hikim altma alndi@ yine 5510 sayth Kanun’un 101.
maddesinde de, aksine hikkiim bulunmayan hallerde, 5510 sayth Kamun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan
uyusmazliklarm i mahkemelerinde goriileceginin dizenlendigi; davada, daval kurum alacagmm tahsili srasmda hatah
islemler yapildigmdan bahisle ugranilan maddi zararlarm tazmininin talep edildigi anlagildigmdan, 5510 sayih Kanun'un 88.
maddesi delaletiyle 6183 saylh Kanun hikiimlerinin uygulanmasmdan kaynaklanan uyusmazhign gériim ve ¢oziimiinde
adli yarginmn gorevli oldugu sonucuna varihmstir.

24. Yukarda belirtilen hususlar gozoniinde bulundurularak, Istanbul 2. idare Mahkemesinin basvurusunun
kabulii ile Biiyikgekmece 3. Asliye Hukuk Mahkemesinin 25/10/2022 tarih ve E.2022/841, K.2022/683 sayih
gorevsizlik kararmm kaldriimast gerekmistir.

V. HOKD

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 2. idare Mahkemesince yapilan BASVURUNUN KABULU i, Biiyiikgekmece 3. Asliye Hukuk
Mahkemesinin -~ 25/10/2022 tarh ve E.2022/841, K.2022/683 sayii GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

04/03/2024 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
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