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I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, Gaziosmanpasa 2. Icra Miidiirligiiniin 2018/1470 Tal. sayih dosyasindan satist yapilan tarla
vasifh tagmmazin 19/10/2020 tarihli mizayedede miivekkili tarafindan satn alndigmi, Icra Miidiirigince re’sen
diizenlenen %18 oranh KDVbeyammamesi ile daval Kiigiikkdy Vergi Dairesi Mildiirliigiince 129.870 TL KDV tutarmm
kanuna aykmr olarak miivekkilinden tahsil edildigini, yatriimadig takdirde ihale feshedileceginden bu bedelin zorunlu
olarak yatwildigm, 3065 sayth KDV Kanunu'nun 17/4-r maddesi uyarmca dava konusu tasmmazn satismm KDV’den
istisna tutuldugunu, bu nedenle bu tagmmaz satismdan dolayr KDV alnmasmm yasal dayanagmmn bulinmadigm ifade
ederek; 6denen 129.870 TL KDV’nin, 6deme tarthinden itibaren yasal faiziyle birlkte daval idareden alnarak
miivekkiline iadesine karar verimesi istemiyle idari yargi yerinde dava agnustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. istanbul 10. Vergi Mahkemesi 21/04/2021 tarih ve E.2020/3110, K.2021/1017 say1 ile, mevzuat
hitkiimleri ve somut olaym birlikte degerlendirilmesinden, Icra Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen takip kapsammnda yapilan
ihale sonucunda alman tagsmmaza iligkin, icra miidiirliigiince verilen %18 orannda KDV 6denmesine dair kararm, kanuna
aykirihig) iddiasmmn sikayet yolu ile fcra Mahkemesinde ¢oziimlenecegi, mahkemenin incelemeyi, soz konusu icra dosyasi
tizerinde yaparak, anilan iglemin kanuna uygun olup olmadig hususunda karar verecegi, adli yarglamanm bir par¢asi
olusturan bu uyusmazhgn, Icra Miidiirliigiiniin tesis ettigi bir islemden kaynaklandig, vergi mahkemesinin gorevine giren
genel biitgeye, il 6zel idareleri, belediye ve kéylere ait verg, resim ve harglar ile benzeri mali yikiimler ve bunlarm zam
ve cezalan ile tarifelere ilisgkin olmad@ ve dolaysiyla uyusmazhign ¢6ziminde adli yargi mahkemelerinin gorevii
bulundugu sonucuna varildi@ gerekgesiyle, 2577 sayih Kanun'un 15/1-a bendi uyarmea davanin grev yoniinden reddine
karar vermis,istinaf yoluna bagvurulmasi iizerinelstanbul Bélge Idare Mahkemesi Birinci Vergi Dava Dairesi 23/09/2021
tarih ve E.2021/3131, K.2021/2237 say1 ile, istinaf bagvurusunun reddine kesin olarak karar vermis ve gorevsizlik
karart kesinlesmistir.

3. Davaci vekilibu kezaym istemle adliyargi yerinde dava agmustir.

B. Adli Yargida

4. Gaziosmanpasa 2. Icra Hukuk Mahkemesi 04/11/2021 tarih ve E.2021/785, K.2021/662 say1 ile, somut
olayda, ihale konusu tagmmaza iliskin KDV orannmn %18 oldugu belirtilerek satis karar1 dogrultusunda gerekli yerlerde
ve vasttalarla ilan edildigi, IIK'nun 16/1. maddesinde 6ngbriilen yasal siirede icra mahkemesine bagvurularak KDV
orannin sikayet konusu yapimadig,, bu durumda thale alicisy, ihale sartlarmi bilerek ihaleye girmis ve ihale konusu
tasmmaz verdigj teklif ile alindigy, buna gore, herkes icin kesinlesmis olan "ikale sartlart” ¢ercevesinde yapilan ihaleden
sonra KDV’nin daha disik (%0 oram tizerinden) uygulanmasi talebinin icra mahkemesinde ileri siiriilemeyecegini,
nitekim Yargitay 12. Hukuk Dairesinin benzer yondeki 2017/8537 esas, 2017/ 12550 karar sayih ictihatlari da g6z
oniinde bulunduruldugunda sikayeteinin talebnin mahkemelerince kabule deger goriiimediginden sikayetin esastan
reddine karar vermis,bu karara kars1 istinaf yoluna bagvurulmustur.

5. Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesi 20/10/2022 tarih ve E.2021/4277,



K.2022/2989 sayiile, davacmm istinaf bagvurusunun kismen kabulii le HMK'nn 353/-b.2. maddesi geregince
mahkeme kararmin kaldiriimasma, davacmin davasmn HMK'nin 114/1-b ve 115/2 maddeleri uyarmca usulden reddine
karar vermis, bu karar temyiz edilmeksizin kesmlesmistir. Kararm ilgili kisi s6yledir:

"... Mahkemenin, davanin esasi hakkmnda yargilama yapabilmesi (davay: esastan inceleyebilmesi)
icin varligi veya yoklugu gerekli olan hdllere dava sartlar: denir.

6100 sayith Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'nun 114. maddesinin 1. bendinin (b) alt bendi geregince
yargt yolunun caiz olmasi dava sarti olup 115. maddesine gore ise mahkeme, dava sartlarinin mevcut
olup olmadigint davanin her asamasinda kendiliginden arastirir: Taraflar da dava sarti noksanhgmni her
zaman ileri siirebilirler.

Dava sarti noksanhigimin tespit edilmesi halinde ise 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'nun
115/2. maddesi geregince dava sarti yoklugundan usulden ret karari verilmesi gerekmektedir.

Somut olayda; Katma Deger Vergisi’'nin tahsil edildigi noktasinda tartisma bulunmamaktadw: Bu
baglamda verginin iadesinin muhatabi vergi dairesi olmustur. Bu kapsamda agilan davada da; 3065
sayili Kanun hiikiimleri geregince katma deger vergisine iliskin uyusmazlhigin goriim ve ¢oziimii gorevi,
idari yargi icerisinde yer alan vergi mahkemelerine ait bulunmaktadwr. Nitekim Uyusmazitk Mahkemesinin
2021/524 Esas, 2022/120 Karar no ve 28/02/2022 tarihli karari da ayni dogrultudadir.

O halde Mahkemece yargt yolunun caiz olmamast nedeniyle davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken igin esasmmn incelenerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi isabetsizdir. Bu nedenle davacinin
istinaf bagvurusunun kismen kabulii ile Ilk Derece Mahkemesi kararmm HMK 'nun 353/I-b.2. maddesi
geregince kaldwrilmasina, yeniden esas hakkinda davacmin davasmin HMK'nun 114/1 -b ve 115/2
maddeleri uyarmca usulden reddine karar verilmis ve asagidaki hiikiim kurulmustur."”

I iLGILI HUKUK

6. T.C. Anayasasrnm 73. maddesi; " Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yiikiimliiliikler kanunla konulur,
degistirilir veya kaldwilr." hitkmiinii icermektedir.

7. 213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun "Kanunun Stimulii" bashkh 1. maddesinde, bu kanun hitkiimlerinin ikinci
maddede yazh olanlar dismda, genel biitgeye giren vergi, resim ve harglar ile il 6zel idarelerine ve belediyelere ait vergj,
resim ve harglar hakkmnda uygulanacag belirtilmis, "Vergi Davalarmmm Konusu" baghkh 378. maddesinin 1. fikrasmda
da; vergi mahkemesinde dava acabilmek i¢in vergnin tarh edilimesi, cezanin kesilmesi, tevkif yoluyla alnan vergilerde
istihkak sahiplerine 6demenin yapilimis ve 6demeyi yapan tarafindan verginin kesilmis olmasi gerektigi agiklanmus, ayrica
aynt Kanun'un 116. ila 123. maddelerinde tarifi yapilan ve kapsanu gosterilen vergi hatalart nedeniyle ilgililerin 5 yillik
zamanagim siiresi i¢inde idareye basvurup haklarmda yapilan vergilendirme hatalarmn dizeltimesini ve haksiz 6denen
vergilerin iadesini isteyebilecekleri ongoriimiistiir.

8. Diger yandan, 3065 sayih Katma Deger Vergisi Kanunu'mn 1. maddesinin 3/d bendinde; miizayede
mahallerinde ve gimriik depolarmda yapilan satiglarm katma deger vergisi konusunu teskil eden iglemlerden oldugu
hikkime baglannus, aym Kanmun'un 40. maddesinin 5. fikrasmda,Maliye Bakanhgmm, bu Kanumn 17. maddesinin, 1.
fikrasmda sayilan kurum ve kuruluglara, sadece vergiye tabi iglemlerin bulundugu dénemler igin beyanname verdirmeye,
beyanname yerine kaim olmak iizere isleme esas belgeleri kabul etmeye, bu mikelleflere ait verginin beyan ve 6deme
zamani ile tahsiline iliskin usul ve esaslari belirlemeye yetkili oldugu belirtimis;s6z konusu yetki gergevesinde, Katma
Deger Vergisi Uygulama Genel Tebliginin "Icra Dairelerinde Yapilan Satislar” bashkh 6.2 bolimiinde, 3065 sayih
Kanun'un (/3-d) maddesi uyarinca miizayede yoluyla satis yapan icra dairelerinin, katma deger vergisi uygulamasinda
vapilan satslarla ilgili katma deger vergisinin beyam ve ddenmesi ile ilgili islemleri ne sekilde yiiriitecegi yoniinde
aciklamalara yer verilmistir.

9. 2576 sayih Bolge idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevieri
Hakkinda Kanun'un " Vergi Mahkemelerinin gorevieri” baglhkh 6. maddesi syledir:

"Vergi mahkemeleri:

a) Genel biitceye, il dzel idareleri, belediye ve koylere ait vergi, resim ve har¢lar ile benzeri mali
yiikiimler ve bunlarm zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalari,

b) (a) bendindeki konularda 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun
uygulanmasina iliskin davalari,

¢) Diger kanunlarla verilen isleri,

Coziimler."

10. 2577 saythidari Yarglana Usulii Kanunu'nun " /dari dava tiirleri ve idari yarg: yetkisinin st bashkh
2. maddesi soyledir:

"]. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardr:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karart ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykirt olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam



yargi davalari,

¢) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu éngoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan wyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapian her tirlii idari
sozlesmelerden dolayt taraflar arasinda ¢ikan uyusmazhiklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwrhdr. Idari
mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanligi
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bicimde yargi karart veremezler.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

11. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm Bagkanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Hawva AYDINLI, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katilimlartyla yapilan
27/02/2023 tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore,idari ve adli yargi
yerleri arasmda 2247 sayil Yasa’nn 14. maddesinde 6ngoriilen bicimde olunsuz gorev uyusmazhigi dogdugu, adli yargt
dosyasmin; davaci vekilinin istemi tizerine son gorevsizlik kararm veren Mahkemece 15. maddede belirtilen hitkmiin
aksine, onceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi temin edilmeden gonderildigi goriilmekte ise de; davaya iliskin
bilgi ve belgelerin dosyada yer ald@ anlagildigndan, idari yargt kararmn kesinlesme durumuna iligkin bilginin
Mahkemesinden temn edilmesiyle yetinildigi ve sonucta usule iliskin bagka bir noksanlk da bulunmadig anlasildigndan,
gorev uyusmazliginin esasmnin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

12. Raportor-Hakim Taskm CELIK 'in, davann ¢oziimiinde idari yargmm gorevi oldugu yohindaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim CIFTCI
ile Danistay Saveist Yakup BAL'm davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten
sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

13. Dava, Icra Miidiirliigiince yapilan ihale {izerine satm alnan tagmmazin satn alma bedeli iizerinden %18
orannda hesaplanarak Gdenen katma deger vergisinin, istisna kapsaminda oldugu ve Gdenmemesi gerektigi ileri
stiriilerek, yersiz tahsil edilen katma deger vergisinin iadesi istemiyle agilmustir.

14. Olayda; Icra Miidiirliigiince yapilan ihale tizerine alinan tasnmazn satin alma bedeli tizerinden hesaplanarak
Vergi Dairesi Miidiirliigiine yatirilan katma deger vergisinin iadesi isteniimektedir. Bu vergi dayanagm 3065 sayih Katma
Deger Vergisi Kamunu'ndan almaktadr. Mikellefi ve uygulanacagl oran amlan Kanun hikiimleri uyarmca
belirlenmektedir. Tagmmaz tesliminin icra veya iflas idaresince yapilan ihale yoluyla gerceklesmesi ve teslim bedeli
tizerinden hesaplama yapilarak verginin tahsil edilmesi, bu islemi 6zel hukuk iliskisine doniistiirmemektedir.

15. Bu ttibarla, tagmmaz tesliminin 3065 sayi Katma Deger Vergisi Kanunu'na gore vergi istisnasi kapsaminda
bulunup bulunmadigmm, vergiye tabi olmasi halinde hangi oranda vergi hesaplanmasi gerektiginin tespitine yonelik olarak,
3065 sayth Kanun ve 213 sayih Vergi Usul Kanunu hitkiimlerine gore inceleme yapiimasi gerekmektedir. Bu yoldaki
incelemeyi yapma gorevi, 2576 sayih Bolge Idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu
ve Gorevleri Hakkmda Kanun maddeleri uyarmca Vergi Mahkemesine verilmistir.

16. Bu durumda, thale yoluyla satn alnan tasmmazin satn alma bedeli tizerinden hesaplanarak tahsil edilen
katma deger vergisinin istisna kapsaminda oldugu ileri siirillerekddenen katma deger vergisinin yasal faiziyle birlikte

iadesi istemiyle agilan davanm gorim ve ¢oziminde 2577 sayth Kanunun 2. ve 2576 saylh Kanun'un 6. maddesi
uyarmnca idari yargi igerisinde yer alan vergi mahkemesinin gérevli oldugu sonucuna variustir.

17. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde bulundurularak, Istanbul 10. Vergi Mahkemesinin 21/04/2021
tarih ve E.2020/3110, K.2021/1017 sayih gorevsizlik kararmm kaldmilmasi gerekmigtir.

V. HOKO
Agiklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢éziimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 10. Vergi Mahkemesinin 21/04/2021 tarih ve E.2020/3110, K.2021/1017 saylh GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

27/02/2023 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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