T.C. OZET: Tapu sicilinde "zeytinlik" olarak

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kayth bulinan tagmmaz niteliginin hatah

oldugundan bahisle cins ve vasfinn
ESAS NO :2023/79 diizeltilerek "tarla” olaraktesciline karar
KARAR NO : 2023/262 verimesi istemiyleagtlan  davanm, Tiirk
KARAR TR :27/03/2023 Medeni Kanunu hikkiimlerine gére ADLI

YARGI YERINDE goriilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaa: K. E
Vekili : Av.1. K
Daval : Tapu ve Kadastro Genel Miidiirfigii
Vekili : Av.G. A

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, davacmmn maliki oldugu Mugla ili, Bodrum ilgesi,..... Mahallesi, ...... mevkiinde bulunan ..... ada
.... sayll parselde kayith tagmmazn niteliginin tapu sicilinde "zeytinlik" olarak kayith oldugu, gercekte tapu cins ve
vasfinn "farla” oldugundan bahisle bu hususun diizeltilerek tesciline karar verilmesi istemiyle yetkili ve gorevli Lisansh
Harita Kadastro Mithendisligine yaptig1 bagvurunun reddi tizerine adli yargi yerinde tapu kaydmm diizeltilmesi ve tescil
davasi agmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Bodrum 3. Sulh Hukuk Mahkemesi 22/09/2021 tarih ve E.2021/225, K.2021/532 sayih karan ile;
"tapuda cins ve vasif diizeltilmesi islemlerinin tapu idaresince yapilacagi ve idari bir gorev oldugu' gerekgesiyle,
yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle davanin usulden reddine karar vermis, bu karar taraflar vekillerince istinaf
edilmitir.

3. izmir Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi 29/03/2022 tarih ve E.2022/10, K.2022/848
saylh karan ile; daval vekilinin vekalet iicreti yoninden istinaf talebinn kabulii e Bodrum 3. Sulh Hukuk
Mahkemesinin 22/09/2021 tarih ve E.2021/225, K.2021/532 sayil kararm kaldrarak yargi yolunun caiz olmamasi
nedeniyle davanm usulden reddine ve davah taraf lehine vekalet ticreti veriimesine kesin olarak karar verilmistir.

4. Davaci vekili, bunun tizerine idari yargl yerinde iptal davasi agmustir.
B. idari Yargida

5. Mugla 1. Idare Mahkemesinin 17/05/2022 tarih ve E.2022/649, K.2022/709 sayh karar ile;"tapu
kayitlary iizerinde tescil, terkin, tashih ve serh gibi islemlere iliskin oldugu kuskusuz olan isbu davanmmn goriim ve
¢oziim yerinin yukarida aktarilan agiklama ve mevzuat hiikiimleri uyarinca adli yargt mahkemeleri oldugu"
gerekgesiyle, 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 15/1-a hikmii uyarinca davanmn gorev yoniinden reddine
karar verilmis, bu karar davaci vekilince istinaf edilmistir.

6. Izmir Bolge Idare Mahkemesi 7. Idari Dava Dairesi 27/10/2022 tarih ve E.2022/1428, K.2022/1230 sayih
karan ile; "Olayda; adli yargt yerinde verilen "gorevsizlik" kararimn kesinlesmesi iizerine agilan davada;
uyusmazhgin ¢oziimiinde adli yargt yerinin govevli oldugu hususu gozoniinde bulundurularak2247 sayi Yasanin
19. maddesi uyarmca gorevili mercin belirlenmesi icin Uyusmaziik Mahkemesi'ne basvuruda bulunulmast
gerekirken, Mahkemece bu yol kullanimayarak davanm esasi hakkinda karar verilmesinin yukarida anlan usul
kurallarma uygun olmadiginin kabulii gerekmektedir" gerekgesiyle istinaf bagvurusunun kabuliine, Mugla 1. idare
Mahkemesinin 17/05/2022 tarih ve E.2022/649, K.2022/709 sayih kararmm kaldriimasma, yeniden bir karar veriimek
tizere dosyann mahkemesine gonderilmesine kesin olarak karar vermistir.



7.Mugla 1. idare Mahkemesi 19/12/2022 tarih ve E.2022/2141 sayih karan i, "tapu kayitlar
tizerinde tescil, terkin, tashih ve serh gibi islemlere iliskin oldugu kuskusuz olan isbu davann goriim ve ¢oziim
yerinin yukarida aktarilan agiklama ve mevzuat hiikiimleri uyarinca adli yargt mahkemeleri oldugu”
gerekeesiyle, 2247 sayihKanun'un 19. maddesi uyarmea gorevli yargl yerinin belirlenmesi igin dosyanm Uyusmaziik
Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar
ertelenmesine karar vermistir.

1L iLGILI HUKUK

8. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu’nun Uciincii Kisim, Tkinci Bolimiinde Tapu Sicili bashg altnda; Kanun'un
997.maddesinde, "tasmmazlar iizerindeki haklart gostermek iizere tapu sicili tutulacag, tapu sicilinin, tapu
kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigii ile bunlar: tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler ile pldnlardan olustugu”,
998. maddesinde, "arazilerin, tasimmaziar tizerindeki bagimsiz ve siirekli haklarin, kat miilkiyetine konu olan
bagimsiz boliimlerin tapu siciline tagmmaz olarak kaydedilecegi”; 1008.maddesinde, "tasmmaza iliskin,
miilkiyet, irtifak haklart ve tasmmaz yiikleri ve rehin haklarmmn tapu kiitiigiine tescil edilecegi”; 1013.
maddesinde, "tescilin, tasarrufa konu olan tasimmaz malikinin yazili beyant iizerine yapilacagi ve edinen kimse,
kanun hiikmiine, kesinlesmis mahkeme kararina veya buna esdeger bir belgeye dayaniyorsa, bu beyana gerek
olmayacagi”; 1021. maddesinde, "kurulmast kanunen tescile tabi ayni haklarn, tescil edilmedik¢e variik
kazanamayacagi"; 1027. maddesinde, "ilgililerin yazili rizalari olmadik¢a, tapu memurunun, tapu sicilindeki
yanlishgt ancak mahkeme kararyla diizeltebilecegi; diizeltmenin, eski tescilin terkini ve yeni bir tescilin
yapumast biciminde de olabilecegi, tapu memurunun, basit yazi yanhshklarm Cumhurbaskaninca ¢ikarilan
yonetmelik uyarmca re'sen diizeltecegi” hikkiimleri yer almgtrr.

9. 04/07/2018 giinlii ve 30468 saylh Resmi Gazete'de yaymlanan 477 sayih Kanun ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapihmast Hakkinda Kamun Hikminde Kararname'nin Gegici 1.maddesinde, "Bu Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin yiiriirlige girdigi tarihten once, bu Kanun Hiikmiinde Kararname ile degisiklik yapilan
kanunlarmn ilgili maddeleri geregince yiiriirliige konulmus olan tiiziikler, nizamnameler, Bagbakanlik ve
Bakanlar Kurulu tarafindan ¢cikarilan yonetmelikler ile diger islemler yiiriirliikten kaldwilmadikca gegerliligini
stirdiiriir." dizenlemesi getiriimistir.

10. 4721 sayih Kanun'un 913, 997, 998, 1000, 1012 ve 1017. maddelerine dayanilarak hazrlanmis olan ve
anmilan KHK hikiim geregince uyusmazlik tarthinde yiiriirlikte bulinan Tapu Sicil Tizigi’nin, “Kaydin degistirilmesi”
baglikh 72. maddesi soyledir:

"Tapu sicilinde degisiklik, hak sahibinin istemine ya da yetkili makam veya mahkeme kararina
istinaden yapilir.

Tapu sicilindeki degisiklikler, iizerinin kirmizi miirekkepli kalemle ¢izilip, degisiklik tarih ve yevmiye
numarasiyla yeni kaydn yazilmasi suretiyle yapilwr.

Onceki kayit bir harfle yazili ise, degisiklikte de ayni harf kullanilir.

Rehinli alacagin kismen ddenmesi veya rehnin miktar, faiz, derece, siire gibi unsurlarinda yapilacak
degisiklikler, diistinceler siitununda ilgili rehnin harfi kullanilmak suretiyle belirtilir.”

11. 2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun “Idari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin Smwt”
bagligm tagtyan 2/1. maddesinde, idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykm olduklarmdan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalar; idari eylem ve
islemlerden dolay: kisisel haklar dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yargi davalan ile tahkim yolu 6ngoriilen
intiyaz sartlagma ve sozlesimelerinden dogan uyusmaziiklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiimesi igin yapilan her
tirlii idari sozlesmelerden dolay: taraflar arasmda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar, idari dava tiirleri olarak sayihmustr.

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

12. Uyusmazik Mahkemesinin Muammer TOPAL'm bagkanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISK AN’ katihmlartyla yapilan 27/03/2023
tarihli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan
Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugy, idari yargr dosya suretinin ekinde adli yargi dosya sureti ile
birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadif anlagildigindan, goérev
uyusmazhiginin esasmnin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportér-Hakim Siileyman ARIDURU'nun davanin ¢oziimiinde adli yargmn gérevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI ile Danstay Saveist Yakup BAL'm davada adli yargmmn gorevii oldugu yolindaki sozlii agiklamalari da
dinlendikten sonra geregi goristiliip diistiniildit:

14. Dava, davacmn malki oldugu tasmmazin niteliginin tapu sicilinde "zeytinlik"” olarak kayith oldugy,
gercekte tapu cins ve vasfinn "farla" oldugundan bahisle bu hususun diizeltilerek tesciline karar verilimesi istemiyle



acihmstir.

15. Dosyanm incelenmesinden; davacmm maliki oldugu Mugla ili, Bodrum ilgesi,..... Mahallesi, ...... mevkiinde
bulunan ..... ada .... sayih parselde kayith tasmmazn niteliginin tapu sicilinde "zeytinlik" olarak kayith oldugu, gergekte
tapu cins ve vasfinm "farla” oldugundan bahisle bu hususun diizeltilerek tesciline karar veriimesi istemiyle yaptigi
bagvurunun, Tarm Ve Orman Bakanlhigmm 08/06/2011 tarihli gorlis yazis1 uyarmca "fapu vasfi zeytinlik olmayan
ancak iizerinde zeytin agaglart bulunan ve tapu vasfi zeytinlik olan ancak iizerinde zeytin agaglar: bulunmayan
alanlarda da" 3573 saylh Zeytinciligin Islali ve Yabanilerinin Asilattirimasi Hakkinda Kanun hikiimlerinin
uygulanmasmin gerektigi belirtilerek reddi tizerine adli yarg yerinde tapu kaydmm diizeltiimesi ve tescil davasi agildigi
anlagilmstrr.

16. Somut olayda, davacmm tapu kaydinda terkin ve tescil sonucunu doguracak bir bagvuruda bulundugu, bu
baglamda dava dncesinde yetkili ve gorevli Lisansh Harita Kadastro Mithendisligine yapilan bagvuru ile bunun sonucunun
idari nitelikli sayllmayacag ve ortada idari yarg yetkisi dahilinde bir uyusmazlik bulunmadigr anlagiimakla, uyusmazigin
Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore adli yarg yerinde ¢oziimiiniin gerektigi sonucuna varigtir.

17. Yukarida belirtilen hususlar goz oniinde bulundurularak, Mugla 1. Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesinin 29/03/2022 tarih ve E.2022/10, K.2022/848 sayili
gorevsizlik kararmmn kaldiriimas: gerekmustir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Mugla 1. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU i izmrr Bolge Adliye Mahkemesi 1.
Hukuk Dairesinin  29/03/2022 tarih ve E.2022/10, K.2022/848 sayii GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

27/03/2022 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Muammer Nilgiin Dogan Eyiip
TOPAL TAS AGIRMAN SARICALAR

Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




