T.C. OZET: Davacmn {sim denklik belgesinde " ***”

UYUSMAZLIK MAHKEMESi olarak gegen isminin " ***" olarakdiizeltitmesine
karar verilmesi istemiyleagilan davanm, 5901

ESASNO  :2024/122 saylh  Kanun  hikiimleri ~ gbzetilerek IDARI

KARAR NO : 2024/542 YARGI YERINDE gbriilmesi gerektigi hk.

KARAR TR :02/12/2024

KARAR

Davaci ook

Davah  :Nilifer Kaymakamhg ( Tige Nitfiis Miidiirliigii)
1. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci, Bakanlar Kurulunun 20/05/2002 tarihli ve 4227 sayih karar ile Tirk Vatandaghgm kazanarak ***
ismini aldigin, Bulgaristan'm Kircaali sehrinde 05/04/1978 tarihinde dogdugunu, ancak, Bulgaristan'dan Tirkiye'ye go¢
esnasmda yapilan kayit islemlerinde dogum tarthi ve yerinin Plovdin/Bulgaristan, dogum tarihinin 16/11/1976 olarak
yazildigim ifade ederek, dogum tarihi ve dogum yerinin 05/04/1978 Kircaal/Bulgaristan olarak, isim denklik belgesinde
*** olarak gorinen kaydm ise, niifus kayitlarmda ve isim denklik belgesinde *** olarak diizeltilmesi istemiyle adli yargt
yerinde dava agmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECi
A. Adli Yargida

2. Bursa 6. Asliye Hukuk Mahkemesi 11/07/2023 tarih ve E.2023/137, K.2023/315 sayih karanile,
davann kabuline, davacmm niifis kaydinda 16/11/1976 olarak yazh olan dogum tarihinin 05/04/1978,
PlovdnyBulgaristan olan dogum yerinin, K rcaali/Bulgaristan oldugunun tespitine ve niifusa tesciline, niifusa bildirimesine,
Isim Denklik belgesine yonelik talebin, idari yarg gorevii oldugundan usulden reddine karar vermis, bu karar
kesmlesmistir. Kararm ilgili kismu s6yledir:

"...Dava; davacinin niifus kayitlarinda yanlis gecen dogum tarihinin ve yerinin diizeltilmesi talepli
davadir.

Niliifer Ilge Niifus Miidiirliigii'ne miizekkere yazilnus, davacmin niifusa tesciline esas evrak drnekleri
dosya arasima getirtilmisti. Davacinin ayrintili niifus kayit érnegi dosya arasima almnmugtiz. Dava
dilekg¢esi ekinde sunulan evraklarmn asillart apostil serhleriyle davaci tarafca terciimesi yaptirilan ve
"Dogum Belgesi " bashkli evrakin incelenmesinde davacimindogum tarihinin 05/04/1978 dogum yerinin
ise Kwrcaali/Bulgaristan seklinde yazili oldugu anlasilnugtir.

Tiim dosya kapsamu birlikte degerlendirildiginde davacimin  davasini  kanmitlamis  oldugu
anlasidigimdan davanin kabuliine dair asagidaki sekilde hiikiim kurmak gerekmistir.

HUKUM: Yukarida A¢iklanan Nedenlerle;

Davanin KABULUNE,

1.-*** dogumlu, ***'in niifus kaydinda yazili bulunan "16/11/1976" olan dogum tarihinin

"05/04/1978" oldugunun,"PLOVDIN/BULGARISTAN" olandogum yerinin "KIRCAALI/

BULGARISTAN"oldugunun tespitine ve niifusa tesciline, Niifusa BILDIRILMESINE,
2-Isim Denklik belgesine yonelik talebin idari yarg: gérevli oldugundan usulden reddine..."

3. Davaci, bu kezisim denklik belgesinde ”***" olarak gecen isminin "***" olarak diizeltiimesi istemiyleidari
yargl yerinde dava agmustir.

B. idari Yargida



4. Bursa 3. Idare Mahkemesi 18/08/2023 tarih ve E.2023/1212, K.2023/1148 sayih kararmda; niifis
kaydmnm diizeltiimesi istemine iliskin uyusmazigin goriim ve ¢oziimiinde adli yarginin gérevli olmasi nedeniyle, 2577 sayih
Kamun'un 14 ve 15. maddeleri uyarmca davann gorev yoniinden reddine karar vermis, s6z konusu karar istinaf edilmistir

5. Bursa Bolge Idare Mahkemesi 3. Idari Dava Dairesi 06/12/2023 tarih ve E.2023/2777, K.2023/1868 sayi
kararmda; meveut uyusiazlikta, 2247 saylh Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kanun'un 19.
maddesi uyarmca olumsuz gorev uyusmazhigmn gideriimesi ve gorevli mahkemenin belirlenmesi amaciyla Uyusmaziik
Mahkemesine bagvurmasi igin istinaf bagvurusuna konu ik derece mahkemesi kararmmn kaldrilarak dosyanmn
mahkemesine iade edilmesinin zorunlu oldugu gerekgesiyle; davacmm istinaf basvurusunun kabuliine, Bursa 3. Idare
Mahkemesinin 18/08/2023 tarth ve E.2023/1212, K.2023/1148 sayih kararmn kaldiriimasma, dosyann mahkemesine
iadesine, 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45/5 maddesi uyarmnca kesin olarak karar verilmistir.

6. Bursa 3. idare Mahkemesi 08/02/2024 tarih ve E.2024/46 sayih karanile, davann goriim ve
¢ozimiinde adli yargs yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, 2247 sayiliK anun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yarg yerinin
belirlenmesi i¢cin dosyann Uyusmazlik Mahkemesine gonderilimesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazik
Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisn s6yledir:

"...Dava dosyasmmn incelenmesinden; davacinin isim denklik belgesinde "***" olarak gegen isminin
"*EXN olarak diizeltilmesi istemiyle bakilmakta olan davanmn agildigi anlagiimaktadir.

Isim denklik belgesi, sonradan Tiivk vatandashgmi kazanan kisiler ile bunlarmn alt soylari, iist
soylari veya esleri ile veli, vasi ya da bu konuda vekaletname ibraz edenlerin talepleri halinde niifus
kayitlarma dayanilarak diizenlenen, ilgililerin 6nceki ad ve soyad bilgileri ile Tiirk vatandashgini
kazanma kararma iliskin bilgileri gésterir belgedir.

Tiirk vatandaghgini sonradan kazanan kigilerin Tiirk¢e ad ve soyad se¢meleri halinde onceki ad ve
onceki soyad bilgileri niifus kayitlarina iglenmektedir.

Bu kapsamda; davacimin isim denklik belgesinde "***" olarak gegen isminin "***" olarak
diizeltilmesi istemiyle agilan, sonucu itibariyle dogrudan niifus kaydinda etki doguracak ve niifus
kayitlarinda diizeltme yapilmasini gerektiven mevcut uyusmazlhigin gériim ve ¢oziimiiniin 5490 sayuli Niifus
Hizmetleri Kanunu hiikiimleri uyarinca adli yargt mercilerine (asliye hukuk mahkemelerine) ait oldugu
sonucuna varimgtir..."

7. Bursa 3. Idare Mahkemesi 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi uyarmca gérevi yarg yerinin belirlenmesi igin
dava dosyalarm Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmistir.

8. 2247 sayih Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 16. ve 21. maddeleri
uyarmca Damstay Bagsaveist ve Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismm konuya iliskin yazih diistinceleri istenilmistir.

III. BASSAVCILIK DUSUNCELERI{
A. Damstay Bassavciligimn Yazh Diisiincesi

9. Danistay Bagsavcisi, davanm goriim ve ¢6ziminiin davacmm niifus kayitlarmda " ***" olarak gegen ismnin
"E*E! olarak diizeltimesi istemi yoniinden adli yargmm; denklik belgesinde isminin *** olarak diizeltiimesi talebi
yoniinden ise, idari yargmin gorevli oldugu yoniinde yazh diisiince vermistir. Yazh diisiincenin ilgili kismi s6yledir :

"...Talep sonucunun ¢ok ag¢ik olmamasi hdlinde, onu davd dilek¢esinin diger bdoliimlerinde
yazilanlarn 15181 altinda bir yoruma tabi tutarak, davdcimin bu davdile neyin hiikiim altina alinmasmi
istedigi tespit edilmelidir.." (KURU Baki, Hukuk Muhakemeleri Usilii, 2001, Cilt II, s. 1608)

Ddva dilekgesinde, " ...niifus kayularindaki ismim *** olarak hatali gegtiginden ... niifus
kayitlarmda ismimin *** olarak gecmesini talep etmekteyim. Ismimin denklik belgesinde *** seklinde
diizeltilmesi igin is bu ddvdya zariiret hasil olmustur.” ibarelerine yer verildiginden, ddavdacmmn niifus
kayitlarindaki isminin *** olarak diizeltilmesini ve buna bagh olarak denklik belgesinde isminin ***
olarak diizeltilmesini talep ettigi anlasimaktadir.

5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanununun 35. maddesinde kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadik¢a
niifus kiitiiklerinin hi¢hir kaydimn diizeltilemeyecegi ve 36. maddesinde niifus kayitlarma iligkin diizeltme
davalarmin  aslive  hukuk mahkemelerinde agilacagi kurala baglandigindan, davdacimin  niifus
kayilarimdaki isminin *** olarak diizeltilmesi talebinin aslive hukuk mahkemesince karara baglanmasi
gerekmektedir.

Davaci niifus kayitlarindaki isminin diizeltilmesinin yani swra denklik belgesindeki isminin de ayni
sekilde diizeltilmesini talep ettiginden, bu talep yoniinden ayrica bir degerlendirme yapilmasi icap
etmektedir.

5901 sayil Tiirk Vatandashgi Kanununun Uygulanmasna Iliskin Yonetmeligin 75. maddesinde
Tiirk vatandashgini sonradan kazanan kisilere talepleri hdlinde; niifus kayitlarma dayanilarak onceki
ad ve soyadlarini gosteren denklik belgesinin Genel Miidiirliikce veya niifus niidiirliiklerince
diizenlenecegi  belirtildiginden,  denklik  belgesinin  niifus  kayilarma  dayanilarak  iddrece
diizenlenebilecegi ve niifus kayitlarinda diizeltme yapilmasina iliskin olarak asliye hukuk mahkemesince
verilen hiikmiin kesinlesmesi hdlinde denklik belgesinin diizeltilmesine iliskin olarak idari iglem tesis



edilebilecegi aciktir.

Bu itibarla, aslive hukuk mahkemesinin denklik belgesinin diizeltilmesine iliskin bir hiikiim
kuramayacagi, bu yonde bir diizeltme yapilmasi veya yapilmamasma iliskin olarak iddrece tesis edilecek
idari islemekars: 2577 sayih Idari Yargilama Usilii Kaninunun 2. maddesi uyarmca idari yargt
merciinde dava agilabilecegi kuskusuzdur.

Her ne kadar davdci denklik belgesindeki isminin diizeltilmesi istemiyle iddreye basvuruda
bulunmadan ddvdagtigindan,idariddvdyakonu edilebilecekbiridari igslem bulunmamakta ise de bu
hususun gorevli idari yargt merciince 2577 sayili Kantinun 14. maddesinin (3-d) isdretli bendi uyarmca
ilk incelemeye esas olmak iizere nazara alinacagu tabiidir.

SONUC: Ag¢iklanan nedenlerle, ddvdcimin niifus kayitlarinda "***" olarak gegen isminin "***"
olarak diizeltilmesi istemi yoniinden adli yargmin; denklik belgesinde isminin *** olarak diizeltilmesi
talebi yoniinden ise iddri yargmin gérevli oldugu diisiiniilmektedir..."

B. Yargitay Cumhuriyet Bassavcih@imn Yazh Diisiincesi

10. Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisi, davann goriim ve ¢6zimiiniin idari yarg yerine ait oldugu yoniinde yazih
diistince vermistir. Yazh diistiincenin ilgili kism s6yledir:

"...Dava konusu uyusmaziikta; 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'ndan kaynaklanan uyusmaziigin
esasmin adli yargt yerinde ¢oziildiigii, esast ¢oziilmeyen uyusmaziigin davact hakkmda diizenlenen isim
denklik belgesine iliskin oldugu, isim denklik belgesinin 5901 sayii Kanun ve ilgili Yonetmelik
hiikiimlerine gore diizenlenen bir belge oldugu, niifus kiitiigiinde degisiklik yapan bir belge/islem
niteliginde olmayp vatandaslhik olaylarini bildiren belge mahiyetinde oldugu anlasilnugtir.

Somut olayda, davacinin talebinin niifus kiitiigiindeki kayitlarn diizeltilmesine yonelik olmayip, 5901
sayili Kanun ve ilgili Yonetmelik uyarinca diizenlenen isim denklik belgesinin diizeltilmesine ydnelik
oldugu, bu bakimdan taleplerin 5490 sayili Kanun'un 35. ve 36. maddesi kapsaninda kayit diizeltilmesi
ve niifus davalari olarak degerlendirilmesinin miimkiin olmadigi anlagilmistr.

Bu hadliyle, isim denklik belgesi diizenlenmesi ve diizeltilmesine iliskin islemlerin, idarece yukarida
belirtilen mevzuat hiikiimleri ¢ercevesinde resen ve tek tarafli olarak tesis edilen iglemlerden olmasi
sebebiyle, davanin, 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin birinci fikrasinmn (a)
bendinde belirtilen "Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile
hukuka aykiwri olduklarindan dolayr iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal
davalart” kapsaminda idari yargi yerinde ¢oziilmesi gerektigi sonucuna varinugtir.

Bu nedenle, Bursa 3. Idare Mahkemesinin basvurusunun reddine karar verilmesi gerekmektedir..."

I iLGILIi HUKUK
A. Mevzuat

11. 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun "/dari dava tiirleri ve idari yargt yetkisinin smurt"
baglikh 2. maddesi 6yledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) Idari dava tiirleri sunlardr:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karart ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkmmda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykwi olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldl edilenler
tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve iglemlerden dolay kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam
yargt davalari,

¢) (Degigsik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu dngoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden
dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirli idari
sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmaziiklara iliskin davalar.

2. Idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile smwhdw Idari
mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve Cumhurbaskanligi
kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bigcimde yargi karari veremezlier.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

12. 5490 sayih Niifus Hizmetleri Kanunu'nun "Kayit diizeltilmesi” baghkh 35. maddesi soyledir:

"(1) Kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadik¢a niifus kiitiiklerinin hichir kayd: diizeltilemez ve
kayitlarin anlamini ve tasidigi bilgileri degistirecek serhler konulamaz. Ancak olaylarin aile kiitiiklerine
tescili esnasinda yapilan maddi hatalar niifus miidiirliigiince dayanak belgesine uygun olarak diizeltilir.

(2) Aile kiitiiklerindeki din bilgisine iliskin talepler, kisinin yazili beyanina uygun olarak tescil edilir,
degistirilir, bos birakilir veya silinir."



13. 5490 sayih Kanun'un " Niifus davalari” baglkh 36. maddesi soyledir.

"(1) Mahkeme karart ile yapilan kayit diizeltmelerinde asagidaki usiillere uyulur:

a) Niifus kayitlarma iligkin diizeltme davalari, diizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin
gosterecegi liizum iizerine Cumhuriyet savcilart tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki
gorevli aslive hukuk mahkemesinde ag¢ili:  Kayut diizeltme davalar:t (..) niifus wmiidiirii veya
goreviendirecegi niifus memuru huzuru ile goriiliir ve karara baglanir.

b) (Degisik: 19/10/2017-7039/9 md.) Hakli sebeplerin bulunmasi hdlinde ayni konuya iligkin
diizeltme yapilmast hdkimden istenebilir. Ad degisikligi hdlinde, niifus miidiirliigii bu kiginin ¢ocuklarmnin
baba veya ana admna iliskin kaydi, soyadi degisikliginde ise esin ve ergin olmayan ¢ocuklarin soyadini
da diizeltir.

¢) Tespit davalary, kaydin iptali veya diizeltilmesi i¢in agilacak davalara karine teskil eder.

(2) Kisilerin baskasma ait kaydi kullandiklarina iliskin  basvurular Bakanlik¢a incelenip
sonu¢landwrilr.”

14. 5901 sayih Tirk Vatandashgn Kanunu'nun " Maddi hatalarin diizeltilmesi ve tamamlama” bashkh 39.
maddesi s6yledir:

"(Bashg ile Birlikte Degisik: 19/10/2017-7039/31 md.)

(1) Bu Kanuna gorve alinan kararlarda maddi bir hata veya eksikligin bulundugunun sonradan
anlasilmasi halinde, dayanagima uygun sekilde Genel Miidiirliik¢e diizeltme veya tamamlama karar
almir."

15. 5901 sayih Tirk Vatandash® Kanunnun 46. maddesine dayamilarak ¢ikarlan Tirk Vatandashf
Kanunu'nun Uygulanmasmna Iliskin Yonetmeligin " Denklik belgesi” bashkli75. maddesi soyledir :

"(1) Tiirk vatandashigmi sonradan kazanmug kisilerin Tiirk¢e ad ve soyadi se¢meleri hdlinde onceki
ad ve soyadlari niifus kayitlarina islenir.

(2) Tiirk vatandashgnt sonradan kazanan kisilere talepleri halinde; niifus kayitlarima dayanilarak
onceki ad ve soyadlarini gosteren denklik belgesi Genel Miidiirliik¢e veya niifus miidiirliiklerince
diizenlenir.

(3) Tiirk vatandashigini kazananlarin énceki ad ve soyadlarmmn niifus kayitlarinda bulunmamast
hdlinde; varsa kisinin Genel Miidiirliikte bulunan dosyasindaki belgeler esas almarak Tiirk
vatandashgnt kazanmadan dnceki ad ve soyadimin niifus kaydina islenmesi saglanwr ve buna
dayanilarak denklik belgesi Genel Miidiirliik¢e veya niifus miidiirliiklerince diizenlenir.

(4) Dosyasindaki belgelerin yeterli olmamasi halinde mevcut pasaport, dogum belgesi gibi kisinin
Tiirk vatandashgimi kazanmadan onceki ad ve soyadini gosterir belge ile dosyasindaki bilgilerin
karsilagtirilmast sonucu, ayni kisi olduguna kanaat getirilmesi halinde Tiirk vatandashgini kazanmadan
onceki ad ve soyadinin niifus kaydina islenmesi saglanir ve buna dayanilarak denklik belgesi Genel
Miidiirliik¢e veya niifus miidiirliiklerince diizenlenir.

(5) Denklik belgesi icin basvuran kiginin Genel Miidiirliikteki dosyasina ulasilamamast ya da kiginin
ibraz ettigi belgelerle dosyasindaki bilgilerin karsiastrilmasi sonucu ayni kisi olduguna kanaat
getirilememesi hdlinde talep reddedilir."

' 16. Igisleri Bakanh@ Niifiss ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirfiigii tarafindan ¢ikarilan isim Denklik Belgesi
Islemlerine Iliskin A¢iklamanm 11. maddesinin sekizinci fikrasmm tigtincti bendi soyledir:

"Niifus kayitlarinda onceki ad ve soyad bilgilerinin eksik/hatali olmasi durumlarinda, niifus
miidiirliiklerince, dayanak belgesine gére vatandashk olaylarmdaki dnceki ad ve soyadimin “idarece
Kayit Diizeltme” modiiliinden tamamlanmasi veya diizeltilmesi yapilir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

17. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'm Baskanhgnda, Usyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eytip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISK AN'm katihmlartyla yapilan02/12/2024 tarihli
toplantisnda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, Idare Mahkemesince, anian
Kanun'un 19. maddesine gore isim denklik belgesinde ”***" olarak gecen isminin " ***" olarak diizeltiimesi istemine
iliskin ¢ikan gorev uyusmazhg yoniinden bagvuruda bulunulmus oldugu, idari yargi dosyasinm ekinde adli yargi dosyast
ile birlikte Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanhk bulinmadigi anlasildigndan,
gorev uyusmazhiginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

18. Raportor-Hakim Serife OZDOGAN'm, davann ¢ozimiinde idargargmn gorevii oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilglli Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim



CIFTCI ile Danistay Savessi Yakup BAL m isim denklik belgesindeki ismin diizeltiimesine iliskin davada idari yargmm
gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra, geregi gorisiiliip diistiniildii:

19. Dava, davacmn isim denklik belgesinde "***” olarak gecen isminin " ***" olarak diizeltiimesi
istemiyleagilmugtir.

20. Dava dosyasnda bulunan niifus kayt dreklerinin incelenmesinden, davaci *** tarafindan, Bakanlar
Kurulumun 20/05/2002 tarihli ve 4227 sayih karari ile Tirk Vatandaslgm kazanarak *** ismini aldig;, Bulgaristan'm
Kircaali sehrinde 05/04/1978 tarihinde dogdugu, ancak, Bulgaristan'dan Tirkiye'ye gb¢ esnasmda yapilan kayit
islemlerinde dogum tarthi ve yerinin Plovdin/Bulgaristan, dogum tarihinin 16/11/1976 olarak yazldig belirtilerek dogum
tarihi ve dogum yerinin 05/04/1978 Kircaali/Bulgaristan olarak, isim denklik belgesinde *** olarak gorinen kaydm ise,
**% olarak diizeltimesi istemiyle adli yargr yerinde dava agildig, Bursa 6. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan
yargilama neticesinde 11/07/2023 tarih ve E.2023/137, K.2023/315 sayih karariyla, davacnm niifiis kaydinda yazh
16/11/1976 yazlh olan dogum tarhinn 05/04/1978 oldugunun, Plovdi/Bulgaristan olan dofum  yerinin
Kircaali/Bulgaristan oldugunun tespitine ve niifusa tesciline, isim denklik belgesine yonelik talebinin ise, idari yargi gorevii
oldugu gerekgesiyle usulden reddine karar verildigi; bunun {izerine isim denklik belgesinde *** olarak gecen isminin ***
olarak diizeltilmesi istemiyle idari yargida agilan davada, Bursa 3. Idare Mahkemesi tarafindan verilen 08/02/2024 tarihli
ve E.2024/46 sayih kararla, uyusmazigm ¢oziimiiniin adli yargmmn gorevine girdigi gerekgesiyle 2247 sayih Uyusmaziik
Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargi yerinin belirlenmesi igin
dosyann Uyusmazlik Mahkemesine gonderiimesine karar verildigi goriimiistiir.

21. Olayda, adli yargt yerinde uyusmazligm ¢ozime kavusturulmayan kismmnmn, davaci hakkinda diizenlenen
isim denklik belgesine iliskin oldugy, isim denklik belgesinin 5901 saylh Kanun ve ilgili Yonetmelik hikkiimlerine gore
diizenlenen bir belge oldugu, niifus kiitiigiinde degisiklik yapan bir belge/islem niteliginde degil, vatandaslk olaylarm
bildiren belge mahiyetinde oldugu, bu bakimdan taleplerin 5490 sayih Kanun'un 35. ve 36. maddesi kapsammnda kayit
diizeltimesi ve niifus davalan olarak degerlendiriimesinin miimkiin olmadig anlagiustir.

22. Bu haliyle, isim denklik belgesi diizenlenmesi ve diizeltimesine iligkin islemlerin, idarece yukarida
belirtilen mevzuat hitkiimleri ¢ergevesinde resen ve tek tarafh olarak tesis edilen islemlerden olmasi sebebiyle, davanm,
2577 sayih Idari Yargianma Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin birinci fikrasmm (a) bendinde belirtilen "/dari islemler
hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykwr olduklarmdan dolayr iptalleri
icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalart” kapsaminda idari yargl yerinde ¢6zilmesi gerektigi

sonucuna varimstir.

23. Yukarida belirtilen hususlar g6z dniinde bulundurularak, Bursa 3. Idare Mahkemesinin 08/02/2024
tarth ve E.2024/46 sayih bagvurusunun reddine karar verilmesi gerekmektedir.

V. HUKE
Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanm ¢ozimiinde IDARTYARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Bursa 3. idare Mahkemesinin 08/02/2024 tarih ve E.2024/46 sayih BASVURUSUNUN REDDINE ;

02/12/2024 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Nilgiin Dogan Eyiip
YASAR TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN



