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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkili ile davah arasmda 01/07/2022 - 30/06/2023 tarihleri arasnda gegerli olmak tizere
"Yabanct Diller Yiiksekokulu Ogretim Garevlisi Belirli Siireli Is Sozlesmesi” akdedildigini, davah tarafin
21/02/2023 tarihinden itibaren kisisel sebeplerinden dolayr kendi istegj ile ayriimak istedigini belirten istifa dilekgesini
03/01/2023 tarhinde miivekkile sundugunu, sdzlesmeye aykirt hareket eden daval tarafa sdzlesmenin 42. maddesinde
belirtilen cezai sart 6denmesi icin Beyoglu 41. Noterliginden 23/02/2023 tarih ve 08501 yevmiye numarah ihtarname
gonderildigini, davah tarafindan bu ihtarnameye cevap veriimedigini ve cezai sart tutarmn da 6denmedigini, bunun {izerine
Istanbul 3. Icra Miidiirliigiinin 2023/13685 Esas sayh dosyasndan icra takibi baslatidigim, davah tarafindan icra
takibine haksiz ve kétii niyetli sekilde itiraz edilmesi tizerine takibin durdurulmasma karar verildigini ileri siirerek, takibe
yapilan haksz itirazm iptali ile takibin devamma, alacagm %20'sinden asag1 olmamak kaydiyla davah aleyhinde kotii niyet
tazmmatma hitkmedilmesine karar verilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. istanbul 29. is Mahkemesi 13/09/2023 tarih ve E.2023/156, K.2023/240 sayih karanile, yargt
yolunun caiz olmamasi nedeniyle HMK 'nin 114/1-bve 115/2 maddesi uyarmca davanmn usulden reddine karar vernis,
gerekeeli kararm davaliya teblig edilmediginin dosya kapsamindan anlagiimasi iizerine mahkemesine, kararm kesinlesip
kesmnlesmedigi sorulmug, Uyusmazik Mahkemesine gonderilen cevabi yazida kararm kesinlesmedigi belirtiimis olup,
Mahkememizce UYAP iizerinden yapilan kontrolde de gorevsizlik kararmm kesinlesmedigi teyit edilmigtir. Kararm ilgili
kisn soyledir:

"Davalimn 01/07/2022-30/06/2023 tarihleri arasinda davaci Universite'de Ggretim iiyesi olarak
calistg, taraflar arasmda "Yabanci Diller Yiiksekokulu Ogretim Gorevlisi Belivli Siiveli Is Sozlesmesi”
akdedildigi, davalmin is sozlesmesinin " 4.2 Ogretim Gérevlisi, ishu sozlesmesi, sozlesme siiresinin
bitiminden once hakli bir neden olmaksizin fesheder veya kendisine yiiklenebilecek bir sebep dolayisyla
Universite'nin siiresinden once ve hakli olarak feshetmesine neden olursa, herhangi bir ihtara gerek
olmaksizin, Universite've son net iicretinin 3 kati tutarmdaki cezai sarti 6demekle yiikiimlii olur. Benzer
sekilde, eger Universite, isbu sozlesmeyi, sizlesme siiresinin bitiminden énce hakli bir neden olmaksizin
fesheder veya kendisine yiiklenebilecek bir sebep dolayisiyla Ogretim Gérevlisimin hakli feshine neden
olursa, Ogretim Gorevlisine son net iicretinin 3 kati tutarndaki cezai sarti édeyecektir." maddesi
geregince ddemesi gereken cezai sarti 6demedigi anlagilnustir.

Anayasanin 131. Maddesine gorve vakiflar tarafindan kurulan Yiiksekogretim kurumlary, mali ve
idari konular: digindaki akademik ¢alismalar, ogretim elemanlarinin  saglanmast ve giivenlik
yonlerinden, devlet eliyle kurulan Yiiksekogretim kurumlari icin belirtilen hiikiimlere tabidir.

Uyusmazlik Mahkemesi, Vakif Universiteleri ile ogretim elemanlar: arasimdaki uyusmazliklarda,
Vakif Universitesindeki égretim elemanlarinmn, satiitiisii,goreve alinmasi, hak ve yetkileri gozetildiginde
Idare Hukuku kapsaminda bir kamu personeli oldugunu, sézlesmenin feshinde idari islem oldugunu ve bu
idari islemden kaynaklanan tazminat isteminin idari yargi yerinde goriilmesi gerektigine hiikmetmigstir. (
2014/1053-1105 Esas ve Karar)

Vakif Yiiksekogretim kurumlar: yonetmeliginin 23/2 Maddesi uyarinca, Vakif Yiiksekogretim



kurumlarinda gorev alacak olan akademik ve idari personelingalisma esaslart 2457 Sayii Kanunda
Devlet Universiteleri icin 6ngdriilen hiikiimlere tabidir.

Davalimin vakif iiniversitesi olan davaci Universitede Ggretim govevlisi olarak ¢alistigi ve idari
sozlesme ile calistigianlasimakla uyusmazhikta Idari Yargimn govevli oldugu ve yargi yolunun caiz
olmadigi anlasilmakla HMK 114 ve 115.maddeleri geregi davanin usulden reddine dair agagidaki gibi
hiikiim kurulmustur.”

3. Davaci vekili, adli yargida verilen gorevsizlik karart kesinlesmeden 67.200 TL cezai sartmn faiziyle birlikte

Odenmesi istemiyle idari yargl yerinde dava agnustir.

B. idari Yargida

4. istanbul 2. idare Mahkemesi 07/11/2023 tarih ve E.2023/2336 sayih karanile, davann goriim ve

¢ozimiinde adli yargs yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, 2247 sayiliK anun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yarg yerinin
belirlenmesi i¢in dosyann Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazik
Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisnu s6yledir:

"Dosyanmn incelenmesinden, davaci Universite tarafindan, Yabanci Diller Yiiksekokulu Ogretim
Gorevlisi Belirli Siiveli Is Sozlesmesi kapsamindaki akti haksiz olarak tek tarafl feshinden dolayitoplam
67.200,00 TL cezai sartin borcun nmuaccel oldugu tarihten itibaren isleyecek yasal gecikme faiziyle
birlikte davac iiniversiteye Gdenmesi istemli olarak Istanbul 3.Icra Miidiirhigii'niin2023/13685 esasina
kayden icra takibi baslatildigitakibe itiraz iizerineitivazin iptali icinlstanbul 29.Is Mahkemesi'nin
E.2023/156 esasma kayden agilan davada verilen 13/09/2023 tarihli, 240 sayili karariyla uyusmaziikta
idari yargmin gorevli oldugundan bahisledavanin usulden reddi karar: (kesinlesen) iizerine ayni istemle
N. E.'a karst bakilmakta olan davanin agildigi anlasilmaktadir.

Tiim bu agiklamalar 151g8inda, idare mahkemelerinde davalisigergek kisiler taraf olmayan, kamu giicii
kullanilarak Tiirk idare teskilati icerisinde yer alan idarimercilerce tesis olunan idari iglemlerin hukuki
denetiminin  yapildigi,halbuki olaymuzda ise davali olarak ger¢ek kisinin  gosterildigi, bu
durumun,sézlesmeyi haksiz feshettigi degerlendirilendavali gercek kisive yonelikilamsiz icra takibi
baslatlip gelisen siirecte Mahkememiz oniine gelen uyusmazlikta ihtilafin ozel hukuk alanina tagimpadli
yargi diizeni icinde ¢oziimlenmesi amag ve girigiminin bir sonucu oldugu, temel olarak,gercek kisiye
yonelik husumet yoneltilip ozel hukuk cercevesinde takip hukukuna 6zgii yol izlenenuyusmazligin adli
yargt yerinde goriilmesi gerektigi sonucunu varilmistir.

Actklanan nedenlerle; Istanbul 29. Is Mahkemesinin E:2019/156 esas sayih dava dosyast temin
edildikten sonra is bu dava dosyast ile birlikte 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Igleyisi
Hakkinda Kanun'un 19.maddesi uyarinca govevli yargi merciinin belirlenmesi amaciyla Uyusmazlik
Mahkemesi’'ne gonderilmesine..."

I iLGILI HUKUK

5. Uyusmazlk Mahkemesinin gorev ve yetkileri, Anayasa’nm 158. maddesi ile 2247 sayih Uyusmazlik

Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kanun’un 1. maddesinde acik¢a gdsterilmis, Mahkeme adli ve idari yarg:
mercileri arasmdaki gorev ve hikkiim uyusmazliklarm kesin olarak ¢6zmeye yetkili kilmnugtrr.

6. 2247 sayih Kanunun " Mahkemenin gorevi” baglkh 1. maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriyeti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyugsmaziiklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir."

7. 2247 sayth Kanun’un " Yarg: merciilerinin uyusmaziik mahkemesine bagvurmalart” baghkl 19. maddesi

“Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari iizerine
kendisine gelen bir davayr incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karart veren merciin gorevli oldugu kanisina varwsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi i¢cin  Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik kararma iliskin
dava dosyast da temin edilerek, gerekc¢eli basvuru karart ile birlikte dava dosyalari Uyusmaziik
Mahkemesine gonderilir.”

8. 2247 sayth Kanun'un "Incelemede izlenecek swa" bashkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorvev uyusmaziliklarina iliskin istemleri dnce
sekil ve siire agismdan inceler; ydntemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriilmemis istemleri
reddeder."



IV. INCELEME VE GEREKCE

9. Uyusmazik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Bagkanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eylip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN'm katihmlaryla yapilan 06/05/2024
tarihli toplantismda; Raportor-Hakim Siileyman ARIDURU'un, 2247 sayih Kanun’da dngdrillen kosullart tagmayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen
Yargtay Cumhuriyet Savesst Halil Tbrahim CIFTCI ile Danistay Savesst Yakup BAL'm davada basvurumn reddi
gerektigi yolundaki sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra,geregi goriistiliip diistintildi:

10. Dosyanmn mncelenmesinden, davacmm, davah tarafindan icra takibine haksiz ve kotii niyetl sekilde itiraz
edilmesi {izerine takibin durdurulmasma karar verildigini ileri siirerek, takibe yapilan haksiz itirazm iptali ile takibin
devamina, alacagm %20'sinden asag olmamak kaydiyla davah aleyhinde kotii niyet tazminatna hitkkmedilmesine karar
verilmesi istemiyle adli yarg: yerinde agilan davada, Istanbul 29. Is Mahkemesince gorevsizlik karari verildigi, gerekeeli
kararm davaliya teblig edimediginin dosya kapsammndan anlagiimasi iizerine, mahkemesine kararin kesinlesip
kesinlesmediginin soruldugu, Uyusmazlik Mahkemesine gonderilen cevabi yazida kararm kesinlesmediginin belirtildigj,
Mahkememizce UYAP tizerinden yapilan kontrolde de gorevsizlik kararmn kesinlesmediginin teyit edildigi, davaci
vekilinin, adli yargida verilen gorevsizlik karar kesinlesmeden 67.200 TL cezai sartm faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle
idari yargl yerinde dava actig1 ve ardindan idari yargi yerince dava dosyalarmmn 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi
kapsaminda Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi anlasimustir.

11. Istanbul 2. Idare Mahkemesince 2247 sayh Kanunun 19. maddesi uyarmca Uyusmazlk Mahkemesine
bagvurabilmesi i¢in, adli yargi yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karart bulunmasi
gerektigi acikt. Oysa olayda, adli yargr yerince davaci hakkinda aym konuya iliskin olarak verilmis bir gorevsizlik karart
bulundugu halde bu kararm kesinlesmedigi, boylece ortada Kanunda 6ngorillen bigimde, idari yargl yerinde agilan
davanmn 6ncesinde, adli yargl yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik kararmm bulunmadig
goriilmektedir.

12. Yukanda belirtilen hususlar goz 6niinde bulnduruldugunda, Istanbul 2. Idare Mahkemesince yapilan
bagvurunun dncesinde adli yargl yerince aym konuda verilmis ve kesnlesmis bir gorevsizlk karart bulunmadig
anlagildigmdan, 2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullan tagmmayan Istanbul 2. Idare Mahkemesinin
07/11/2023 tarih ve E.2023/2336 sayih bagvurusunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayh Kanun'un 19. maddesinde belirtilen kosullart tagmmayan Istanbul 2. idare Mahkemesinin
07/11/2023 tarth ve E.2023/2336 sayilht BASVURUSUNUN REDDINE,

06/05/2024 tarihinde OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




