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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davact vekili dilekgesinde, Eregli (Konya) Trafk Denetleme Biro Amirligince yapilan denetim
sonucundaalkollii ara¢ kullandigindan bahisle 15/12/2023 tarihinde saat 21.55 sularmda miivekkiline, Karayolu Trafik
Kammnu'nun alkollii arag¢ kullanmaktan 48/5 maddesi uyarmca MB seri no'lu 25044085 serisira nolu idari para cezast
karar tutanag; ile 4.064 TL idari para cezasi verilerek, ehliyetine 6 ay siire ile el konuldugunu ileri siirerek, bu islemlerin
iptali istemiyle adli yargl yerine bagvuruda bulunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Eregli (Konya) Sulh Ceza Hakimligi 05/01/2024 tarih ve D.Is. No: 2023/6357 sayih karan ilealep
hakkinda karar verme yetkisinin idari yargi makamlarmda bulundugu ve davanin konusunun Hakimliklerinin gorev alanmna
girmediginden, bagvurunun gorevsizlik nedentylereddine, kararm kesinlesmesinden sonra 30 giin iginde gorevhi ve yetkili
idari yarg yerine basvuru yapmakta muhtariyetine karar vermis, bu karara yapilan itiraz tizerine, Karaman Sulh Ceza
Hakimligi 22/01/2024 tarih ve D.Is N0:2024/446 sayih karar ile yapilan itirazn reddine kesin olarak karar vermis, bu
karar kesinlesmistir. Mahkeme kararmm ilgili kism s6yledir:

"...Karayollar1 Trafik Yonetmeligi'nin "Aday Siiriiciiliik” bashkli Ek Madde 3 - (Ek:RG-17/4/2015-
29329) (11) maddesi;

"Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren ilk defa siiriicii belgesi alanlar ile herhangi bir
sebeple siiriicii belgesi iptal edilmis olup da yeniden siiriicii belgesi alanlar, belgenin alindigi tarihten
itibaren iki yil siireyle aday stiriicii olarak kabul edilir.

Aday siiriiciiliik siiresi icerisinde 2918 sayili Kanunun;

47 nci maddesinin birinci fikrasmmn (b) bendinin ii¢ kez ihlal edilmesi,

48 inci veya 118 inci maddelerine istinaden siiriicii belgelerinin geri alinmasi,

51 inci maddesinin ii¢ kez ihlal edilmesi,

¢) 53 iincii maddesinin ikinci fikrasmm ii¢ kez ihlal edilmesi,

74 iincii maddesinin ii¢ kez ihlal edilmesi,

Koruyucu tertibatin kullanilmas: ile ilgili 78 inci maddesinin ii¢ kez ihlal edilmesi hallerinden
herhangi birinin gerceklesmesi veya arag cinsine bakilmaksizin 0,20promilin iizerinde alkollii olarak
arag¢ kullanildigimin tespit edilmesi veya toplam 75 ceza puanmmmagsilmas: durunmunda siiriicii belgesi
trafik gorevlilerince iptal edilir." seklindedir.

Bagvuru dilekgesi ve ekleri, kararmma itiraz edilen kurumun cevap yazisi ve ekleri ile tiim dosya
kapsami ve tutanak icerigi birlikte degerlendirildiginde; 15/12/2023 giinii saat 21:55'de Yunuslu
Mabhallesi 92022 Sokak iizerinde kontrol ama¢h durdurulan ... V... plaka sayili otomobil siiriiciisii K.C'in
cevirme ekibi tarafindan denetlendiginde 1.03 promil alkollii oldugunun tespit edildigi, ve 2918 KTK 'nin
48/5'inci maddesine gére "hususi otomobili 0,50 promilin iizerinde alkollii olarak kullanmasi” nedeniyle
stiriicti belgesinin AA-0272000 seri sira numaraly siiriicii belgesi geri alma tutanagi ile 6 ay siire ile geri
alinarak, aday siiriicii oldugundan, siiriicii belgesinin daimi iptal edildigi ve 18/12/2023 tarihinde Eregli
Iice Niifus Miidiirligiine gonderildigi belirtilmistir.

Uyusmazltk Mahkemesinin 27/12/2021 tarih, 2021/765 esas 2021/693 karar sayili ilaminda aday



stirticii belgesinin daimi olarak iptaline iligkin itirazlara bakmakla gorevli mahkemenin idare mahkemesi
olarak belirlendigi, bu nedenle Sulh Ceza Hakimliklerinin uyusmazligi inceleme konusunda gérevi
kalmadigindan, Idare Mahkemesine bagvurulmas: gerektigi anlasiimakla hakimligimizin gérevsizligine
karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim kurulmugstur.

HUKUM: Yukarida agiklanan gerekcelerle;

1-5326 sayili Kanunun 27., Idari Yargilama Yasaswn 9. ve CMK 'nun 223/10. maddeleri kapsamnda
itiraz dilekgesinin idari yarginin gorev alammmi ilgilendirdigi anlasilmakla 5326 sayii Kabahatler
Kanununun 28/1-b maddesi uyarmca bagvurunun GOREVSIZLIK NEDENIYLE USULDEN REDDINE..."

3. Davaci vekili, bu kez aym istemle idari yargt yerinde dava agmgtrr.
B. idari Yargida

4. Konya 2. idare Mahkemesi 13/03/2024 tarih ve E.2024/163 sayih karan ile, uyusmazhign ¢ozimiinde
adli yargmm gorevii oldugu, bu nedenle Eregli (Konya) Sulh Ceza Hakimliginin D.Is. N0:2023/6357 dosyasmm, dava
dosyasi ile birlikte gorevli yargt yerinin belirlenmesi igin Uyusmazik Mahkemesine gonderiimesine karar vermistir.
Kararm ilgili kismu s6yledir:

"...Buna gore, Kabahatler Kanunu'nun; idari yaptwim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin
hiikiimlerinin, Kanun'un 19. maddesinde sayilan yaptirimlar sakl tutulmak kaydiyla, diger kanunlarda
aksine hiikiim bulunmamast halinde uygulanacagi; diger kanunlarda gérevli mahkemenin gosterilmesi
durumunda ise uygulanmayacagi anlagilmaktadir.

2918 sayili Kanun'un Adli Kovusturma ve Cezalarin Uygulanmasi bashkli Dokuzuncu Kisim'a dahil

“Bu Kanundaki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkileri” bashg: altinda diizenlenen
112. maddesinin ilk paragrafinda; siiriicii belgelerinin gecici olarak geri almmast hari¢ olmak iizere bu
Kanun'daki hafif para cezasmi veya bu Kanun'daki hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali
veya isyerlerinin kapatilmasi cezasmi gerektiren suglarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin
bulunmadigi yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilacagi ifade edilmis; boylelikle siiriicii
belgelerinin gegici olarak geri alinmasina iliskin uygulamalar; trafik ve sulh ceza mahkemelerinin gorevi
disinda tutulmug iken; 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun "un 20. maddesiyle degistirilen maddenin
bashg,
“Stiriicii belgelerinin geri alimmasinda ve iptalinde yetki” seklinde, madde ise soyledir: “Bu Kanunun
6nci maddesinde sayilan gorevlilerin ve trafik tescil kuruluslarinin yetkilendirildigi haller hari¢ olmak
lizere, siiriicti belgelerinin geri alinmasma ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar verir. Bu Kanunun
5linci maddesinin ihlali ve 118inci maddesinin ikinci ve iiciincii fikralarinda yazili “100 ceza puanmi
doldurmak ™ eylemi nedeniyle siiriicii belgelerinin geri alinmasina yine bu Kanunun 6nci maddesinde
sayilan gérevliler yetkilidir. Siiriicii belgelerinin gegici olarak geri almmasi veya iptaline dair verilen
kesinlesmis mahkeme karart drnekleri, siiriiciilerin sicillerine islenmek iizere mahkemelerce ilgili trafik
birimlerine gonderilir Bu Kanuna gére goriilen davalar, diger kanunlara gére goriilen davalarla
birlestirilemez... ’hiikmii bulunmaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin alkollii ara¢ kullandigindan bahisle Eregli (Konya)
Trafik Denetleme Biiro Amirligi'nin 15/12/2023 tarih ve MB seri ve 25044085 sira nolu trafik idari para
cezasi karar tutanaginda yazili 4.064,00-TL idari para cezast verilmesi ile 6 ay siire ile siiriicii belgesine
el koyma kararmin iptali istemiyle bakilan davanin agildigr anlagilmaktadir.

Uyusmazhikta, idari para cezasima konu islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak gegici bir siire
icin siiriicti belgesi geri alma tutanaginin da diizenlendigi anlagilmg olup, 5326 sayili Kanunun “Sakl
tutulan  hiikiimler” bashgmi tasiyan 19. maddesinde; “...diger kanunlarda kabahat karsiiginda
ongoriilen belirli bir siive icin, ....ehliyetin geri alinmasi, ...gibi yaptirimlara iligkin hiikiimler, ilgili
kanunlarda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakhdw. 7 denilerek, ilgili
kanununda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakli tutulan, baska bir deyisle
belirtilen istisnalar i¢inde sayilan yaptirimlardan biri olan ehliyetin geri alimmasina iliskin hiikmiin,
12/07/2013 tarihli ve 6495 sayili Kanun'un 20. maddesiyle, 2918 sayili Kanun 'un 112. maddesinde
yapilan degisiklik ile yukarida belirtilen sekilde yeniden diizenlendigi ve bu karara karsi kanun yoluna
iliskin bir diizenlemeye yer verilmedigi gozetildiginde, uyusmazlikta adli yargi yerinin (Sulh Ceza
Hakimligi’nin) gorevli oldugu sonucuna varilmistir.

Nitekim, Uyusmaziik Mahkemesinin 16/10/2023 tarih ve E:2023/491, K:2023/626 sayili karar: da bu
dogrultudadir.

Aciklanan nedenlerle; 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un
19. maddesi uyarinca gorevli yargi merciinin belirtilmesi igin Uyusmazlik Mahkemesi'ne bagvurulmasina,
dava dosyasi ile Eregli (Konya) Sulh Ceza Hakimligi'nin 2023/6357 D.is nolu dosyasmin Uyusmaziik
Mahkemesi'ne gonderilmesine, dosyanin incelenmesinin Uyusmazitk Mahkemesi'nin karar vermesine
kadar ertelenmesine... "

I iLGILI HUKUK

5. 2918 sayth Kanun'un, “Trafik zabitasmin gorev ve yetki smirt ile genel zabitann trafik hizmetlerini
yiiriitmeye iliskin yetkisi” baghkh 6. maddesi soyledir:



“ Trafik zabitast ve genel zabitanin gorev ve yetki smiri;

a) Trafik zabitasi:

(Birinci fikra miilga: 17/10/1996-4199/4 md.)

Trafik zabitasi gorevi sirasinda karsilastigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita gérevi yapmakla da
yetkilidir.

Miilki idare amirlerince, emnmiyet ve asayis bakmundan zorunlu goriilen haller disinda, trafik
zabitasina genel zabita gdérevi verilemez, arag, gere¢ ve Ozel techizati trafik hizmetleri disinda
kullanilamaz.

b) (Degisik: 21/5/1997-4262/1 md.) Genel Zabita:

Trafik zabitasimin bulunmadigi veya yeterli olmadigi yerlerde polis; polisin ve trafik teskilatinin
gorev alani disinda kalan yerlerde de jandarma, trafik egitimi alms subay, astsubay ve uzman
Jjandarmalar eliyle yonetmelikte belirtilen esas ve usullere uygun olarak trafigi diizenlemeye ve trafik
sug¢larima el koymaya gorevli ve yetkilidir.”

6. 2918 sayilh Karayollar Traflk Kanunu'nun "4/kol, uyusturucu veya uyarict maddelerin etkisi altmda

arag stirme yasagr” bashkhi48. maddesinin ilgili fikralar s6yledir:

sOyledir:

"(Degisik: 24/5/2013 - 6487/19 md.)

Uyusturucu veya uyarict maddeleri almis olan siiriiciiler ile alkollii olan siiriiciilerin karayolunda
arag siirmeleri yasaktir.

Uyusturucu veya uyarict maddelerin kullanilip kullanilmadigi ya da alkoliin kandaki miktarmi tespit
amaciyla, kolluk¢a teknik cihazlar kullanilir.

Yapilan tespit sonucunda, 0.50 promilin iizerinde alkollii olarak ara¢ kullandigi tespit edilen
strticiiler hakkinda, fiili bir sug olustursa bile, 700 Tiirk Lirasi idari para cezasi verilir ve siiriicii belgesi
alti ay siireyle geri alimw. Hususi otomobil dismmdaki araglari alkollii olarak kullanan siiriiciiler
bakimindan promil alt st 0.21 olarak uygulanw. Alkollii olarak ara¢ kullanma nedeniyle siiriicii
belgesi geri alinan kisiye, son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil icinde; ikinci
defasinda 877 Tiirk Lirast idari para cezasi verilir ve siiriicii belgeleri iki yil siireyle, ii¢ veya iigten
fazlasinda ise, 1.407 Tiirk Lirast idari para cezasi verilir ve siiriicti belgeleri her seferinde beger yil
stireyle geri almir. Siiriicii belgelerinin herhangi bir nedenle gegici olarak geri alinnug olmast hdlinde
belirtilen siireler, gegici alma siiresinin bitiminde baslar.

Siiriicii belgelerinin gegici geri alma iglemleri bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gérevliler
tarafindan yapilr..."

7. 2918 sayth Kanunun “Stiriicii belgelerinin geri almmasmda ve iptalinde yetki” baghkh 112. maddesi

“(Degisik: 12/7/2013-6495/20 md.)

Bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan goreviilerin ve trafik tescil kuruluglarmmn yetkilendirildigi
hdller hari¢ olmak iizere, siiriicii belgelerinin geri alimmasma ve iptaline sulh ceza mahkemeleri karar
verir.

Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve idigiincii fikralarmmda yazili
“100 ceza puanni doldurmak” eylemi nedeniyle siiriicii belgelerinin geri alinmasina yine bu Kanunun 6
nct maddesinde sayilan gorevliler yetkilidir.

Stiiriicii belgelerinin gegici olarak geri alimmasit veya iptaline dair verilen kesinlesmis mahkeme
karart 6rnekleri, siiriiciilerin sicillerine islenmek tizere mahkemelerce ilgili trafik birimlerine gonderilir.

Bu Kanuna gére goriilen davalar, diger kanunlara gore gériilen davalarla birlestirileme:z.

Askeri araglart siiren kisiler ile asker kigilerin bu Kanunda yazili sug¢larla ilgili davalarina da bu
mahkemelerde bakilir.

Askeri gérev ve hizmetlerin yiiriitiilmesi swrasinda askeri arag siiriiciilerinin asker kigilere karsi
isledikleri trafik kazalariyla ilgili su¢larda 25/10/1963 tarihli ve 353 sayilt Askeri Mahkemeler Kurulusu
ve Yargilama Usulii Kanunu hiikiimleri saklidw.”

8. 5326 sayih Kabahatler Kanunu'nun " Genel kanun niteligi” bashkh 3. maddesi soyledir:

"(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)

(1) Bu Kanun'un;

a) Idari yaptirim kararlarma karsi kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda aksine hiikiim
bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hiikiimleri, idari para cezasi veya niilkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimni
gerektiren biitiin fiiller hakkimnda,

uygulanw.”

9. 5326 sayth Kanun'un " Yaptwrim tiirleri” bashkh 16. maddesi soyledir:

"(1) Kabahatler karsiliginda wuygulanacak olan idari yaptirimlar, idari para cezasi ve idari



tedbirlerden ibarettir.
(2) Idari tedbirler, miilkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger tedbirlerdir.”

10. 5326 sayth Kanun’un “Saklr tutulan hiikiimler” bashgm tagtyan 19. maddesi soyledir:

“(1) Diger kanunlarda kabahat karsiiginda ongériilen belirli bir siire icin,
a) Bir meslek ve sanatin yerine getirilmemesi,
b) Isyerinin kapatilmast,
¢) Ruhsat veya ehliyetin geri alinmasi,
d) Kara, deniz veya hava nakil araciin trafikten veya seyriiseferden alikonulmast,
gibi yaptirimlara iligkin hiikiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik
yapilincaya kadar saklidir.”

11. 5326 sayih Kanun'un “Bagvuru yolu” baslkh 27. maddesinin 1. ve 8. fikralar soyledir:

“(1) Idari para cezasi ve miilkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idari yaptirim kararina kars:,
kararm tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ onbes giin iginde, sulh ceza mahkemesine
basvurulabilir. Bu siire igcinde basvurunun yapimamis olmast halinde idari yaptirim karari kesinlegir.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) Idari yaptwim kararmmn verildigi islem kapsamnda ayni kisi ile
ilgili olarak idari yargmmin gérev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde; idari yaptirim
kararma iliskin hukuka aykiwrilik iddialari bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yarg: merciinde goriiliir

»

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. iIk inceleme

12. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YAS AR'mBaskanhgnda, Uyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilmlartyla yapilan 03/06/2024
tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idari yargl yerince anilan
Kamun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmm, ekinde adli yargi dosya
sureti ile birlkte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanik bulimmadig:
anlasildigndan, gbrev uyusmazhiginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportdr-Hakim Serift OZDOGAN'm, davann ¢ozimiindeadli yargnn gorevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bassaveilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savess: Halil Tbrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmmn, Danistay Saveisi Yakup BAL'm davanin ¢éziimiinde idari yargnm gorevli oldugu
yolundaki s6zlii agiklamalar da dinlendikten sonra, geregi goriisiiliip diistinildii:

14. Dava, 2918 sayih Kanun’un 48/5. madde ve fikrasi uyarmca verilen idari para cezast ile siiriicii belgesinin 6
ay siireylegeri alimmasmna iliskin islemin iptali istemiyle agilustur.

15. Dava dosyasmin incelenmesinden, davaci vekilinin Eregli Traflk Denetleme Biiro Amirliginin 15/12/2023
Tarih ve AA0272000 seri numaral siiriicii belgesigeri alma tutanagma ve 15/12/2023 Tarih ve MB -25044085 seri sira
numarah idari para cezasi karar tutanagina itiraz ettigi, davaci vekili tarafindan adli yargr ve idari yargida agilan davada
aday siirliciilik belgesinin daimi iptaline iliskin iglemin iptalinin talep ediimedigj, bu talebe iliskin ayrica bir dava da
acimadigy tespit edilmistir.

16. Uyusmazlk Mahkemesi, 2918 saylh Kamn'un 116. maddesi kapsammnda arag¢ tescil plakasma gore
diizenlenenler digmda trafik zabitasmea uygulanan idari para cezalarma karsi agilan davalart; bu uygulamanmn idari ceza
kapsaminda bulunmast, Kanun'da idari cezalarla ilgili davalarda gorevli yargr yerini agik¢a belli eden bir hilkme yer
verilmemesi; 12/07/2013 tarih ve 6495 sayih Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki hali ile,bu Kanun'da
gosterilen adli cezalara hikmetmekle gorevli mahkemeye isaret eden 112. maddeye de herhangi bir atifta bulunuimamis
olmasi karsisinda ve goreve iliskin genel ilkelere gore idari yargmn gorev alannda gérmiis ken;5326 sayih Kanun’un
yirirliige girmesinden sonra;éngoriilen trafik para cezasmmn 5326 sayih Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari
yaptrim tiirlerinden biri oldugu, 2918 sayih Kanun’da da bu para cezasmna itiraz konusunda gorevli mahkemenin
gosteriimedigi anlagildigndan, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayih Kanun’la degisik 3.maddesinde belirtildigi tizere, idari
yaptrim kararlarma karst kanun yoluna iliskin hikktimlerinin, diger kamunlarda aksine hikkiim bulunmamasi halinde
uygulanacagl nedeniyle, gorevimahkemeninbelirlenmesinde 5326 sayih Kanun hikkiimleri dikkate alnacagndan, idari
para cezasma karsi acilan davalarm goriim ve ¢oziimiinde, anilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarah bendi uyarinca
adli yarg1 yerinin gorevli oldugu sonucuna varmustir.

17. Uyusmazhgm diger kismum olusturan, siirlicti belgesi geri alma tutanagma iliskin karara gelince; stiriicii
belgelerinin gegici olarak geri almmasma iliskin karar, 2918 sayith Kanun’un 12/07/2013 tarih ve 6495 sayilh Kamun’un
20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki 112. maddesi ve 5326 sayih Kanun uyarmca incelendiginde, 2918 sayih



Kamn'un, bu Kanun’daki suglarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkilernin dizenlendigi 112. maddesi
uyarmnca, stirlicli belgelerinin gecici olarak geri almmasmna ilisgkin davalarm sulh ceza mahkemelerinin grevine dahil
edilmedigi ve 5326 sayih Kanun’un 19. maddesinde, diger kanunlarda kabahat karsihiginda dngoriilen belirli bir siire igin
ehliyetin geri almmasma iligkin hitkiimlerin gegici istisnalar iginde sayildig dikkate alndigmda; stirlicti belgelerinin gegici
olarak geri almmasma iligkin davalara bakma gorevininidare mahkemesine ait oldugu sonucuna varimgtrr.

18. 5326 sayih Kanun’un 27. maddesine, 5560 sayih Kanun ile eklenen sekizinci fikrasmda, idari yaptrm
kararmm verildigi islem kapsamnda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmm gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi
halinde; idari yaptrmm kararma iliskin hukuka aykirilik iddialarmm, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yarg merciinde
gorillecegi kurala baglanmis, bu maddenin gerekcesinde de bu hikiimle, Kabahatler Kanunu'ndaki diizenlemelerin
ortaya ¢ikardid baglant1 sorununa ¢oziim getirilmesinin amaglandigy ifade edilmigtir.

19. 19/12/2006 tarihinde yiriirliige giren bu dizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu'nun; idari yaptrm
kararlarma karsi kanun yoluna iliskin hikkiimlerinin, diger kanunlarda aksine hiikiim bulunmamasi halinde uygulanacagy,
diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosterilmesi durunmunda ise uygulanmayaca@ ancak; idari yaptrm kararmm
verildigi islem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargmin gorev alanma giren kararlarm da verilmis olmasi halinde;
idari yaptrm kararma iliskin hukuka aykmiik iddialarmm, bu iglemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde
goriilecegi anlagiimaktadir.

20. Uyusmazlik Mahkemesince, idari para cezasi yoniinden olusan olunmsuzgorev uyusmazliklarmin ¢oziimiinde,
idari para cezasma konu islem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak idari yargnm gorev alanma giren kararm da verilmis
olmasi ve dosya igeriginden bu kararm idari yargt yerinde dava konusu edildiginin anlagiimasi halinde; idari para cezasma
iliskin kararm hukuka aykirihg iddiasmmn da, idari yarg yerinde gorillecegi sonucuna varilarak, idari yargl yerince verilen
gorevsizlik kararlarmmkaldirtmasma karar verilmistir.

21. Olayda, idari para cezasma konu islem kapsaminda aym kisi ile ilgili olarak diizenlenen ve siiriicii belgesi
geri alma tutanag ile ilgili olarak; 5326 sayih Kanun'un “Sakli tutulan hiikiimler” bashgm tastyan 19. maddesinde,
“diger kanunlarda kabahat karsiiginda ongoriilen belirli bir siive icin, ... ehliyetin geri alimmasi, ... gibi
yaptwimlara iliskin hiikiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun hiikiimlerine uygun degisiklik yapiincaya kadar
saklidir” denilerek, ilgili kanununda, bu Kanun hikiimlerine uygun degjsiklik yapilincaya kadar sakh tutulan,baska bir
deyisle, belirtilen istisnalar icinde sayilan yaptirmmlardan biri olan ehliyetin geri alnmasma iliskin hitkmiin, 12/07/2013 tarih
ve 6495 sayill Kanunun 20. maddesiyle, 2918 sayih Kanun’un 112. maddesindeyapilan degjsiklik ile yukarida belirtilen
sekilde yeniden dizenlendigi ve bu karara karsi kanun yoluna iliskin bir dizenlemeye yer veriimedigi anlagiimgtir.

22. Incelenen uyusmazlikta, uygulanan trafik para cezas1 ve gegici olarak siiriicii belgesi geri alma tutanagmm
5326 sayih Kamun’un 16. maddesinde belirtilen idari yaptirim tiirlerinden biri oldugu, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayih
Kamn’un 20. maddesiyle 2918 sayih Kanun'un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile maddenin yeniden diizenlendigi
ve bu karara kars1 kanun yoluna iligkin bir diizenlemeye yer verilmedigi gibi idari para cezasma kars1 Kanun yoluna iliskin
bir diizenlemeye de yer veriimedigi anlagiimistr. Bu durumda, Kabahatler Kanunuw'nun 5560 sayilh Kanun’la degisik 3.
maddesinde, bu Kanun'un idari yaptirim kararlarma karst kanun yoluna iliskin hitkiimlerinin, diger kanunlarda aksine
hikkiim bulunmamasi halinde uygulanacag belirtildiginden, dava konusu idari para cezast ve gegici siiriicii belgesi geri
alma tutanagna kars1 agilan davanin goriim ve ¢6ziimiinde, amilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarah bendi uyarmca
adli yarg1 yerinin gbrevli oldugu sonucuna variimistir.

23. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulindurularak; Konya 2. Idare Mahkemesince yapilan bagvurunun
kabulii ile, Eregli (Konya) 2. Sulh Ceza Hakimligince verilen05/01/2024 tarih ve D.Is No. 2023/6357 sayil gorevsizlik
kararmm kaldmilmasi gerekmistir.

V. HUKIQ

Agiklanan gerekeelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Konya 2. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ik, Eregli ( Konya ) 2. Suh Ceza
Hakimliginin 05/01/2024 tarih ve D.is No. 2023/6357 sayli GOREVSIZLIK KARARININ K ALDIRILMASINA,

_ 03/06/2024 tarihinde, Uye Nilgiin TAS ile Ahmet ARSLAN’m KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE
KESIN OLARAK karar verildi

Baskan Vekili Uye Uye Uye

Kenan Nilgiin Dogan Eyiip
YASAR TAS AGIRMAN SARICALAR



Uye Uye Uye

Ahmet Mahnut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
KARSI OY

2918 sayih Karayollar1 Trafk Kamunu ve 5326 sayih Kabahatler Kanunu'mun dava konusu uyusmaziik ile ilgili
hikkiimleri bir biitin halinde degerlendirildiginde, bir idari islem olan siiriicii belgesinin geri alnmasma iligkin islemlerden
dogan uyusmazliklarda gérevli mahkemelerin idari yargi mercii oldugu tartismasiz olup, 5326 sayih Kanun'un 27/8.
maddesinde yer alan "idari yaptim kararmn verildigi islem kapsammda aym kisi ile ilgili olarak idari yargimin
gorev alamna given kararlarm da verilmis olmast halinde, idari yaptiim kararmna iliskin hukuka aykwilik
iddialarmn bu islemin iptal talebiyle birlikte idari yargt merciinde goriilecegi” dizenlemesi uyarmca da dava
konusu iglemlerden dogan uyusmazligin ¢oziimiiniin idari yargmn gorevinde bulundugu sonucuna ulasildigndan,
uyusmazhgin ¢oziimiinde adli yargiyr gorevli kabul eden ¢ogunlugun kararma katilmryoruz.

Uye Uye
Nilgiin TAS Ahmet ARSLAN




