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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkili aleyhine diizenlenen 6deme enrine dayanak olarak gosterilen 08/03/2016 tarihli
olduguny, bu tarihte miivekkilin isyerinde sigortasiz is¢i ¢alistirildigndan bahisle hakkinda idari para cezasi ve prim borcu
tahakkuk ettirildigini, oysa miivekkilin bahse konu igyerini 17/03/2016 tarthinde M.F.O 'dan devraldigmibaska bir
sahsin isleteni oldugu bir isyerinde sigortasiz ¢alistirildig iddia edilen is¢i nedeniyle miivekkil hakkmnda idari para cezasi ve
prim borcu tahakkuk ettirilerek 6deme emri gonderilmesinin usul ve yasaya aykurt oldugunu iddia ederek, SGK Erzurum
11 Miidiirliigii Nenehatun Sosyal Giivenlik Merkezi Miidiirliigiiniin 24/08/2016 tarih ve 11.525.647 sayih 6deme emirinin
iptali istemiyle adli yarg: yerinde dava agmgtrr.

2. 2016/13061 takip no.lu 6deme emrinin, 9.882 TL miktarh toplam idari para cezast ile 3.529,19 TL miktarh
2016/3-4-5. dénem prim alacagmna iliskin oldugu gorillmiistiir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

3. Erzurum 1. Is Mahkemesi 01/08/2017 tarih ve E.2016/732, K.2017/455 sayih karari ile, davanm esastan
reddine karar vermis, bu karar istinaf edilmistir.

4. Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesi 19/06/2018 tarth ve E.2017/2214, K.2018/1517 sayil
karan ile, istinaf bagvurusunun esastan kabulii ile ik derece mahkemesi kararmm kaldirilarak, 6100 sayth Kanun'un
353/1-a-6 maddesi uyarmcadavann yeniden goriilmesi i¢in karari veren mahkemeye dosyanm iadesine kesin olarak
karar vermistir. Istinaf mercii kararmm ilgili kisn soyledir:

“Mahkemece, ddeme emrinin davaciya tebligine iliskin kayitlar dosya igerisine getirtilerek davanin
siivesi igerisinde agilip a¢ilmadiginin tespit edilmeli, siiresinde agilmis ise Yargitay 21. Hukuk Dairesi'nin
2011/45832011/3865 Karar sayili ilaminda ifade edildigi gibidavacinin yaptigi itirazin mahiyetinin,
Kurumun 24.08.2016 tarihli 6deme emrinin prim veya idari para cezast ile ilgili olup olmadig
belirlenmeli, yalnizca idari para cezasi ile ilgili oldugunun tespiti halinde davaya bakmaya adli yarg yeri
degil idari yargi yeri gorevli oldugundan dava dilekgesinin yargi yolu bakimundan reddine karar
verilmeli, kararin prim ve idari para cezasi ile ilgili oldugunun anlasimasi halinde Kurumun 24.08.2016
tarihli ddeme emrinin idari para cezasmna iliskin boliimiiniin iptaline iliskin davanmn tefrikine karar
verilerek ayri esasa kaydedilerek yukarida aciklandigi sekilde karar verilmeli, 24.08.2016 tarihli 6deme
emrinin prim ve gecikme zammi tahakkukuna iliskin boliimiiniin iptali ile ilgili istem yoniinden isin esasina
girerek davalimin istinaf dilekgesinde belirttigi tutanak tarihi itibariyle davacimin mevcut vergi kayitlart
da irdelenereksonuca gore bir karar verilmelidir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular gozéniinde tutulmaksizin yazili sekilde hiikiim kurulmasi
usul ve yasaya aykiri olup gerekli arastirmanin yapilmasi igin dosyanin mahkemesine iadesine.."

5. Erzurum 1. s Mahkemesinin E.2018/309 sayih dosyasma kaydedilen dava yarglamast devam ederken, bu
dosya kayd kapatilarak yeni kurulan Erzurum 3. s Mahkemesinin E.2021/32 sayih dosyasmna devredilmis, budosya
kapsaminda alman bilirkisi raporuna gore hem idari para cezasi, hem prim borcuna iliskin 6deme enrine konu davanmn
kamu alaca@ kalemleri yoniinden 05/11/2021 tarihli ara kararla tefiik edilerek, davanm idari para cezasma iliskin kismu
Erzurum 3. Is Mahkemesinin 2021/562 esas sayih dosyasma kaydedilmis, 2021/32 esas sayil dosyada yarglamasma



devam olunan prim borcuna iliskin kisim yoniinden ise davanm esastan reddine karar verilmis, bu karar kesinlegmistir.

6. Erzurum 3. is Mahkemesi 20/12/2021 tarih ve E.2021/562, K.2021/153 sayihikaran ile, davann
yargl yolu caiz olmamasi nedeniyle 6100 sayih Kanun'un 114/1-b ve 115/2 maddeleri uyarmca dava sarti yoklugundan
usulden reddine karar vermis, bu karara kargi yapilan istinaf bagvurusu Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk
Dairesinin 31/03/2022 tarih, E.2022/284, K.2022/650 sayih karar ile esastan kesin olarak reddedilmis ve ik derece
mahkemesi karar kesinlesmistir. Tk derece mahkemesi kararmm ilgili kisnu soyledir:

“Mahkememizin 2021/32Esas sayili dosyasimin 15 nolu celsesinde; ddeme emrinde belirtilen para
cezasinn hem idari para cezasi hem de prim borcuna iligkin oldugu anlasildigindan; idari para cezasina
iliskin kismuin (9.882,00TL) tefrik edilerek ayri bir esasa kaydedilmesine karar verilmekle, dosya tefrik
edilip, yukarida yazili olan yeni esasa kaydedildi.

Idari Yargilama Usulii Kanunun 9. Maddesinde "Coziimlenmesi Danistayn, idare ve vergi
mahkemelerinin gorevierine girdigi halde, adli ve askeri yargi yerlerine ag¢ilnus bulunan davalarin gorev
noktasindan reddi halinde, bu husustaki kararlarin kesinlesmesini izleyen giinden itibaren otuz giin
icinde gorevli mahkemede dava agilabili. Gorevsiz yargt merciine bagvurma tarihi, Danistaya, idare ve
vergi mahkemelerine basvurma tarihi olarak kabul edilir.” seklinde diizenlenmistir.

Yukarida acgiklanan nedenlerle davali kurumun davaci aleyhine tahakkuk ettirmis oldugu idari para
cezasi isleminin iptaline iliskin yargilama yapma gorevinin idari yargi koluna girdiginden (Yargitay 10.
Hukuk Dairesinin 2016/13487 Esas, 2019/37 Karar sayili ilanmu) dosya iizerinden yapilan inceleme
iizerine davanmn gorev yoniinden reddine ...”

7. Davaci vekili, bu kez 6deme enrinin, igerigindeki 9.882 TL toplam idari para cezasina iliskin kismnm iptali
istemiyle, idari yargl yerinde dava agnustrr.

B. idari Yargida

8. Erzurum 1. Idare Mahkemesi 30/12/2022 tarih ve E.2022/1011, K.2022/2571 sayih karar1 ile, 6deme
enrinin dayana8 olan idari para cezasi iglemlerinin kesmlesmis oldugu gerekeesiyle davanin esastan reddine karar
vermis, bu karara kars1 yapilar istinaf bagvurusu Erzurum Bolge Idare Mahkemesi 5. Idari Dava Dairesinin 01/02/2024
tarih ve E.2023/1007, K.2024/288 sayih karari ile esastan kabul edilerek, ilk derece mahkemesi kararmm kaldiriimasma
ve gorev itiraz1 hakkinda bir karar verilmek tizere dosyann mahkemesine génderilimesine kesin olarak karar vermistir.
Istinaf mercii kararmmn ilgili kisn soyledir:

“Dava dosyasmin incelenmesinden, davali idarenin 28/08/2022 tarihinde kayitlara giren
savunmasinda gorev itirazinda bulunarak, wyusmazligm coziimiiniin Idare Mahkemesinin gorevinde
bulunmadigi ileri siiriilmesine karsin, Mahkemece 2247 sayii Kanunla getirilen siire¢ isletilmeksizin
davanin esasina girilerek karar verilmis oldugu anlagilmaktadur.

Bu durumda, Idare Mahkemesince davali idarenin garev itirazi iizerine, bu itiraz hakkinda olumlu
va da olumsuz bir karar verilmesi gerekirken, bu konuda herhangi bir karar verilmeden davanin esasi
hakknda karar verilmesinde usul hukukuna uyarlik bulunmamaktadir.

Ote yandan, buna gore, Erzurum 3.Is Mahkemesinin (E:2021/562 K:2021/153) idari yargmmn
gorevli oldugu gerekgesiyle vermis oldugu karar iizerine Idare Mahkemesinde agilan bu davada
gorevsizlik karar verilmesi durunmunda Mahkemece, 2247 sayili Kanunun 19.maddesi geregince yargi
yolu uyusmazhigmin ¢oziimlenmesi agisindan dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilerek igin
incelenmesinin ertelenmesi ve verilecek kararm sonucuna gore hiikiim kurulmasi gerekmektedir. [Bkz.
D6D E:2018/3483 K:20207902]...”

9. Erzurum 1. idare Mahkemesi 27/03/2024 tarih ve E.2024/346 sayih karanile, davann adli yargmn
gorev alanma girdigi sonucuna varidigindan, 2247 sayh Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmnda
Kamun'un 19. maddesi uyarmnca gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin dosyann Erzurum 3. Is Mahkemesinin
E.2021/562,K.2021/153 sayih dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderiimesine, dosya incelemesinin
Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisim s6yledir:

“Dosya kapsaminda yapilan incelemede; davacmm, Erzurum Sosyal Giivenlik [I Miidiirligii
Nenehatun Sosyal Giivenlik Merkezi Miidiirliigii'niin 24/08/2016 tarih ve 11.525.647 sayii 6deme
emrinin iptali istemiyle, oncesinde Erzurum 3. Is Mahkemesine a¢tigi davada, E.2021/562,K.2021/153
sayili karar ile 6deme emrinin idari para cezasma iliskin 9.882,00-TL kismunin ayrilmasina ve bu kisim
icin verilen gorev ret kararinn kesinlesmesi iizerine 24/08/2016 tarih ve 11.525.647 sayili deme emrinin
idari para cezasina iliskin 9.882,00-TL kisnmunin  iptali istemiyle bakilmakta olan davanmagildig
anlasilmgtir.

5510 sayii Yasa'min Primlerin Odenmesi baslikli88/19 maddesinde "Kurumun prim ve diger
alacaklarmin tahsilinde,6183 sayitli Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun uygulamasindan
dogacak uyusmazhklarin ¢oziimlenmesinde Kurumun alacakli biriminin bulundugu yer Is Mahkemesi
yetkilidir. Yetkili is mahkemesine basvurulmas: alacaklarin takip ve tahsilini durdurmaz" hitkmii, ayni
Kanun'un 101 maddesinde "Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin
uygulanmasiwyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmaziiklar Is Mahkemesi'nde goriiliiv" kuralina yer verilmigtir.



Bu durumda; yukarida metni yazili mevzuat ile dosya iceriginin birlikte incelenmesinden, Erzurum 3.
Is Mahkemesi'nin E.2021/562,K.2021/153 sayih dosyasinda verilen "gérevsizlik" kararnmn kesinlesmesi
tizerine Mahkememizde a¢ilan davada, uyusmazlhigim gorviim ve ¢oziimiiniin adli yargmmin gorev alanina
girdigi sonucuna varilnugtir...”

M1 iLGILi HUKUK

10. 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanunu'nun miilga 140. maddesinin 09/05/2007 tarihli ve 5655 sayih
Kanunun 2. maddesi ile degisik 4. fikrasi s6yledir:

“Idari para cezalart ilgiliye teblig edilmekle tahakkuk eder ve teblig tarihinden itibaren onbes giin
icinde Kuruma édenir veya aymi siive icinde Kurumun ilgili dinitesine itiraz edilebilir. Itiraz takibi
durdurur. Kurumca itirazi reddedilenler, kararin kendilerine teblig tarihinden itibaren otuz giin i¢inde
yetkili idare mahkemesine basvurabilirler. Bu siire i¢inde basvurunun yapilmamig olmasi halinde idari
para cezast kesinlesir. Mahkemeye basvurulmasi cezanin takip ve tahsilini durdurmaz. Teblig tarihinden
itibaren onbes giin i¢inde Kuruma ddenmeyen idari para cezalari, bu Kanunun 80 inci maddesi hiiknii
geregince hesaplanacak gecikme cezasi ve gecikme zammu ile birlikte tahsil edilir. Idari para cezalarmmn,
Kuruma itiraz ve yargi yoluna basvurulmaksizin teblig tarihinden itibaren onbes giin icinde ddenmesi
halinde, bunun dortte iicii tahsil edilir. Pesin ddeme, idari para cezalarma karst Kuruma itiraz etme veya
yargi yoluna bagvurma hakkwmi etkilemez. Ancak, Kurumca itirazin reddedilmesi veya mahkemeceKurum
lehine karar verilmesi halinde, daha dnce tahsil edilmemis olan dortte birlik ceza tutari, 80 inci madde
hitkmii de dikkate almarak tahsil edilir.”

11. 506 sayih Kanun'un miilga 80. maddesinin yedinci fikras1 soyledir:

"Kurum alacaklarmmn tahsilinde 21.7.1953 tarih ve 6183 sayili Kanunun uygulanmasindan dogacak
uyusmazliklarm ¢oziimlenmesinde, alacakli Sigorta Miidiirliigiiniin - bulundugu yer Is Mahkemesi
yetkilidir”

12. Ancak, aym Kanun’un yukarida s6zi edilen maddeleri, 31/05/2006 tarihli ve 5510 sayih Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglk Sigortast Kanunu'nun 106. maddesi ile yiiriirlikten kaldmilnustir.

13. Uyusmazlik Mahkemesi, bu diizenlenelere gore, idari para cezalarmm ilgiliye teblig edilmekle tahakkuk
edecegi ve teblig tarihinden itbaren onbes giin icinde Kuruma 6denecegi veya aym siire icinde Kurumun ilgili tinitesine
itiraz edilebileceg;, ttirazin takibi durduracag, Kurumea itiraz reddedilenlerin, kararm kendilerine teblig tarthinden itibaren
otuz giin icinde yetkili idare mahkemesine bagvurabilecekleri nedeniyle tahakkuk asamasnda idare mahkemelerinin
gorevli olduklar, kurum alacaklarmm tahsilinde ise, 6183 sayilh Kanun hiikiimleri uygulanmak suretiyle diizenlenecek
Odeme enrine kars1 agilacak davalara bakma gorevinin, 80. maddenin yedinci fikrasmda acikca belirtildigi gibi Sigorta
Midiirliginiin bulindugu yer is mahkemesine ait oldugu sonucuna varnustir.

14. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu'nun“Primlerin édenmesi” baglhkh 88.
maddesinin ilgili kisimlar s6yledir:

“Kurumun siiresi i¢inde ddenmeyen prim ve diger alacaklarmmn tahsilinde, 6183 sayii Amme
Alacaklarmin Tahsil Usilii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nci maddeleri harig, diger
maddeleri uygulanw: Kurum, 6183 sayii Kanunun uygulanmasinda Maliye Bakanhg ile diger kamu
kurum ve kuruluglart ve mercilere verilen yetkileri kullanw. (Ek ciimle: 18/5/2017-7020/16 md.)
Cumhurbagkani, Kurumun 6183 sayiti Kanuna gore takip edilen alacaklart i¢in anilan Kanunun 48/A4
maddesini; en az ii¢ yil siireyle prim yiikiimliisii olup son ii¢ yil icerisinde verilmesi gereken bildirgeleri
kanuni siirelerinde vermis olanlardan bagvuru tarihi itibariyla vadesi bir yili gegmemis borcunu borg
ddemede hiisniiniyet sahibi olmasina ragmen ddeyememis olanlar hakkinda uygulatmaya ve uyumlu prim
bor¢lularini belirlemeye yetkilidir. (Ek ciimleler: 28/11/2017-7061/87 md.) 6183 sayui Kanunun 23 iincii
maddesine gore Malive Bakanhgina bagh tahsil dairelerince reddiyat yapilmast durumunda anilan
maddenin birinci fikrasina gore yapilacak mahsuptan sonra Kurumun prim ve diger alacaklarindan
nmuaccel olanlara mahsup yapili: Kurumun tahsil ettigi prim ve diger alacaklardan reddi icap edenler,
istihkak sahiplerinin Kuruma olan muaccel bor¢larina mahsubundan sonra Maliye Bakanhigima bagh
tahsil dairelerine olan muaccel bor¢lara mahsup edilmek iizere reddolunur. Bu suretle yapilan
oddemelerde, reddedilen tutarin Kuruma ve/veya alacakli tahsil dairesinin hesabina gectigi tarihte ddeme
yapilmis sayilr: Bu fikranin uygulanmasma iliskin usul ve esaslar Maliye Bakanligi ile Kurum tarafindan
niistereken belirlenir.

Kurum, 6183 sayili Kanun kapsaninda takip edilen alacaklart hari¢ olmak iizere her tiirlii alacagin
teminatini teskil etmek iizere Yeni Tiirk Lirasi ve/veya yabanci para birimi iizerinden ticari igletme, tasimir
ve/veya taginmaz rehni dahil olmak iizere her tiirlii teminat almaya yetkilidir.

Kurumun 6183 sayih Kanun kapsaminda takip edilen prim ve diger alacaklari amme alacag
niteliginde olup, imtivazli alacaktw: Kurumun taraf oldugu her tiirlii dava ve icra takiplerinin kismen
veya tamamen aleyhe neticelenmesi halinde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununda yazih tazminat ve
cezalar Kurum hakkinda uygulanmaz.

Kurumun prim ve diger alacaklarmin tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usilii



Hakkinda Kanunun wuygulamasindan dogacak wuyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde Kurumun alacakl
biriminin bulundugu yer is mahkemesi yetkilidir. Yetkili is mahkemesine basvurulmasi alacaklarm takip
ve tahsilini durdurmaz.”

15. 5510 sayih Kanun’un “Uyusmaziiklarin ¢oziim yeri” baslkh 101. maddesi s6yledir:

“Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir.”

16. 5510 sayih Kanun'un “Kurumca verilecek idari para cezalari” bagkh102. maddesinin ilgili kism
sOyledir:

“Idari para cezalar ilgiliye teblig ile tahakkuk eder. Teblig tarihinden itibaren onbes giin icinde
Kuruma ya da Kurumun ilgili hesaplarma yatwilir veya ayni siire icinde Kuruma itiraz edilebilir. Itiraz
takibi durdurur. Kurumca itirazi reddedilenler, kararin kendilerine teblig tarihinden itibaren otuz giin
icinde yetkili idare mahkemesine basvurabilirler. Bu siire icinde basvurunun yapilmamis olmasi halinde,
idari para cezasi kesinlegir.

Idari para cezalarmmn, Kuruma itiraz edilmeden veya yargi yoluna basvurulmadan once teblig
tarihinden itibaren onbes giin icinde pesin 6denmesi halinde, bunun dértte iicii tahsil ediliv. Pesin 6deme
idari para cezasina karst yargi yoluna basvurma hakkm etkilemez. (Iptal iiciincii ciimle: Anayasa
Mahkemesi’nin 28/11/2013 tarihli ve E.: 2013/40, K.: 2013/139 sayili Karartile.) (...)

Mahkemeye basvurulmasi idari para cezasmin takip ve tahsilini durdurmaz. Teblig tarihinden
itibaren onbes giin icinde ddenmeyen idari para cezalari, 89 uncu madde hiikmii geregince hesaplanacak
gecikme cezasi ve gecikme zammu ile birlikte tahsil edilir.

Idari para cezalari on yillik zamanasim siivesine tabidir. Zamanasum siiresi, fiilin islendigi tarihten
itibaren baglar.

Idari para cezalar hakkinda, bu Kanun ve 16/5/2006 tarihli ve 5502 sayih Sosyal Giivenlik Kurumu
Kanununda hiikiim bulunmayan hallerde 30/3/2005 tarihli ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu hiikiimleri

i

uygulanwr.’

17. 5502 sayh Sosyal Giivenlik Kurumuna iliskin Bazi Diizenlemeler Hakkmnda Kanun'un”Cesitli Mali
Hiikiimler"” baghkh 37. maddesinin tigtincii fikrasi soyledir:

“Stiresi i¢inde ddenmeyen sosyal sigorta ve genel saglhk sigortasi primleri, issizlik sigortasi primleri,
idari para cezalari, gecikme zamlari, katihim paylart Kurum alacagina doniisiir ve bu alacaklarin
tahsilinde, 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 51 inci, 102 nci ve 106 nci
maddeleri hari¢ diger maddeleri uygulanwr.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. Ik inceleme

18. Uyusmazik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanlhgnda, Usyeler Nilgin TAS, Dogan AGIRMAN,
Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katilmlartyla yapilan 08/07/2024
tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare Mahkemesince, anilan
Kamun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmn ekinde adli yargi dosya
sureti ile birlkte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigi
anlasildigndan, gbrev uyusmaziginin esasinin incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

19. Raportdr-Hakim Murat UCUR'un davann ¢dziimiinde adli yargmm gorevii oldugu yolundaki raporu ile
dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Ibrahim CIFTCI
ile Danistay Savcist Yakup BAL'm davada adli yargmm gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten

sonra, geregi gortistiliip diistiniildi:

20. Dava, 5510 sayth Kanun uyarmca, 2016/3-4-5. dénemine iliskinverilen idari para cezasmmn tahsili
maksadiyla diizenlenen 6deme emrinin iptali isteminden barettir.

21. Somut olay ve mevzuat hiikiimleri birlikte rdelendiginde; davaci tarafindan prim alacagmndan kaynaklanan
Odeme enrinin iptal edilmesi istemiyle tefiik edilen davada adli yarg: yerince hiikiim kuruldugu; 5510 saylh Kanun'un
102. maddesiyle sadece idari para ceza kararlarma veya bu kararlara itiraz {izerine verilen komisyon kararlarma, bir
baska deyisle, idari para cezalarmn tahakkuku asamasinda idari yargl yerinde dava agilabilecegi hikme baglandigy, aym
Kammn'un 88. maddesi uyarmca, Kurumun prim ve diger alacaklarmm tahsiline yonelik 6183 sayh Kanun'un
uygulamasmndan dogacak uyusmazliklarm ¢oziimlenmesinde is mahkemelerinin gorevl oldugunun diizenlendigi ve tahsil
asamasma iliskin 6deme enrinin idari para cezasi kismma yonelk davada, 5510 sayih Kamn'un 88. maddesi
gozetildiginde is mahkemesi gorevlidir.



22. Yukanda belirtilen hususlar gbz 6niinde bulundurularak; Erzurum 1. Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Erzrum 3. Is Mahkemesinin 20/12/2021 tarih ve E.2021/562, K.2021/153 sayih gorevsizlk kararmm
kaldmrilmas: gerekmigtir.

V. HUKQ

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Erarum 1. idare Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU ie Erzarum 3. Is Mahkemesinin
20/12/2021 tarih ve E.2021/562, K.2021/153 saylt GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

08/07/2024 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye

Ridvan Nilgiin Dogan Eyiip

GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN




