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Davaci : ... Marka Patent Musavirlik Tarim Madencilik
Emlak San. Tic. Ltd. Sti.

Vekili : Av.O.F. S

Davali : Orman Genel Mudurlugu

Vekili :Av.E.N. Y

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mivekkiline ait madencilik isletmesine iliskin olarak, faaliyetlerin
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi Maden isleri Genel Miidiirligiinden alinan ruhsata uygun
sekilde yuritildigi halde, Konya Orman isletme Sefligi tarafindan arazinin orman vasfinda
oldugu gerekgesiyle hukuka aykiri sekilde 05/09/2023 tarihli ve 00249-003901 sayili sug
tutanagi duzenlendigini ileri surerek, suc tutanaginin iptali istemiyle idari yargi yerinde dava
acmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILISKiIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Konya 2. idare Mahkemesi 04/10/2023 tarih ve E.2023/1161, K.2023/1085 sayili
karari ile, davaci tarafindan tutulan tutanagin durum bildirir vaziyette oldugu ve muteakip
islemler icin hazirhik mahiyetinde bir islem oldugu, tutanagin tek basina kesin ve yaruttlebilir bir
islem mahiyetinde olmadigi gerekgesiyle 2577 sayili IYUK'nun 15/1-b maddesi geregince
davanin incelenmeksizin reddine karar vermis, karar istinaf edilmis, Konya Bélge Idare
Mahkemesi 3. idari Dava Dairesi 07/12/2023 tarih ve E.2023/1613, K.2023/682 sayili karart ile,
uyusmazliklarin goérim ve ¢ézimunun adli yargi yerinde gorilmesi, davanin gérev yonlnden
reddinin gerekti§i kanaatiyle, 2577 sayili IYUK'nun 45. maddesinin 4. fikrasi uyarinca istinaf
basvurusunun kabuliine, Konya 2. Idare Mahkemesinin 04/10/2023 tarih ve E.2023/1161,
K.2023/1085 sayili kararinin kaldiriimasina karar vermistir.

3. Konya 2. idare Mahkemesi 21/12/2023 tarih ve E.2023/1516, K.2023/1431 sayili
karari ile, davanin gérim ve ¢éziminde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varildig
gerekgesiyle, 2577 sayili iYUK'nun 15/1-a maddesi uyarinca davanin gérev yoniinden reddine
karar vermis, taraflarca istinaf edilmemesi Uzerine, karar kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi
soyledir:

"Karar veren Konya 2. idare Mahkemesi'nce, Mahkememizin 04.10.2023 tarih ve
E:2023/1161, K:2023/1085 sayili kararinin Konya Bélge ldare Mahkemesi 3. Idari Dava
Dairesi'nin 07.12.2023 tarih ve E:2023/1613, K:2023/682 sayili karari ile kaldiriimasi lizerine
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dava dosyasl 2577 sayili Kanun'un 14. maddesi yonunden yeniden incelenerek isin geregi
gorasuldi:

2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 14. maddesinin 3/a bendinde, dava
dilekgelerinin gdrev ve yetki yonlnden incelenecegi; 15 maddesinin 1/a bendinde ise,
14.maddenin 3/a bendine gore adli yarginin gérevli oldugu konularda agilan davanin reddine,
idari yarginin gorevli oldugu konularda ise gorevli veya yetkili olmayan mahkemeye acilan
davanin gorev veya yetki yoénunden reddedilerek dava dosyasinin gorevli veya yetkili
mahkemeye gonderilmesine karar verilecegi hilkiim altina alinmistir.

6831 sayili Orman Kanunu'nun 82. maddesinde; "Orman memurlari, bu kanun
hikimlerine muhalif hareket edenlerin hiviyetlerini, ikametgahlarini ve suclarinin mahiyetini
tesbit ile kendileri, suclu ve varsa hazir bulunanlardan en az iki kimseye imzalattiracaklari bir
zabit tanzim ederler.

Huviyeti tesbit edilemiyen suclular vakit gecirilmeksizin hiviyeti tesbit edilebilecek en
yakin kdyun muhtar veya ihtiyar heyetine ve bunlarla da tesbiti mimkin olmazsa en yakin
zabita merkezine gotaralirler.

Memurlar, vakit gecirmeksizin bu zabitlari bagh bulunduklari amirlerine gdnderirler.
Amirlerce tetkik edilerek en kisa bir zamanda mahalli cumhuriyet middeiumumiligine verilir.

Bu zabitlar, hilafi ispat olununcaya kadar muteberdir.

Zabit varakasinin hilafina iddia halinde, maznun, mahkemeye bu iddiasi hakkinda kanaat
verecek deliller gosterir ve mahkeme bu miidafaay! tamike sayan gorirse delillerini istima ve
tetkik eder. Neticede maznunun iddiasini hakli gosterecek bazi sebepler karsisinda kalirsa ancak
o takdirde, zabit varakasini imza etmis olan memurlari ¢agirip dinledikten ve baska deliller
varsa inceledikten sonra hasil edecedi kanaate gOre davayl intaceder." hikmine; 83.
maddesinde ise; "Bu Kanunda yazili orman suclarina iliskin davalardan; 110 uncu maddenin
tclincu fikrasinda gosterilen suclara iliskin davalar asliye ceza mahkemesinde; dérdunci
fikrasinda gosterilen suclara iliskin davalar agir ceza mahkemesinde; besinci fikrasinda
gosterilen suclara iliskin davalar Ceza Muhakemesi Kanununun 250 nci maddesi uyarinca
gorevlendirilen agir ceza mahkemesinde; bu suclar disinda kalan davalar sulh ceza
mahkemesinde gorullr hikmune yer verilmistir...

..Yukarida yer verilen mevzuat hikimleri uyarinca, 6831 sayili Kanun'a aykiri
faaliyetlerin tespiti halinde orman memurlarinca diizenlenecek zabit varakalarinin Cumhuriyet
Bagsavciliklarina verilecegi, anilan zabit varakalarina karsi itirazda bulunulmasi halinde ilgili
Mahkemece bu hususta inceleme yapilarak karar verilecedi, 6831 sayili Kanun'un ilgili
maddelerinde belirtilen suclara iliskin yargilamalarin adli yargi yerlerinde gorulecegi
anlasiimaktadir.

Bu durumda, davaci sirket hakkinda dizenlenen su¢ tutanagina iliskin uyusmazliklarin
gorum ve ¢ozuminin adli yargi yerinde agilacak davalarda gorilecedi yonindeki agik Kanun
hikmu karsisinda, is bu davanin gorev yoninden reddi gerektigi sonu¢ ve kanaatine
variimistir..."

4. Davacl vekili, bunun Uzerine ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

5. Konya 6. Asliye Hukuk Mahkemesi 14/05/2024 tarih ve E.2024/84 sayil karari
ile, davada idari yarginin gorevli olduguna, idari yargida gorevsizlik karari verilmis olmasi
nedeniyle gorevli yargl vyerinin belirlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Daval vekili cevap dilekcesinde Gzetle; Orman Muhafaza memurlarinca 05.09.2023
tarihinde ormanda yapilan koruma kontrolleri sirasinda ... Mahallesin'de bulunan ... nolu
b6lmede davaci firmanin izinsiz tas ¢ikararak orman alaninda agmak yapmak suretiyle orman
alaninda isgal ve faydalanma sucunu islemesi nedeniyle Cumhuriyet Savcisinin talimatiyla
05.09.2023 tarih 00249/ 003901 sayili su¢ tutanaginin tanzim edildigini, davaci taraf¢a suc

E ; .
2 2
LA

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden 1XDZZI’]j - |/meBK - E4A+CPq - LaLR9s= il erisebilirsin




Esas No : 2024/270
Karar No: 2025/329

tutanaginin imzalandigini, bu tutanagin imzalanmasinin sucun islendigine iliskin ikrar
hiikminde oldugunu, davaci yanin sug¢ tutanaginda belirtilen sucu islediginin sabit oldugunu,
davaci taraf¢ca agilan davanin reddini talep ettikleri goralmustur.

Dava; sug¢ tutanaginin iptaline iliskindir.

Olayimizda; davaci ... ilgesi, ... Mahallesi'nde madencilik faaliyetinde bulundugu esnada
davaci sirkete, davali idareye bagli Konya Orman isletme Sefligi tarafindan tutulan 05/09/2023
tarihli 00249-003901 nolu sug tutanaginin iptaline iliskin Konya 2. idare Mahkemesi'ne dava
aclldiyl, Konya 2. idare Mahkemesi'nin 2023/1516 Esas, 2023/1431 sayili Karari ile
21/12/2023 tarihinde davanin gorev yoninden reddi ile davanin adli yargi yerlerinde
goruleceginden bahisle gorevsizlik karari verildigi gorulmistar.

Eldeki dava idare tarafindan davaci sirkete tanzim edilen 05.09.2023 tarih 00249/ 003901
sayili suc tutanaginin iptaline iliskindir, iptal islemi ise idare mahkemesinde acilmasi gereken
bir dava olup, buna iliskin iptal davalari 2577 Sayili Yasanin 2/1-a maddesi kapsaminda
bulunan idari islem iptali davalarinin ¢dzimiinde idari yargi yerlerinin gorevli oldugu,
HMK'nin 114/1-b maddesi geregince yargi yolunun dava sarti olup devam eden 115/1. maddesi
geregince mahkemenin dava sartlarinin mevcut olup olmadigini davanin her asamasinda
kendiliginden arastiracagi, olayimizda dava sarti noksanhiginin giderilmesinin de mimkin
olmadidi anlasildijindan davada idari yarginin gérevli olmasi nedeniyle, ayrica ayni konuda
Konya 2. idare Mahkemesi'nin 2023/1516 Esas, 2023/1431 Karar sayili ilami ile davanin yargi
yolu yénunden reddine karar verildigi gorilmekle, daha 6nce idari yargida gorevsizlik karari
verilmis olmasi nedeniyle gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesi'ne génderilmesine dair asagidaki sekilde karar verilmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida izah edildigi uizere;

Idari Yargida gorevsizlik karari verilmis olmasi olmasi nedeniyle gdérevli yargi yerinin
belirlenmesi igin dosyanin UYUSMAZLIK MAHKEMESI'NE génderilmesine..."

6. Konya 6. Asliye Hukuk Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca
gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin adli ve idari yargi dava dosyalarinin suretleri Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmistir.

1. iLGiLIi HUKUK

7. 6831 sayill Orman Kanunu'nun ““Il1l. Orman memurlarinin silah tasima ve kullanma
hak ve salatiyetleri:” basligini tastyan bélumunde bulunan 77. maddesi soyledir:

“(Degisik: 23/1/2008-5728/191 md.)

Orman memurlari, bu Kanunda tanimlanan suclarin islenmesinin dnlenmesi veya islenen
suclarla ilgili olarak baslatilan sorusturmadaki gorevleri kapsaminda kolluk gdrevlisi sifatin
tasirlar.

Orman teskilatinda her sinif, derece ve vazifede ¢alisan memurlardan, Cevre ve Orman
Bakanhginca ve Orman Genel Mudurluglnce luizum goérilecek olanlar, Cumhurbaskaninca
secilecek silahla techiz olunurlar.

Bu silahlar memurlara orman idaresince demirbas olarak verilir. Ayrica, kolluk gorevi
yapan orman memurlari idarece verilecek 6zel kiyafetle donatilir.

Devlet ormanlarindan gayri ormanlarda ¢alisan orman bekcilerine de umumi hukimler
dairesinde silah tasima izni verilebilir.”

8. 6831 sayili Kanun'un “IV. Kanuna aykirilik olusturan fiillerin takibi:” bashgini
tastyan bolimunde bulunan 79. maddesi sOyledir:

*“(Degisik: 23/1/2008-5728/193 md.)

Orman memurlari, bu Kanuna aykirilik olusturan fiillere iliskin delilleri bir tutanakla tespit
eder. Bu Kanuna aykirilik olusturan fiillerin islenmesi suretiyle elde edilen orman mallari ile bu
Kanunda yer alan suclarin islenmesinde kullanilan nakil vasitasi ve sair esyaya Ceza
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Muhakemesi Kanunu hikiimlerine gore elkonulur. Ancak, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi
hallerde elkoyma, orman isletme sefinin yazili emri ile yapilir. Ayrica, orman muhafaza
memurlari Ceza Muhakemesi Kanunu hukimlerine gore stiphelileri yakalama yetkisine sahiptir.

Sahipleri tarafindan tohum ve fidandan yetistirilen hususi ormanlarda da bu madde
hikimleri uygulanir.

Talep vukuunda polis, jandarma, kdy muhtar ve bekgcileri orman memurlarina yardima
mecburdurlar.

Bu Kanunda hikim bulunmayan hallerde, Ceza Muhakemesi Kanunu hikimleri
uygulanir.”

9. 6831 sayili Kanun'un ayni boliimiinde bulunan 82. maddesi soyledir:

“Orman memurlari, bu kanun hikimlerine muhalif hareket edenlerin huviyetlerini,
ikametgahlarini ve suclarinin mahiyetini tesbit ile kendileri, suclu ve varsa hazir bulunanlardan
en az iki kimseye imzalattiracaklari bir zabit tanzim ederler.

Hiviyeti tesbit edilemiyen suclular vakit gecirilmeksizin hiviyeti tesbit edilebilecek en
yakin koyun muhtar veya ihtiyar heyetine ve bunlarla da tesbiti mimkin olmazsa en yakin
zabita merkezine gotaralirler.

Memurlar, vakit gecirmeksizin bu zabitlar1 bagh bulunduklari amirlerine gdnderirler.
Amirlerce tetkik edilerek en kisa bir zamanda mahalli cumhuriyet muddeiumumiligine verilir.

Bu zabitlar, hilafi ispat olununcaya kadar muteberdir.

Zabit varakasinin hilafina iddia halinde, maznun, mahkemeye bu iddiasi hakkinda kanaat
verecek deliller gosterir ve mahkeme bu miidafaay! tamike sayan gotirse delillerini istima ve
tetkik eder. Neticede maznunun iddiasini hakli gosterecek bazi sebepler karsisinda kalirsa ancak
0 takdirde, zabit varakasini imza etmis olan memurlari ¢agirip dinledikten ve baska deliller
varsa inceledikten sonra hasil edecegi kanaate gére davayi intaceder.”

10. 6831 sayili Kanun'un “V. Ceza Hukumleri:” bashgini tastyan bolimiinde bulunan
91. maddesi soyledir:

“(Degisik : 23/1/2008-5728/198 md.)

14 {inci maddenin (A) ve (B) bentleri ile yasak edilen fiillerden dikiliden ajac kesenler,
kokiinden sokenler veya hayatiyetini sona erdirecek sekilde boganlar, ajaclardan yalamuk,
pedavra, hartama c¢ikaranlar U¢ aydan bes yila kadar hapis ve bin giine kadar adli para
cezasiyla cezalandirilir. Ancak sugun konusunun minhasiran yakacak nitelikte emval veren
agac olmasi halinde, verilecek ceza yari oraninda indirilir.

Sugun konusunun fidan olmasi halinde birinci fikraya gore verilecek ceza bir kat artirilir.

Fidan ekim sahasini bozan Kisi bir yildan bes yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.

Birinci fikradaki agac kesme ve sokme fiillerinin islenmesinde motorlu arac ve geregler
kullanilmasi halinde verilecek ceza bir kat artirihir. Ancak, fidanlar hakkinda bu hikim
uygulanmaz.

(Degisik besinci fikra: 31/3/2011-6217/11 md.) 14 Uncu maddenin (A) ve (B) bentleriyle
yasak edilen ve yukaridaki fikralarda yazili bulunmayan fiilleri isleyenlere, ikiytzelli Turk
Lirasindan ikibin Tirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir. Bu fiillerin, 3 Gncl madde
geregince orman rejimi altina alinan yerlerde veya 23 (incii, 24 (nci ve 25 inci maddeler
geregince muhafaza ormani veya milli park olarak ayrilmis ormanlarda islenmesi halinde
verilecek idari para cezasi besyuz Turk Lirasindan az olamaz. Bu fiilin konusunu olusturan veya
islenmesi suretiyle elde edilen esyanin mulkiyetinin kamuya gegirilmesine de karar verilir.

Bu Kanunun 14 (incu maddesinin (A) ve (B) bentlerine muhalif hareket edenler orman
sahipleri ise iki seneye kadar hapis ve adli para cezasiyla cezalandirilir. Ancak kendi arazisi
lizerinde tohum ekmek veya fidan dikmek suretiyle yetistirilecek ormanlarin sahipleri yukaridaki
fikra hiikmine tabi degildir.”
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11. 6831 sayili Kanun'un ayni bélimiinde bulunan 92. maddesi séyledir:

“(Degisik : 23/1/2008-5728/199 md.)

Bu Kanunun 16 nci maddesi geregince izin almadan ormanlardan acilan maden ocaklari
idarece kapatilir. Cikarilan madenler ve her tirlii tesisler ile alet, edevat ve nakil vasitalarina
elkonulur. Elkonulan mallar, Tirk Ceza Kanunu hiikiimlerine gére musadere edilir.

Bu Kanunun 16 nci maddesi geregince izinsiz maden ocagl acanlara veya isletenlere, 91
inci madde hikiimleri sakl kalmak tizere iki yildan yedi yila kadar hapis ve yirmibin gtine kadar
adlIt para cezasi verilir.

Kanun hikimlerine gore verilen ruhsat veya izin belgesindeki siirenin dolmasina ragmen
maden ocag! isletmeye devam edenler ya da izin verilen alandaki siniri asanlar, 91 inci madde
hikimleri sakli kalmak tizere, bu Kanunun 93 tincti maddesi hukiimlerine gore cezalandirilir.

Baskaca zarar husule gelmis ise bu zarar ayrica genel hiikiimlere gore hukuk
mahkemesinde dava agmak suretiyle tazmin ettirilir. izin alarak bu nevi ocaklari aganlar
idarece kendilerine veya temsilcilerine tebli§ edilecek tedbirlere riayet etmezler ise besbin Tirk
Lirasindan ylzbin Turk Lirasina kadar idar? para cezasi verilir. Ayrica, bu tedbirlere riayet
edilinceye kadar ocaklar isletilmekten men edilir.”

12. 6831 sayili Kanun'un ayni béliminde bulunan 93. maddesi séyledir:

“(Degisik : 23/1/2008-5728/200 md.)

Bu Kanunun 17 nci maddesinde yasak edilen fiilleri isleyenler veya izne bagl isleri izinsiz
yapanlar, 91 inci madde hukumleri sakli kalmak Gzere alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilirlar.

Isgal ve faydalanma sucunun yeniden tarla agmak suretiyle veya yanmis orman
sahalarinda ya da kesinlesmis orman kadastrosu sinirlari igerisinde islenmesi halinde verilecek
ceza bir kat artirihir.

Bu maddede tanimlanan suglarin konusunu olusturan, islenmesinde kullanilan ve
islenmesiyle elde edilen esya veya mahsul Turk Ceza Kanununun misadereye iliskin
hiktumlerine gére misadere edilir. Misadere olunan mahsuller satilarak bedeli Orman Genel
Mudurlagince irad kaydolunur. Misadere olunan tesisler ise Orman Genel Midurliiglince
aynen muhafaza edilebilecedi gibi ihtiya¢c goruldigu takdirde ormancilik veya diger kamu
hizmetlerinde kullanilabilir. Aksi takdirde ilgili orman idaresince, yikilmak suretiyle karar infaz
olunur. idarenin bu husustaki talebi halinde genel zabita kuvvetleri idareye yardim etmekle
mikelleftir.

17 nci maddenin Ucuncl fikrasindaki yerleri amac disi kullananlar ve amac¢ disi
kullanilmasina izin verenler bir yildan ¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

13. 6831 sayili Kanun'un ayni béliminde bulunan 94. maddesi séyledir:

“(Degisik : 23/1/2008-5728/201 md.)

Bu Kanunun 18 inci maddesinde belirtilen ve yapilmasi izne bagl fabrika, hizar ve
seritlerle, kireg, terebentin, katran, sakiz, 92 nci madde kapsami disinda kalan tas, kémdir,
toprak ve buna benzer ocaklar ile balik Gretim tesislerini , odun disi Grlnleri mamul ya da yari
mamul olarak isleyen tesisleri, mantar ve tibbi aromatik bitki yetistiriciligini ve orman bitkisi
fidanliklarini orman sinirlari iginde izinsiz yapanlar ve kuranlar, 91 inci madde hikimleri sakli
kalmak UGzere altt aydan iki yilla kadar hapis ve beshin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir. Ayrica, bunlarin isletilmesi men edilerek tesislerin Tirk Ceza Kanunu
hikimlerine gore misaderesine hilkmolunur.

Bu Kanunun 18 inci maddesinde belirtilen ve birinci fikrada yazih fiili orman sinirlari
disinda isleyenlere bin Tirk Lirasindan onbin Tirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir ve
bunlarin isletilmesi yasaklanir.

Bu Kanunun 14 unct maddesinin (C) ve (E) bentlerinde yazili fiilleri isleyenlere yuz Turk
Lirasi idari para cezasi verilir.
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(Ek fikra:23/3/2023-7442/21 md.) Bu Kanunun 14 tnct maddesinin (F) bendinde belirtilen
fiilleri isleyenler hakkinda 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanununun ilgili
hikamleri uygulanir.”

14. 6831 sayili Kanun'un ayni bélimiinde bulunan 95. maddesi séyledir:

“(Degisik : 23/1/2008-5728/202 md.)

Bu Kanunun 19 uncu maddesi hukiumlerine aykiri olarak ormanlara izinsiz hayvan
sokanlarla, ormana basi bos hayvan girmesine sebep olanlara beher kil kegi icin alti Turk
Lirasi, biyukbas hayvanlarin beheri igin ti¢ Turk Lirasi, kiicikbas hayvanlarin beheri icin bir
Tirk Lirasi idari para cezasi verilir.

Bu suretle verilecek idari para cezasi yirmi Turk Lirasindan az olamaz.

Ormanlara izinsiz hayvan sokma fiilini, fiilin islendigi orman ici kéy nufusuna kayith ve
fiilen bu kdyde oturanlar disindakilerin islemesi halinde, yukaridaki cezalar iki kat artirilir.

Yanmis orman sahalari ile alelumum genclestirme sahalarina, genclestirmeye tefriki
tarihinden itibaren onbes sene icinde hayvan sokulmasi veya basibos birakilmak yiziinden
girmesi halinde yukarida yazili cezalar iki kat tatbik olunur.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

15. Uyusmazlik Mahkemesinin Kenan YASAR'In Baskanhginda, Uyeler Dogan
AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve
Bilal CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 05/05/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayih
Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, Asliye Hukuk Mahkemesince, anilan
Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece adli ve idari yargi
dosya suretlerinin Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanhk
bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazhginin esasinin incelenmesine oy birligiyle karar
verildi.

B. Esasin incelenmesi

16. Raportor-Hakim Sileyman ARIDURU'nun, davanin ¢dziminde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ve Danistay Savcisi Yakup
BAL’in davada adli yarginin gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra,
geregi gorustlup dustnuldi:

17. Dava, Konya Orman isletme Sefligince dizenlenen 05/09/2023 tarihli ve
00249-003901 sayih sug tutanaginin iptali istemiyle acilmistir.

18. Dava dosyasinin incelenmesinden, Orman muhafaza memurlarinin  05/09/2023
tarihinde yaptiklari denetimde, Konya ili, ... ilgesi, ... Mahallesi'nde 11-(a) grubu (kalker) maden
isletme izni sahibi olan davaci sirket tarafindan, ayni mahallede orman arazisi vasifli ... bdlme
numarali alanin 41.268,96 m2 kisminda izinsiz olarak tas ¢ikarildiginin ve bu suretle ormanlik
alana zarar verildiginin anlasildigi, Cumhuriyet Savcisi A.S. ile yapilan gérismede, konunun
tutanak diizenlenerek ilgili evraklarla birlikte Cumhuriyet Bassavciligina intikal ettirilmesinin
istenilmesi Uzerine 05.09.2023 tarih ve 003901 sayili su¢ tutanaginin dizenlendigi, bakilan
davanin da bu tutanagin iptali istemiyle acildigi anlasiimaktadir.
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19. 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2. maddesinde, idari islemler
hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan
dolay! iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalari idari dava tdrleri
arasinda sayilmistir.

20. Bu dizenlemelere gore, suc tutanaklari kolluk gorevlisi sifatini tasiyan orman
memurlari tarafindan kanunlara aykirthk olusturan fiillere iliskin delillerin tespiti amaciyla Ceza
Muhakemesi Kanunu hukimleri uyarinca diizenlenen ve kanunda tanimlanan suglarin siibutiinda
delil teskil edebilecek bir belge olup, idari islem niteligi tasimayan bu belgenin, adli yargi
yerlerinde c¢ozlimlenecek uyusmazliklarin gérimi sirasinda o mahkemelerce degerlendirilecek
nitelikte oldugundan, suc tutanagina yonelik davanin idari yargi yerinde gorilmesi imkani
bulunmamaktadir.

21. Bu durumda, davaci tarafindan, sug tutanagina itirazen agilan ve idari yargi yerinde
gorulmesi imkani bulunmayan davanin gériim ve ¢éziminde adli yargi yerinin goérevli oldugu
sonucuna varilmistir.

22. Yukarida belirtilen hususlar géz 6énunde bulundurularak, Konya 6. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 14/05/2024 tarih ve E.2024/84 sayili bagsvurusunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢éziimiinde ADLI YARGININ gérevli olduguna,

B. Konya 6. Asliye Hukuk Mahkemesinin 14/05/2024 tarih ve E.2024/84 sayili
BASVURUSUNUN REDDINE,

05/05/2025 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eylp Muharrem
YASAR AGIRMAN SARICALAR URGUP
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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