T.C. OZET: Davacnmn, Halk Egitim Merkez Miidiirligiinde

UYUSMAZLIK MAHKEMESI usta Ogretici olarak cahsirken i akdinin feshi nedeniyle,

Is  Kamnu'ndankaynaklanan kidem  tazminatmn
ESASNO  :2024/271 ddenmesi istemiyle agilan  davanm, ADLI YARGI
KARAR NO : 2024/368 YERINDE goriilmesi gerektigi hk.
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Vekili : AvH Y

Davah : Milli Egitim Bakanlg
Vekili : Av.G. U

L. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, miivekkilinin Bursa ili, Biiyiikorhan Halk Egitim Merkezi Miudiirliiginde 1991 - 16/05/2017
tarihleri arasmda usta Ggretici olarak gorev yaptigmy, is akdinin gerekge gosteriimeksizin feshedildigmi belirterek, fazlaya
iliskin haklar1 sakh kalmak {izere, 500 TL kidem tazminati, 100 TL yol/yemek {icreti alacagmn is akdinin feshedildigi
tarthinden itbaren igleyecek yasal faiz ile birlikte tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agmstir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Orhaneli Asliye Hukuk Mahkemesi (Is Mahkemesi Statyla) 11/10/2022 tarih ve E.2020/324 ve
K.2022/460 sayih karan ile, uyusmazhign esasmi inceleyerek davanmn kismen kabuliine karar vermis, bu karara kargi
istinaf isteminde bulunulmustur.

3. Bursa Bilge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 15/05/2023 tarih ve E.2023/1018, K.2023/1087
saylh karan ile, uyusmazhign ¢6zim yermnin idari yargt oldugu gerekgesiyle, istinaf talebinin kabuline, mahkeme
kararmm kaldrimasma, HMK'nn 114/1-b, 115/2 maddeleri uyarnca yargi yolunun caiz olmamasi nedeniyle davanmn
usulden reddine karar vermis, bu kararmtemyiz edilmesi tizerine, Yargtay 9. Hukuk Dairesi 08/01/2024 tarih ve
E.2023/14834, K.2024/47 sayih karar ile Bolge Adliye Mahkemesinin kararm onanus ve karar kesinlesmigtir. Bolge
Adliye Mahkemesi Kararmn ilgili kismu s6yledir:

"...Somut olayda, davacilarm nmurisinin davaliya bagh Halk Egitim Merkezi Miidiirliigii igyerinde
Devilet Memurlart Kanunu'nun 89.maddesine tabi olarak birim saat iicreti karsiiginda ¢alistigi
ihtilafsizdwr: Bunun yaninda 657 sayili Kanun'un 89. maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak hazirlanan
Esaslarda, ders gorevi alacaklarin tasimasi gereken nitelikler, goreve alimma, ¢alisma kosullan ile
yapilacak édemeler dnceden diizenlenmis, idareye gioreve alma ve sonlandirma gibi konularda iistiin
yetkiler verilmigtir.

Yukarida yapilan aciklamalardan da anlasildigi iizere taraflar arasimda bir is sozlesmesinin
varhigimdan bahsetmek miimkiin olmadigi, davacilarm murisi ile Bakanlhga bagl Bursa Biiyiikorhan Halk
Egitim Merkezi Miidiirliigii arasindaki iliskinin idarece yapilan gérevlendirmeye dayali oldugu, goreve
alinma, ¢alisma kosullart ile ddenecek iicretin statii hukuku icinde diizenlendigi sabittir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu'nun 2019/9-786 Esas 2021/1518 Karar sayili ictihati da bu dogrultudadw. Ayrica, Sosyal
Giivenlik Hukuku agisindan primlerin 5510 sayili Kanun'un 4/a maddesi kapsaninda Sosyal Giivenlik
Kurumu’na ddenmesi, davacmiin ozel hukuk kapsaminda sozlesme ile ¢alistigini gostermez (Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun, 30.11.2021 tarih, 2019/9-786 esas, 2021/1518 karar sayili karari; Yargitay 9.
Hukuk Dairesi’nin 16.06.2020 tarih, 2016/19230 esas, 2020/6243 karar sayili karari). Bu nedenlerle
davacilarn murisinin usta Ogretici gorevi ile Bursa Biiyiikorhan Ilcesi Halk Egitim Merkezi'ndeki
calismasinin  is sozlesmesine dayanmadigi, usta dgreticinin 4857 sayili Kanun kapsaninda  is¢i



sayilmadigi, taraflar arasmdaki iliskinin, statii hukuku kapsaminda 657 sayii Devlet Memurlar:
Kanunu’nun 89. Maddesi hiikiimlerine dahil oldugu, ihtilafinda idari yarginin gérevlerinden oldugu,
mahkemece HMK'nin 114/1-b, 115/2 maddeleri uyarmnca yargi yolunun caiz olmamasi nedeniyle dava
sarti yoklugundan davanin usulden reddine karar verilmesi gerekirken davanin esasina girilerek kismen
kabuliine karar verilmesi hatali olmugtur. Dava sartlari kamu diizeninden oldugundan yargilamanin her
safasinda resen dikkate almmaldr.

5502 sayili Yasa'min 36. maddesi geregince davali Bakanlik har¢tan muaf oldugu halde har¢tan
yiikiimlii tutulmasi usul ve yasaya aykiri olup karar bu yénden de hatalidir.

Aciklanan nedenlerle, is bu davaya konu uyusmazlhiginin ¢oziim yeri idari yargt olup, 6100 sayil
HMK'min 114/1-b ve 115. maddeleri uyarinca, yargi yolunun caiz olmamasina dair dava sarti
yoklugundan davanin usulden reddine..."

4. Davacilar vekili bu kez, fazlaya iliskin haklar sakh kalmak tizere, 23.266,79 TL kidem tazmmat: alacagmmn is
akdinin fesih tarthinden itibaren igleyecek en yiksek banka mevduat faiz ile birlikte tahsili istemiyle idari yarg yerinde
dava agmgtrr.

B. idari Yargida

5. Bursa 3. idare Mahkemesi 13/05/2024 tarih ve E.2024/329 sayih karan ile, davacilar murisi ile davah
idare arasmda hizmet iliskisi kuruldugu, talep edilen tazminat ve alacaklarn {s Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan
oldugu dikkate alndiginda, uyusmazlign 6zel hukuk hikiimlerine gére gorim ve ¢6ziimiinde adli yargi yerinin gorevii
oldugu sonucuna varildig gerekgesiyle, 2247 sayth Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un
19. maddesi uyarmca gorevli yarg yerinin belirlenmesi icin dosyann Uyusmaziik Mahkemesine génderilmesine ve dosya
incelemesinin bu konuda Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili
kisn soyledir:

"..Dosyanmn incelenmesinden; davacilarm wurisi miiteveffa P. K 'min Bursa [l Halk Egitim
Merkezinde usta dgretici olarak gérev yapakta iken is akdinin feshedildigi, is akdinin feshi iizerine
odenmeyen 23.266,79 TL kidem tazminatinin, akdin fesih tarihinden itibaren isleyecek en yiiksek banka
mevduat faizi ile birlikte davali idareden tazmini istemiyle acilan davada, Orhaneli Asliye Hukuk (Is)
Mahkemesinin 11.10.2022 tarihli ve E: 2020/324, K: 2022/460 sayui karart ile; "1 -Davanin kismen
kabul kismen reddi ile; a) 23.266,79 TL briit kidem tazminati alacagimin, iy akdinin fesih tarihi olan
16/05/2017 tarihinden itibaren isleyecek en yiiksek banka mevduat faizi ile birlikte davalidan almarak
davaciya verilmesine, fazlaya iliskin talebin reddine, b) Davacinin yol yemek iicreti alacag talebinin
reddine, 2-Yasal kesintilerin infaz asamasinda gozetilmesine" karar verildigi, bu karara karst yapilan
istinaf basvurusu sonucu Bursa Bolge Adlive Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi'nin 15.05.2023 tarih ve
E:2023/1018, K:2023/1087 sayih karart ile; " 1- Orhaneli Aslive Hukuk (Is) Mahkemesinin 2020/324
Esas - 2022/460 Karar sayul ilanminin 6100 sayilh HMK 'nin 353/I-b-2 maddesi geregince kaldirilmasina,
2-Dava konusu uyusmazhigin ¢oziim yerinin idari yargt oldugundan, HMK 'min 114/1-b, 115/2 maddeleri
uyarmca yargi yolu caiz olmamasi nedeniyle davann usulden reddine" karar verildigi, anilan gorevsizlik
kararmin Yargitay 9. Hukuk Dairesinin 08/01/2024 tarihli ve E:2023/14834, K:2024/47 sayili karari ile
onanarak kesinlesmesi iizerine 02/03/2024 tarihinde kayda giren dilek¢eyle bakilmakta olan isbu
davanmn agildigi anlasilmaktadir.

Bu durumda, davacilar murisi ile idare arasinda bir hizmet iliskisi kuruldugu, talep edilen
tazminatlarm 4857 sayihi Is Kanunu’ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alimdiginda,
uyusmazhigin ozel hukuk hiikiimlerine gére gorviim ve ¢oziimiinde adli yargi yerinin gorevii oldugu
sonucuna varilmigtir.

Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesinin ayni konuya iliskin 10/07/2023 giinlii ve E:2023/426,
K:2023/540 sayili karari da ayni istikamettedir..."

6. Bursa 3. Idare Mahkemesince, 2247 sayih Kanunun 19. maddesi uyarmnca gorevli yargt yerinin belirlenmesi
icin idari yargi dava dosyasi ekinde adli yarg karar1 ve kesinlesme serhi 6rnegi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmigtir.

1L iLGILi HUKUK

7. 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanunu'nun, 01/10/2008 tarihinde yiirtirlige giren 5510 sayil Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglk Sigortast Kanunu'nun 106. maddesi ile yiiriirlikten kaldirilan?. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag igveren tarafindan calistirdlanlar bu Kanun'a gore
sigortali sayilirlar.”

8. 506 sayih Kanun'un " Uyusmaziiklarn Coziim Yeri” bashkh miilga 134. maddesi soyledir:

"Bu Kanun'un uygulanmasimdan dogan uyugmaziiklar, yetkili is mahkemelerinde veya bu davalara
bakmakla gorevli mahkemelerde goriiliir.”

9. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortast Kanunu'nun" 7armlar” bashkl3. maddesinin ilgili



ks g6yledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

6) Sigortali: Kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollari bakwmndan adina prim odenmesi gereken veya
kendi adina prim odemesi gereken kisiyi,

ifade eder.

10. 5510 sayh Kanun'un 79. madde ile baslayan 4. kisminda, primlere iliskin hitkiimlere yer verilmistir.
11. 5510 sayth Kanun'un "Uyusmaziiklarin ¢éziim yeri" baghkh 101. maddesi s6yledir:

"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir."

12. 4857 sayih Is Kanunuw'nun "Amag ve kapsam" baslkh 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci isverenler ile bir iy sozlesmesine dayanarak ¢alistirilan isgilerin ¢alisma sartlart
ve ¢calisma ortamina iliskin hak ve sorumluluklarini diizenlemektir.

Bu Kanun, 4 iincii Maddedeki istisnalar disinda kalan biitiin isyerlerine, bu isyerlerinin isverenleri
ile igveren vekillerine ve is¢ilerine faaliyet konularina bakilmaksizin uygulanir.

Isyerleri, isverenler, isveren vekilleri ve isciler, 3 iincii maddedeki bildirim giiniine bakilmaksizin bu
Kanun hiikiimleri ile bagl olurlar.”

13. 4857 saylh Kamun'un8. maddeyle baslayan "y Sozlesmesi, Tiirleri ve Feshi bashkh ikinci Boliimiinde

kidem tazminat, ticretli izin, bildirim siiresinden kaynaklanan yikiimliiliik ve haklara iliskin hususlarayer verimistir.

sOyledir:

14. 7036 sayih Is Mahkemeleri Kanunu'nun "Is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri, Hdkimler ve Savcilar Kurulunun olumlu gériisii alinarak, tek hékimli ve asliye
mahkemesi derecesinde Adalet Bakanhginca liizum gériilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi
cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayii Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu
daireler numaralandil: Ihtisaslasmanm saglanmast amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi
dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimn Hdkimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebilir.
Bu kararlar Resmi Gazete 'de yayimlanir. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmanus olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanina giren dava ve islere, o
yerdeki asliye hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gére bakilir."

15. 7036 sayih Kanun'un "Dava sarti olarak arabuluculuk" baslkh 3. maddesinin (1) numarah fikrast

"(1) Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminati ile
ise iade talebiyle agilan davalarda, arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir.”

16. 7036 sayh Kanun'un "Gdrev"” baglkh 5. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayili Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamiary, 22/5/2003 tarihli ve
4857 sayih Is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Ikinci Kismnmn
Altinct Boliimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile isveren veya isveren vekilleri
arasinda, is iliskisi nedeniyle sézlesmeden veya kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmaziiklarina,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gecici 4 iincii maddesi kapsamndalki
uyusmazliklar hari¢ olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Tiirkive Is Kurumunun taraf oldugu is ve
sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmaziiklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevili oldugu belirtilen uyusmazliklara, iliskin dava ve
islere bakar."

17. 7036 sayth Kanun'un "Gegis Hiikiimleri" bashkh gegici 1. maddesi s6yledir:

"(1) Miilga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmca kurulmus is
mahkemeleri olarak kabul edilir. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten dnce agilmg olan davalar,
agildiklari mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi



tarih itibarwla ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan
davalar hakkmda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gorev alanina ddhil
edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan
goriilmeye devam olunur.

(4) Ilk derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iliskin hiikiimlere tabidir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. IIk inceleme

18. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'm Bagkanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’mkatlmiaryla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare
Mahkemesince, anilan Kamun'un 19. maddesine gore bagvuru yapildig, 6nceki gorevsizlik kararma iliskin dava dosyasi
temin edilmeden Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi goriilmekte ise de, dava konusuna iliskin bilgi ve belgeler ile adl
yargl kararmmn kesinlesme durumunu gosteren bir 6rneginin dosyada bulundugu, bu nedenle adli yargi dosyasmn
istenilmedigi ve sonugta usule iliskin bagka bir noksanlk bulinmadigi anlagildigndan, adli ve idari yarg yerleri arasmda
kidem tazminati alacag) yoniinden dogan gorev uyusmazhiginn esasinmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

19. Raportor-Hakim Silleyman ARIDURU'nun, davann ¢6zimiinde adli yargmn gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargnm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargnm gorevli oldugu yolundaki
sozii agiklamalar da dinlendikten sonra, geregi gorisiiliip distinildit:

20. Dava, davacmm Bursa ili, Biiyiikorhan Halk Egitim Merkezi Miidiirliigiinde 1991 - 16/05/2017 tarihleri
arasinda usta 6gretici olarak gorev yapmakta iken, is akdinin gerekce gosteriimeksizin feshedildiginden bahisle, kidem
tazmnat alacagmn faiz ile birlikte tahsili istemiyle agihugtir.

21. Davacmm, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugy, talep edilen kidem tazminati alacagmmn Is
Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alndiginda, uyusmazhigin 6zel hukuk hikkiimlerine gore goriim ve
¢ozimiinde adli yargr yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistir.

22. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulmdurularak; Bursa 3. Idare Mahkemesinin bagvurusunun

kabulii ile, Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin 15/05/2023 tarih ve E.2023/1018, K.2023/1087sayilt
gorevsizlik kararmm kaldriimast gerekmistir.

V. HUKI

Agiklanan gerekeelerle;

A.Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Bursa 3. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU il Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3.
Hukuk Dairesinin  15/05/2023 tarih ve E.2023/1018, K.2023/1087 sayh GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

07/10/2024 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eyiip Seyfi
YASAR AGIRMAN SARICALAR HAN
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN




