T.C. OZET: Gorev uyusmazhigna konu edilen adli yarg

UYUSMAZLIK MAHKEMESI karari, idari yargi yerinin gorevl oldugu gerekcesiyle
verilimis bir gorevsizlik karar niteliginde olmadigndan,
ESASNO  :2024/305 2247 saylh Kamun'un 14.maddesinde Gngbrillen
KARAR NO :2024/379 kogullart tagmayan BASVURUNUN, ayni Kanun'un
KARAR TR : 07/102024 27. maddesi uyarmca REDDI gerektigi hk.
KARAR

Davaa :HK
Vekili :Av. N.K
Davah  : Adalet Bakanlhg

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin Tekirdag 1 Nolu Kapal Ceza infaz Kurumunda 15/08/2016 - 11/05/2022
tarihleri arasmda tutuklwhikiimlii olarak, cezaevinde bulundugu siire icerisinde gonderdigi ve kendisine gelen tiim
mektuplarm Uyap sistemine tarandigy ve kaydedildiginden bahisle bu uygulamann sonlandirimasma yonelk talebinin
Tekirdag 2. Infaz Hakimliginin 18/04/2019 tarih ve E.2019/749, K.2019/868 sayih kararmn reddedilmesi {izerine, s6z
konusu red kararma miivekkili tarafindan tarafindan yapilan itirazm, Tekirdag 1. Agr Ceza Mahkemesinin 19/06/2019
tarih ve D.Is No: 2019/1252 sayih karartyla reddedildigini; bu red kararma yonelik bireysel bagvurumin Anayasa
Mahkemesinin 05/05/2020 tarih, 2019/22915 sayih karartyla kabul edilemez bulindugunu, Anayasa Mahkemesinin
kabul edilemezlik kararma karsi Avrupa Insan Haklart Mahkemesine yapilan bagvurunun 25820/18 bagvuru numaras ile
birlestirilerek 26/09/2023 tarihinde hak ihlali karari verildigini, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin verdigi bu karar
iizerine Tekirdag 2. Infaz Hakimliginin 30/10/2023 tarih ve E.2019/749, K.2019/868 sayih ek kararryla miivekkilinin
talebininkabul edildigj belirtilerek 6zel hayata saygr hakki ve haberlesme hiirriyetinin ihlal edildiginden bahisle ugradig ileri
stirtilen 20.000 TL manevi tazminatin yasal faiz ile birlikte tahsili istemiyle idari yarg1 yerinde dava agmstir

II. UYUSMAZLIGA iLiSKIiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Ankara 12. idare Mahkemesi 06/03/2024 tarih ve E.2024/396, K.2024/387 sayih karanile,
uyusmazhigin goriim ve ¢oziimiiniin 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4. maddesinde islem ve faaliyetlere iliskin
sikayetleri karara baglayan Infaz Hakimliginin gorevinde oldugu gerekgesiyle, 2577 sayih Idari Yarglanma Usulu
Kanunu'mun 15-1-a maddesi uyarmca davanin gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Kararm
lgili kisimu s6yledir:

" .. Dava dosyasmin incelenmesinden, Tekirdag 1 Nolu Kapali Ceza Infaz Kurunu'nda 15.08.2016-
11.05.2022 tarihleri arasmda tutuklu/hiikiimlii bulunan davaci tarafindan, cezaevinde bulundugu siire
icerisinde gonderdigi ve kendisine gelen tiim mektuplarin Uyap sistemine tarandigi ve kaydedildiginden
bahisle bu uygulamanin sonlandwilmas: talebinin yerine getirilmemesi nedeniyle Tekirdag 2. Infaz
Hakimligi'e basvuruda bulunuldugu, Tekirdag 2. Infaz Hakimligi'min 18.04.2019 tarih ve E:2019/749,
K:2019/868 sayili karariyla davacmin basvurusunun reddine karar verildigi, bu karara karsi yapilan
itirazin da Tekirdag 1. Agwr Ceza Mahkemesi'nin 19.06.2019 tarih ve 2019/1252 degisik is sayili
kararwyla reddedildigi, devam eden siivecte davacimin basvurusu iizerine Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nin Dagh vd. Tiirkiye (25820/18) kararwyla davacimin bagvurusunun kabuliine karar
verildigi, anilan karar uyarinca yeniden yapilan inceleme sonucunda, Tekirdag 2. Infaz Hakimligi'nin
30.10.2023 tarih ve E:2019/749, K:2019/868 sayili ek kararla "Davacinin ézel hayata saygi hakki ve
haberlesme  hiirriyetinin  ihlal edildigine, mektuplarin  kurum tarafindan taranarak  sisteme
kaydedilmemesine, bagvurucuya ait mektuplarin varsa Uyap sisteminden silinmesine" karar verildigi,
bunun iizerine davaci tarafindan, ugradig ileri siiriilen 20.000,00-TL manevi zararin yasal faizi ile



birlikte tazminine karar verilmesi istemiyle bakilan davanin agildigi anlagilmaktadur.

Olayda, davacinin cezaevinde bulundugu swrada mektuplarmmm Uyap sistemine taranarak
kaydedilmesi nedeniyle ozel hayata saygir hakki ve haberlesme hiirriyetinin ihlal edilmesi sonucu olustugu
ileri siiriilen manevi zararin tazminine iliskin is bu uyusmazligin gériim ve ¢oziimiiniin, yukarida
hiikiimlerine yer verilen 4675 sayili Infaz Hékimligi Kanunun 4.maddesinde "...islem ve faaliyetlere
iliskin sikayetleri” karara baglayan Infaz Hdkimliginin gorevinde oldugu, dolayisiyla anilan hususlara
iliskin sikayeti karara baglamakla bakmakla gorevli olan adli yargi yerinin aymi sikayetten kaynaklanan
manevi tazminat istemine de bakmaya gérevli oldugu sonucuna varinugtir.

Nitekim, benzer uyusmazliklara iligkin olarak, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan verilen 23.11.2020
tarih ve E:2020/652, K:2020/682 sayili karar ile Ankara Bélge Idare Mahkemesi 10. Idari Dava
Dairesi'nin 14.10.2021 tarih ve E:2021/2817, K:2021/3281 sayili karart da bu yondedir.

Aciklanan nedenlerle;

Davann 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Yasasmun 15/1-a maddesi hiikmii uyarmca gérev
yoniinden reddine..."

3. Davaci vekili, bu kez aym olay nedeniyle fazlaya iliskin haklari sakh kalmak tizere 50.000 TL manevi
tazminatin davaldan tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agmustir.

B. Adli Yargida

4. Tekirdag 2. infaz Hakimligi 01/04/2024 tarih ve E.2024/1586K.2024/1535 sayih karanile, basvuru
konusunun infaz Hakimliginin 4675 sayih Infaz Hakimligi K anunu'nun 4. maddesinde belirtilen gorevierin disnda kaldig
gerekeesiyle, aym Kanun'un 6/1. maddesi geregince dilek¢enin reddine karar vermis, karara itiraz edilmesi {izerine
Tekirdag 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 24/04/2024 tarh ve D.Is No: 2024/591 sayh karartyla verilen itiraz
reddedilmis, karar kesinlesmistir. Kararm ilgili kism s6yledir :

" ..Dosyanmn incelenmesinde; Basvurucunun Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) tarafindan
Dagli vd./Tiirkiye (25820/18) basvurusuna iliskin 26 Eylil 2023 tarihinde verdigi karar iizerine
Hakimiligimizden tazminat talebinde bulundugu anlagilnugstir.

Basvurucunun tazminat talebinin Infaz Hakimligi gorevi disinda kaydigi, tazminat talebi ile ilgili
Aslive Hukuk Mahkemelerine bagvurulabilecegi degerlendirilmekle dilek¢enin reddine karar vermek
gerekmigtir

KARAR: Gerekgesi yukarida acgiklandigi iizere:

1-Basvuru konusunun infaz hakimliginin 4675 sayii Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4. Maddesinde
belirtilen gorvevierin disimda kaldigi anlasildigindan 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun 6/1.
Maddesi geregince DILEKCENIN REDDINE,

2-Kararn bir érneginin hiikiimliive tebligine, tebelliig belgesinin hakimligimize GONDERILMESINE

"

5. Davact H.K20/05/2024 tarihli dilekgesiyle olumsuz gérev uyusmazhignn giderilimesi amactyla mahkememize
hitaben yazil dilekge tbraz etmigtir.

6. Davaci vekilinin dilekgesi ile 2247 saylh Kanun’'un 14. maddesine gdre dogdugunu 6ne siirdiigii olumsuz
gorev uyusmazhigmm gideriimesi istemiyle bagvurmast tizerine, Tekirdag 2. Infaz Hakimlii tarafindan davadosyalart
Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmigtir.

I ILGILi HUKUK
7. Anayasa'nmn " Uyusmaziik Mahkemesi” baglkh 158. maddesis6yledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi adli ve idari yarg: mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmaziiklarmi
kesin olarak ¢oziimlemeye yetkilidir.

Uyusmazlik Mahkemesinin kurulusu, iiyelerinin nitelikleri ve secimleri ile isleyisi kanunla
diizenlenir.  Bu mahkemenin Bagskanhgini Anayasa Mahkemesince, kendi iiyeleri arasindan
goreviendirilen iiye yapar.

Diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi arasindaki gérev uyusmaziiklarinda, Anayasa
Mahkemesinin karari esas alinir.”

8. 2247 sayih Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kanun’un’ Mahkemenin gorevi”
baglikh 1. maddesinin birinci fikrasi s6yledir:

“ Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasi ile gorvevilendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasindaki gorvev ve hiikiim uyusmazliklarmi kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir...”

9. 2247 sayh Kanun'un "Olumsuz gorev uyusmazigi" bashkh 14. maddesi soyledir:

“Olumsuz gérev uyusmazhiginin bulundugunun ileri siiriilebilmesi icin adli ve idari yargi mercilerinin



taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri
kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.
Bu uyusmazhigin giderilmesi istemi, ancak davann taraflarincaileri siiriilebilir.”

s

10. 2247 sayth Kanun'un "Incelemede izlenecek sia" bashkh 27. maddesi syledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmaziliklarina iliskin istemleri dnce
sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriilmemis istemleri
reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

11. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'm Bagkanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katdmlartyla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda; Raportor-Hakim Serife OZDOGAN'm, 2247 sayh Kamun’da éngorillen kosullart
tagmmayan bagvurunun reddi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsaveilarca goreviendirilen
Yargtay Cumhuriyet Savest Halil ibrahim CIFTCI ile Danstay Savest Yakup BAL'm 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen
kosullar1 tagmmayan bagvurunun reddi gerektigi gerektigi yolundaki sozlii agiklamalan da dinlendikten sonra, geregi

12. Bagvurunun incelenebilmesi icin 2247 sayilh Kamun'un 14. maddesinde 6ngoriilen kosullarm bulunmasi
gerektigi tartismastzdr.

13. Mevauat kisminda belirtilen diizenlemelere gore, Uyusmazik Mahkemesince 14. maddesi kapsaminda bir
gorev ya da hiikiim uyusmazhgmm incelenebilimesi igin, uyusmazliga konu edilen karar veya kararlarm, adli ve idari yargt
mercilerince ya da hakemligin hakim tarafindan yerine getirilmesinde oldugu gibi yargi merci sayilanlarca verilmesi ve 14.
madde kapsaminda olunsuz gorev uyusmazhigmm varlifindan s6z edebilmek icin de; adli veidari yargs yerleri tarafindan
konusu, tarafi ve sebebi ayni olan davalarda kesin olarak verilmis veya kesinlesmis gorevsizlik kararlarmmn bulunmasi
gerekmektedir.

14. Dava dosyalarmm incelenmesinden, Tekirdag 1 Nolu Kapah Ceza Infiz Kurumunda 15/08/2016-
11/05/2022 tarihleri arasmda tutuklwhikiimlii bulunan davaci tarafindan, cezaevinde bulundugu siire igerisinde
gonderdigi ve kendisine gelen tiim mektuplarm Uyap sistemine tarandigi ve kaydedildiginden bahisle bu uygulamann
sonlandiriimas talebinin yerine getirilmemesi nedeniyle Tekirdag 2. Infaz Hakimligine bagvuruda bulmuldugy; Tekirdag
2. Infaz Hakimliginin 18/04/2019 tarih ve E.2019/749, K.2019/868 sayil karariyla davacmm basvurusumn reddine
karar verildigi; bu karara karsi yapilan itirazn da Tekirdag 1. Agr Ceza Mahkemesinin 19/06/2019 tarih ve D.is No.
2019/1252 sayilh kararyla reddedildigi; devam eden siiregte davacmm basvurusu tizerine Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin Dagh vd. Tiirkiye (25820/18) karariyla davacmin basvurusunun kabuline karar verildig, anilan karar
uyarmca yeniden yapilan inceleme sonucunda, Tekirdag 2. Infaz Hakimliginin 30/10/2023 tarih ve E.2019/749,
K.2019/868 sayih ek karartyla "Davacimin dzel hayata saygt hakki ve haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigine,
mektuplarm kurum tarafindan taranarak sisteme kaydedilmemesine, basvurucuya ait mektuplarm varsa Uyap
sisteminden silinmesine" karar verildigi, bunun {izerine davaci tarafindan, ugradi@ ileri siiriilen 20.000 TL manevi
zararin yasal faizi ile birlikte tazminine karar verilmesi istemiyle ik olarak idariyargl yerinde dava acildigy; idariyarg:
yerince, Davanmn 2577 sayih idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi hikmii uyarinca gorev yoniinden reddi
karan iizerine adli yargida davanm agildigy;, Tekirdag 2. Infaz Hakimliginin 01/04/2024 tarih E.2024/1586, K.2024/1535
sayil yargilama dosyasinda bagvuru konusunun infaz hakimliginin 4675 sayih infaz Hakimligi K anunu'nun 4. maddesinde
belirtilen gorevierin dismda kaldig, tazminat talebi ile ilgili Asliye Hukuk Mahkemesine bagvurulabilecegi gerekgesiyle
4675 sayih infaz Hakimligi Kanunu'nun 6/1. maddesi geregince dilekgenin reddine karar verildigi anlagilnstir.

15. Goriildiigii iizere, adli yarg: yeri kararmm "Basvuru konusunun infaz hakimliginin 4675 sayih Infaz
Hakimligi Kanunu'nun 4. maddesinde belirtilen govevierin disinda kaldigi anlagildigmdan 4675 sayili Infaz
Hakimligi Kanunu'nun 6/1. Maddesi geregince DILEKCENIN REDDINEybnelk oldugy, idari yargt yerinin
gorevli oldugu gerekgesiyle verilmis bir gorevsizlik karari niteliginde olmadig, olayda, 2247 sayih Kanun'un 14.
maddesinde 6ngoriilen kosullar gerceklesmedigi dolaysiyla adli ve idari yargl yerleri arasmda gorev uyusmazhigi
olustugundan s6z etmenin de miimkiin olmadig1 sonucuna varihstir.

16. Yukarda belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak; 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde 6ngoriilen
kosullar1 tagmayan basvurunun, aym Kanun'un 27. maddesi uyarmca reddi gerekmistir.

V. HUKQ
Agiklanan gerekeelerle;

2247 sayh Kanun'un 14. maddesinde dngdrillen kosullar tasmayanBASVURUNUN, aym Kanun'un 27.
maddesi uyarmca REDDINE,



07/10/2024 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Vekili Uye
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