T.C. OZET: Davacinin satin aldigi ithal aracin, yurt

UYUSMAZLIK MAHKEMESI disinda kullanilmis oldugu halde "sifir arag"

olarak beyan edilmis olmasi nedeniyle, aracin
ESAS NO : 2024/306 mulkiyetinin kamuya gecirilmesinden dolayi,
KARAR NO : 2024/470 ugradigi maddi zararin tazmini istemiyle acilan
KARAR TR :04/11/2024 davanin,  IDARI  YARGI  YERINDE

cozumlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci :0O.D.H.M.S.v.T.L.S.

Vekili 1 A.O.
Davali : GUmrik ve Ticaret Bakanhigi Gebze Gimrik Madarlaga
Vekili  : Av.C. K.

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, mivekkili sirket tarafindan, yeni ve kullanilmamis olarak beyan ve ithal
edilen plaka ve sasi numarali AUDI marka sifir model araci 23/06/2008
tarihinde P. O. T. L. S. 'den satin aldigini ancak, Ankara 13. Sulh Ceza Mahkemesinin D.is
No: 2013/663 sayill dosyasl ile el koyma kararinin verildigini, konuya dair ceza sorusturmasinin
Ankara Cumhuriyet Bassavcihiginin 2014/153473 hazirhk numarali dosyasi ile devam ettigini,
arag sifir ve kullanilmamis olarak beyan edilmesine ragmen eski ara¢ oldugunu, aracin tescilinin
yapilmasi sirasinda ve oncesinde idarenin denetimlerini yapmayarak gerekli dikkat ve 6zeni
gostermemesinden dolayi, zarara ugradigini ileri stirerek, ugranitlan maddi zarara karsilik 171.800
TL tazminatin avans faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Kocaeli 2. idare Mahkemesi 13/10/2017 tarih ve E.2017/1073, K.2017/1595 sayili
karari ile, davaci tarafindan idarenin hizmet kusurunun bulunmasi sebebiyle maddi zararinin
tazmini istemiyle dava acilmis ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 sayili
Kanun’un 5, 20, 22 ve bu Kanun'un uygulanmasina yonelik Karayollari Trafik Y6netmeliginin 29,
30 ve 31. maddelerinde duzenlenen araclarin tesciline iliskin hikimlere aykiri hareket
edilmesinden kaynaklandigi, 2918 sayili Kanun’un 110. maddesinde de madde ayrimi
yapilmaksizin 2918 sayili Kanun’dan kaynaklanan sorumluluk davalarinin adli yargi yerinde
cozimlenecedi acikca belirtildiginden, uyusmazhgin ¢dzimlenmesinde adli yargi yerlerinin
gorevli oldugu gerekcesiyle davanin goérev yonunden reddine karar vermis ve bu karar
kesinlesmistir. Gorevsizlik kararinin ilgili kismi soyledir:

"..2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun 5. maddesinde, Emniyet Genel
Muduarlagindn trafik kuruluslari ile bu kuruluslarin gérev ve yetkilerinin siralandigi; alt
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bashikh (b) bendinin 7. fikrasinda "Araclarin tescil islemlerini yaparak belge ve
plakalarini vermek", 9. fikrasinda "Ulke capinda tasitlarin ve siriiciilerin sicillerini
tutmak, bunlara iliskin teknik ve hukuki degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel
bilgileri toplamak ve de@erlendirmek™” hikmu; Araclarin satis, devir ve tescili ile bu
islemlerle ilgili yetki ve sorumluluk baslikli 20. maddesinde ise, Tescil sureleri, satis ve
devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslarin belirlendigi, Kanunun Gorevli ve
Yetkili Mahkeme basliklh 110. maddesinde ise, "..bu Kanundan dogan sorumluluk
davalari, adli yargida goéralar." hikmi yer almaktadir.

Dava dosyas! ve UYAP kayitlarinin birlikte incelenmesinden; plakali aracin P. O. T.
L.S. adina tescilli 06/06/2008 tarih ve 9065 sayili serbest dolasima giris beyannamesiyle
ithal edilerek 29/05/2008 tarihinde trafige tescil edildigi, davaci tarafindan aracin 23/06/2008
tarihinde P. O. T. L. S. .'den satin alindigi, daha sonra aracin 24/07/2011 tarihinde O. M.
Al GETTS ILI.T.L.S. 've satildigi, ayrica aracin satildigi sirket
tarafindan davaciya karsi Ankara 4. Asliye Ticaret Mahkemesi'nin E:2014/910 kayden dava
acildigi ve yapilan yargilama sonucunda davanin kabuline karar verildigi, Ankara 13. Sulh Ceza
Mahkemesi'nin 2013/663 degisik is karariyla séz konusu ara¢ da dahil olmak Uzere adi gecen
firma tarafindan ithal edilen araclara el koyma kararinin verildigi, bunun (zerine ortaya ¢ikan
maddi zararinin tazmini i¢in davali idarenin olayda hizmet kusuru bulundugundan babhisle
bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Her ne kadar davaci tarafindan idarenin hizmet kusurunun bulunmasi sebebiyle maddi
zararinin tazmini istemiyle dava acilmis ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918
sayili Kanun’un 5, 20, 22 ve bu kanunun uygulanmasina yonelik Karayollari Trafik
Yonetmeligi’nin 29, 30 ve 31. maddelerinde diizenlenen araclarin tesciline iliskin hiukiumlere
aykiri hareket edilmesinden kaynaklandigi, 2918 sayili Kanun’un 110. maddesinde de, madde
ayrimi yapilmaksizin 2918 sayili Kanun’dan kaynaklanan sorumluluk davalarinin adli yargi
yerinde c¢Ozimlenecedinin acikca belirtildiginden uyusmazligin ¢ézimlenmesinde adli yargi
yerlerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir.

Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 13/03/2017 tarih ve E:2017/154, K:2017/191 sayili ile
10/07/2017 tarih ve E:2017/13,fC:2017/418 sayili kararlari da bu dogrultudadir.

Aciklanan nedenlerle; davanin 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15.
maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca gorev yoniinden reddine..."

3. Davaci vekili bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

4. Gebze 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 06/04/2022 tarih ve E.2018/94, K.2022/88 sayili
karari ile, uyusmazhigin esasini inceleyerek davanin kismen kabulline, 124.134,84 TL nin
01.08.2017 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya
verilmesine karar vermis, bu karara karsi istinaf yoluna bagvurulmustur.

5. Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 30/11/2023 tarih ve E. 2022/1505
K.2023/1631 sayil karari ile, davali idarenin hizmet kusuru ya da baska bir nedenle idarenin
hukuki sorumlulugu bulunup bulunmadiginin yargisal denetiminin 2577 sayili Kanun'un 2.
maddesi uyarinca idari yargl yerinde gortilmesi gerektiginden istinaf basvurusunun kabuli ile,
Gebze 2.Asliye Hukuk Mahkemesinin kararinin kaldiriimasina, davanin yeniden gortlmesi icin
dosyanin Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir. Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ilgili
kismi soyledir:

"...Dava; davacinin satin aldigi araca yeni ve kullaniimamis olarak tescilli iken eski
oldugunun tespit edilmesi nedeniyle el konulmasinda glimrik denetimleri yetersiz kalan davali
idarenin kusurlu oldugu ileri surtlerek, maddi zararin tazmini istemine iligskindir.

Davali, kamu tuzel kisiligi olup; islem ve eylemleri kural olarak idari nitelik tasir. Somut
olayda, davali idarenin mevzuatla kendisine verilmis bulunan gorevleri geregi gibi yerine

4
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getirmedig@i ileri surtlmastir. Gumrik gozetimi ve kontrolleri ile devamindaki ara¢ tesciline
iliskin olarak yapilan islemler idari nitelikte olup, hi¢ yapilmamasi, ge¢ yapilmasi ya da geregi
gibi yapilip yapilmadigi hususunun idari yargi yerinin denetimine tabi bulunmasina gore,
gorevin hig veya geregi gibi yerine getirilmemesi de hizmet kusuru niteligindedir. idarenin hizmet
kusurundan dogan zararlardan dolayi, 2577 sayih Kanun’un 2/1-b maddesi geregince idare’ye
karsi idari yargi yerinde tam yargi davasi aciimasi gerekir.

Bu durumda, davali idarenin hizmet kusuru ya da baska bir nedenle idarenin hukuki
sorumlulugu bulunup bulunmadiginin yargisal denetiminin 2577 sayili Kanun'un 2. maddesi
uyarinca idari yargl yerinde gOrulmesi gerektigi sonucuna varimistir. (Uyusmazlik
Mahkemesi'nin 16/09/2022 tarih, 2022/127 Esas ve 2022/441 Karar sayil ilamr)

Yukarida aciklanan nedenlerle idareye karsi idari yargi yerinde tam yargi davasi agilmasi
gerekir. GOrev sorunu acikca veya hig ileri suriilmese de kendiliginden (re'sen) dikkate alinir.

Ilk derece mahkemesince uyusmazhgin c¢oziimiinde idari yargi yerinin gorevli oldugu
gozetilerek yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken isin esasinin incelenmesi usul ve yasaya uygun dismediginden 6100 sayili HMK'nin
353/l-a-4 maddesi geregince isin esasi ve diger istinaf itirazlari incelenmeksizin ilk derece
mahkemesi kararinin kaldirilmasina karar vermek gerekmistir.

HUKUM : Yukarida aciklanan nedenlerle;

1-Davali Giimriik Midurltgi vekilinin istinaf bagvurusunun KABULU ILE, Gebze 2.Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin 06.04.2022 tarih ve 2018/94 Esas, 2022/88 Karar sayili kararinin
HMK'nun 353/1-a-4 maddesi uyarinca KALDIRILMASINA,

2-Davanin yeniden g0rulmesi igin dosyanin Gebze 2.Asliye Hukuk Mahkemesine
GONDERILMESINE..."

6. Gebze 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 13/03/2024 tarih ve E.2024/3 K.2024/74 sayili
karari ile, idarenin hizmet kusurundan dogan zarardan dolayi agilan davada idari yarginin gorevli
oldugu gerekcesiyle yargl yolunun caiz olmamasi sebebiyle, dava sarti yoklugundan, HMK madde
115/2 uyarinca davanin usulden reddi ile karar kesinlestiginde gorevli yarg: yerinin belirlenmesi
icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.
Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Kaldirma ilaminda da belirtildigi (zere davaci tarafindan davali idarenin mevzuatla
kendisine verilmis bulunan gorevleri geregi gibi yerine getirmediginin ileri suraldigui, gumrik
gozetimi ve kontrolleri ile devamindaki arac tesciline iliskin olarak yapilan islemler idari nitelikte
olup, hi¢ yapiimamasi, ge¢ yapiimasi ya da geregi gibi yapilip yapiimadigi hususunun idari yargi
yerinin denetimine tabi bulunmasina gore, gorevin hic veya geregi gibi yerine getirilmemesi de
hizmet kusuru niteliginde oldugu, idarenin hizmet kusurundan dogan zararlardan dolayi agilan
davalarda idari yargl gorevli oldugundan davanin HMK 115/2 maddesi geregince usulden
reddine karar vermek gerekmistir.

Kocaeli 2. idare Mahkemesi'nin 2017/1073 Esasi 2017/1595 Karar sayili gorevsizlik
kararinin kesinlesmesi Uzerine dosya Mahkememizde agildigi, Mahkememizce verilen isbu
kararin kesinlesmesi durumunda go6rev yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim tesis edilmistir.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandigi tizere;

Davada idari yargi gorevli oldugundan davanin HMK 115/2 maddesi geregince usulden
reddine,

Karar Kkesinlestiginde gorevli yargl vyerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine..."

7. Mahkemenin karari ve davaci vekilinin dilekcesi ile Asliye Hukuk Mahkemesince
dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. iLGiLIi HUKUK

Ry
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8. 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun “idari Yaptirimlar" ana baghkli Ugiincii
Bolimuniin "Yaptirim turleri” bashkh 16. maddesi soyledir:

" (1) Kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idari yaptirimlar, idari para cezasi ve idari
tedbirlerden ibarettir.

(2) idari tedbirler, milkiyetin kamuya gegirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir."

9. 5326 say1li Kanun'un "Mulkiyetin kamuya gecirilmesi™ baslikli 18. maddesi soyledir:

(1) Kabahatin konusunu olusturan veya islenmesi suretiyle elde edilen esyanin milkiyetinin
kamuya gecirilmesine, ancak kanunda acik hikiim bulunan hallerde karar verilebilir.

(2) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar, esyanin;

a) Kullanilmaz hale getirilmesi,

b) Niteliginin degistirilmesi,

c) Ancak belli bir surette kullaniimasi,

Kosullarindan birinin yerine getirilmesine bagl olarak belli bir sire geciktirilebilir.
Belirlenen sure zarfinda kosulun yerine getirilmemesi halinde esyanin milkiyetinin kamuya
gegirilmesine karar verilir.

(3) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar kesinlesinceye kadar ilgili kamu kurum ve
kurulusu tarafindan esyaya elkonulabilecedi gibi; esya, kisilerin muhafazasina da birakilabilir.

(4) Esyanin mulkiyeti, kanunda acik hikim bulunan hallerde ilgili kamu kurum ve
kurulusuna, aksi takdirde Devlete gecer.

(5) Esyanin milkiyetinin kamuya gecirilmesine karar verilebilmesi i¢in fail hakkinda idar?
para cezasl veya baska bir idar? yaptirim karari verilmis olmasi sart degildir.

(6) Kaim degerin milkiyetinin kamuya gecirilmesine de karar verilebilir.

(7) Milkiyeti kamuya gegirilen esya, baska suretle dederlendirilmesi mimkin olmazsa imha
edilir.

(8) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar, kesinlesmesi halinde yerine getirilir."

10. Bakanlar Kurulunun 20/12/1995 tarih ve 95/7606 sayili ithalat Rejimi Karari'nin
"Genel hikimler” ana baslikh 7. maddesi soyledir:

"Eski, kullanilmis, yenilestirilmis, kusurlu (defolu) ve yatik (zamanla dayanikhihgini
yitirmis) mallarin ithali izne tabidir."

11. 5607 say1li Kanun'un Gegici 10. maddesi soyledir:

"(Ek: 18/1/2017-6770/31 md.)

(1) Bu Kanunun 3 iincli maddesinin ikinci fikrasi uyarinca gimrik vergilerinin kismen eksik
O6denmesi nedeniyle acilan kamu davalarinda, bu maddenin yirurlige girdigi tarihten 6nce el
konulan ve musadere karari verilmemis kara tasitlari ile ilgili olarak;

a) Tasitin tasfiyesinin tamamlanmamis olmasi,

b) Bu maddenin yurirlige girdigi ayi takip eden altinci ayin sonuna kadar ilgili gimrik
idaresine basvurulmasi ve tasitin ilk iktisabinda 6denmesi gereken 6zel tilketim vergisinin %25’ine
tekabul eden tutarin basvuru tarihinden itibaren bir ay icinde ilgili tahsil dairesine 6denmesi,

sartlarinin birlikte gerceklesmesi halinde el koyma karari kaldirilir ve el konulan aracin
sahibine iade edilmesine karar verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen kamu davalarinda, esyanin musaderesi yerine esyanin
glmriklenmis degerinin édenmesine karar verilir.

(3) Birinci fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari tespit etmeye Adalet Bakanli§i ve
Gumrik ve Ticaret Bakanhgi ile Maliye Bakanhdi mustereken yetkilidir."

12. 4458 sayili Gumrik Kanunu'nun "Vergi kaybina neden olan islemlere uygulanacak

L
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cezalar" ana baslikli ikinci Boliimi'niin 235. maddesinin somut olayla ilgili kisimlari soyledir:

"Degisik :28/3/2013-6455/12 md.)
1. Serbest dolasima giris rejimine tabi tutulan esyaya iliskin olarak, yapilan beyan ile
muayene ve denetleme veya teslimden sonra kontrol sonucunda;

c) (Dedisik:24/10/2019-7190/12 md.) Esyanin ithali, belli kuruluslarin verecegi ve gumrik
idaresine ibrazi veya beyani zorunlu olan lisans, izin, uygunluk belgesi veya bu belgeler yerine
gecen bilgiye bagdli olmasina ragmen, esya belge veya bilgiye tabi dedilmis ya da belge veya bilgi
alinmis gibi beyanda bulunuldugunun tespit edilmesi hélinde, varsa esyanin fark glmrik
vergilerinin alinmasinin yani sira, gumriklenmis degerinin iki kati idari para cezasi verilir.

4. (Degisik:24/10/2019-7190/12 md.) Cezai hiikiimler sakli kalmak tizere;

a) Birinci fikranin (a) bendinde belirtilen esya, yukimli talebi dogrultusunda otuz giin iginde
mahrecine iade ya da ilgili kurum ya da kurulusun uygun goérisi ile dogrudan dglinct Ulkeye
transit edilir. Bu slire icerisinde mahrecine iade veya Uctnci Ulkeye transit edilmeyen esya, ihrag
kaydiyla satis ya da masraflari sahibince karsilanmak kosuluyla imha suretiyle tasfiye edilmek
Uzere bulundugu glimrik idaresine terk edilir.

b) Birinci fikranin (c) bendinde belirtilen esya, yukumli talebi dogrultusunda mahrecine
iade, ilgili kurum ya da kurulusun uygun gorusi ile dogrudan ya da serbest bdlge (zerinden
ticlincu Ulkeye transit veya ihrag kaydiyla satis ya da masraflari sahibince karsilanmak kosuluyla
imha suretiyle tasfiye edilmek lzere bulundugu giimrik idaresine terk edilir.

c) Teslimden sonra kontrol sonucunda uygunsuzlugu tespit edilen ancak bulunamayan
esyanin giimriiklenmis degerinin kamuya gecirilmesine karar verilir.

13. 4458 sayili Kanun’un "itirazlar" baslikh 242. maddesi soyledir:

"(Degisik: 18/6/2009-5911/64 md.)

1. Yikdmluler kendilerine teblig edilen glimrik vergileri, cezalar ve idari kararlara karsi
teblig tarihinden itibaren onbes glin icinde bir st makama, (st makam yoksa ayni makama
verecekleri bir dilekce ile itiraz edebilir.

2. idareye intikal eden itirazlar otuz giin iginde karara baglanarak ilgili kisiye teblig edilir.

3. itiraz dilekgelerinin siresi icinde yanlis makama verilmesi halinde, itiraz siiresinde
yapilmis sayilir ve idarece yetkili makama ulastirilir.

4. ltirazin reddi kararlarina karsi islemin yapildigi yerdeki idari yargi mercilerine
basvurulabilir."

14. 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu’nun “idari Dava Tirleri ve idari Yargi
Yetkisinin Sinir1” baslikli 2. maddesinin degisik 1 numarali fikrasi s6yledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) idari dava tirleri sunlardir:

a) (iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayil karari
ile; Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayi iptalleri i¢in menfaatleri ihlal
edilenler tarafindan acilan iptal davalari,

b) idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan
actlan tam yargi davalari,

c) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu &ngérulen imtiyaz sartlasma ve
sOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢c, kamu hizmetlerinden birinin yiritilmesi igin
yapilan her tirlu idari sdzlesmelerden dolay taraflar arasinda cikan uyusmazliklara iliskin
davalar."

IV. INCELEME VE GEREKCE

L
S
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A. ilk inceleme

15. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin TAS,
Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 04/11/2024 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, olay kisminda belirtildigi lzere taraflari, konusu ve
sebebi ayni olan davada, idari yargi yerince adli yargi yerinin gorevli oldugu gerekcesiyle verilmis
ve kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmakta olup, bunun Uzerine kendine gelen davayi
inceleyen adli yargl yerinin sahip oldugu secenekler ile verdigi karar bakimindan bir
degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

16. 2247 sayili Kanun'un 14. maddesinde yer alan, “Olumsuz gérev uyusmazliginin
bulundugunun ileri strtlebilmesi igin adli ve idari yargl mercilerinin taraflari konusu ve sebebi
ayni olan davada kendilerini gdrevsiz gérmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya
kesinlesmis olmasi gerekir. Bu uyusmazhgin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca ileri
strulebilir.”” hiitkmiine gore, idare mahkemesinin kesinlesmis gorevsizlik karari (izerine adli yargi
yerince de gorevsizlik karari verilmesi ve bu kararin kesinlesmesi halinde, olumsuz goérev
uyusmazhgr dogmus olacak; hukuk alaninda dogmus bulunan bu uyusmazligin giderilmesi istemi
ise, ancak davanin taraflarinca ileri stirilebilecektir.

17. 2247 sayili Kanun'un 19. maddesindeki “Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin
kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari Gzerine kendine gelen bir davayi incelemeye baslayan
veya incelemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gérevli oldugu
kanisina varirsa, gerekceli bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine
basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin
erteler.” hikmune gore ise, adli yargi yeri, davaya bakma gorevinin daha 6nce gorevsizlik karari
veren idari yargl yerine ait oldugunu belirten gerekceli bir karar ile dogrudan Uyusmazlik
Mahkemesine basvurma olanagina sahiptir. Su kadar ki, bagvuru kararinin, gérev konusunda
Uyusmazlik Mahkemesince karar verilmesine degin isin incelenmesinin ertelenmesi hususunu da
ihtiva etmesi gerekir.

18. Kanun koyucu, 14. maddeye gore hukuk alaninda olumsuz gérev uyusmazligi
dogmasi halinde her iki yargi merciince isten el gekilmis oldugundan basvurma iradesini davanin
taraflarina birakmis iken, bu yonteme nazaran dahakisa zamanda ¢oztime ulasiimasini amagladigi
19. madde ile, daha 6nce gorevsizlik karari veren yargi merciinden sonra davay! inceleyen yargi
merciine, isten el cekmeden dogrudan Uyusmazlik Mahkemesine basvurma imkanini tanimistir.

19. Olayda, adli yarglr yerince, gorevsizlik karari verilmekle birlikte, bununla
yetinilmemis ayrica gorevli merciin belirtilmesi icin kararin kesinlesmesinden sonra dava
dosyasinin re’sen Uyusmazlik Mahkemesine génderilmesine de karar verilmistir.

20. Bu haliyle, her ne kadar 2247 sayili Kanun'da éngorilen yonteme uymamakta ise de,
davaci vekilince de olumsuz gorev uyusmazhiginin giderilmesi istemli basvuruda bulunuldugu
hususu da gozetilerek, Gebze 2. Asliye Hukuk Mahkemesince re’sen yapilan basvurunun 2247
sayill Kanun'un 19. maddesi kapsaminda oldugunun kabuli ile; Uyusmazlik Mahkemesinin dniine
gelmis bulunan gorev uyusmazhginin ¢6ziime kavusturulmasi, gerek dava ekonomisine gerek
Uyusmazlik Mahkemesinin kurulus amacina uygun olacagindan gérev uyusmazliginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

€
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21. Raportor-Hakim Serife OZDOGAN 'In  davanin ¢oziimiinde idari yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca géreviendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada
idari yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zIlu aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorusulip
distnuldi:

22. Dava, davacinin satin aldigi araca yeni ve kullaniilmamis olarak tescilli iken, eski
oldugunun tespit edilmesi nedeniyle el konulmasinda 06/06/2008 tarih ve 9065 sayili serbest
dolasima giris beyannamesiyle ithal edilerek 29/05/2008 tarihinde trafige tescil edilen aracin
beyan edildiginden farkh sekilde ithalinde bir kusurunun bulunmadi@i, aracin tescilinin yapiimasi
sirasinda ve Oncesinde idarenin denetimlerini yapmayarak gerekli dikkat ve 06zeni
gostermemesinden dolayi ugranilan maddi zararin tazmini istemiyle aciimistir.

23. Dava dosyasinin incelenmesinden; plakali aracin P. O. T. L. S.
adina tescilli 06/06/2008 tarih ve 9065 sayili serbest dolasima giris beyannamesiyle ithal edilerek
29/05/2008 tarihinde trafige tescil edildigi, davaci tarafindan aracin 23/06/2008 tarihinde Percin
Otomotiv Ticaret Limited Sirketin'den satin alindigi, daha sonra aracin 24/07/2011 tarihinde Onur
Motorlu Araclar insaat Gida Elektrik Turizm Teknoloji Sanayi ithalat Ihracat Ticaret Limited
Sti.'ye satildi§i, Ankara 13. Sulh Ceza Mahkemesinin D.is No: 2013/663 sayili karari ile soz
konusu ara¢ da dahil olmak (zere adi gecen firma tarafindan ithal edilen aracglara el koyma
kararindan dolayi, Ankara 4. Asliye Ticaret Mahkemesinin E.2014/910 sayili dosyasinda, Onur
Motorlu Araclar insaat Gida Elektrik Turizm Teknoloji Sanayi ithalat ihracat Ticaret Limited
Sirketi tarafindan O.D. H. M.S. v. T. L. S. ne karsi satis bedelinin iadesi
davasi acildigl, mahkemece yapilan yargilama neticesinde davanin kabull ile 171.800 TL satis
bedelinin avans faiz ile birlikte davalidan tahsiline karar verildigi, davaci tarafindan aracin beyan
edildiginden farkli sekilde ithalinde kusurunun bulunmadidi, idarenin gerekli dikkat ve ©zeni
gOstermemesi nedeniyle zarara ugradigini ileri surerek, ugradigi zararin tazmini igin dava actigi
anlastimistir .

24. Davali idare, kamu tlzel Kkisiligini haiz olup, kural olarak, islem ve eylemleri idari
nitelik tasir. 5326 sayili Kanun hikimlerinde dizenlendigi sekliyle, aracin milkiyetinin kamuya
gecirilmesi karari, idari tedbir niteliginde bir idari yaptirnmdir. 4458 sayili Kanun'un yukarida
anilan 242. maddesi geregince, bu idari yaptirima karsi itiraz yolunun nihai olarak idari yargi
yerine yapilacagl dizenlenmis olmakla birlikte, uyusmazlik konusu olayda, davaci tarafca idari
yaptirima karsi bir itiraz ya da basvuru yapilmamis, bu yaptirrmdan dolay! ugranilan maddi
zararin tazmini talep edilmistir.

25. Olayda, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu kapsaminda davali idarenin
sorumluluguna iliskin bir iddia, olgu ya da dizenleme bulunmadigindan, bu Kanun'un
uygulanmasi s6z konusu degildir.

26. Bu durumda, ayni zamanda bir idari islem olan ve idari tedbir niteligindeki
mulkiyetin kamuya gecirilmesi kararindan dolayi, milkiyet hakki ihlal edilen (kisisel hakki
dogrudan muhtel olan) davacinin actigi tazminat (tam yargi) davasinin, 2577 sayili Kanun’un
2/1-b maddesi uyarinca idari yargi yerinde gorulmesi gerektigi sonucuna variimistir.

27. Yukarida belirtilen hususlar goz oninde bulundurularak Gebze 2. Asliye Hukuk
Mahkemesinin basvurusunun kabuli ile, Kocaeli 2. Idare Mahkemesinin 13/10/2017 tarih ve
E.2017/1073, K.2017/1595 sayil gorevsizlik kararinin kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM

i
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Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢éziimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Gebze 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin basvurusunun kabull ile, Kocaeli 2. ida}re
Mahkemesinin  13/10/2017 tarih ve E.2017/1073, K.2017/1595 sayili GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

04/11/2024 tarihinde, Uye Dogan AGIRMAN'In KARSI OYU VE OY COKLUGU iLE
KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgiln Dogan Eyip
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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KARSI OY

Dava, davacinin 23/06/2008 tarihinde satin aldigi sase numarali ara¢ hakkinda
Ankara Cumhuriyet Bassavciliginca yuratulen sorusturma kapsaminda araca elkonulmasi
sebebiyle ugranildigi ileri surulen fazlaya iliskin haklari sakh kalmak (zere 171.800 TL manevi
zararin; gumrik kacagi aracin trafikte dolasmasindan dolayi davali idarenin hizmet kusuru isledigi
ileri surllerek el koyma tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tazminine karar
verilmesi istemiyle

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun “icisleri Bakanhiginin gorev ve yetkileri”
bashkli 5. maddesinde; (Bashgi ile Birlikte Degisik:6/12/2019-7196/39 md.)

a) Araclar, bu Kanuna gore araglarda bulundurulmasi gerekli belge ve gerecleri,
strtculeri ve bunlara ait belgeleri, suriicllerin ve karayolunu kullanan diger Kisilerin kurallara
uyup uymadigini, trafik diizenlemelerinin ve cesitli tesislerin bu Kanun hikimlerine uygun olup
olmadigini denetlemek,

b) Duran ve akan trafigi duzenlemek ve yénetmek,

c) El koydugu trafik kazalarinda trafik kaza tespit tutanagi diizenlemek,

d) Trafik sucu isleyenler hakkinda tutanak diizenlemek, gerekli islemleri yapmak ve takip
etmek,

e) Trafik kazasi neticesinde hastalanan veya yaralananlarin bakimlarini sa§layacak
tedbirlerin suratle alinmasina yardimci olmak ve yakinlarina haber vermek,

f) Araclarin tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarini vermek,

g) Sdruculerin belgelerini vermek,

h) Ulke capinda tasitlarin ve siriicilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin teknik ve
hukuki degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek,

1) Trafik kazalarinin olus nedenleri ile ilgili tm unsurlari kapsayan istatistik verileri ve
bilgilerini toplamak, degerlendirmek, sonuglarina gore gereken dnlemlerin alinmasini saglamak ve
ilgili kuruluslara teklifte bulunmak,

J) Hasar tazminati 0demelerini hizlandirmak amaciyla sigorta sirketlerince istenecek
gerekli bilgi ve belgeleri vermek,

k) Ayrica bu Kanunla ve bu Kanuna gore cikarilmis olan yonetmeliklerle verilen diger
gorevleri yapmak,

Sdriictlere ait bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araclar izerinde meydana
gelebilecek teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge iptali gibi
kisitlayici serhlerin; elektronik ortamda tutulan siciller tizerine igslenmesi ve kaldirilmasi islemleri,
bu degisiklik veya serhlere karar veren yargi ve icra birimleri ile kamu kurum veya kuruluslari
tarafindan elektronik sistemle yapilabilir. Strtict belgesi ve tescil islemlerine esas teskil edecek
bilgiler, icisleri Bakanhg tarafindan ilgili kamu kurum veya kuruluslarindan elektronik sistemle
temin edilebilir veya kanunlardaki istisnalar hari¢ olmak Uzere bu amagla sinirli olarak
paylasilabilir. Bu fikraya iliskin usul ve esaslar yonetmelikte belirlenir.

Bu maddedeki gorev, yetki ve sorumluluklara ait diger esaslar ile trafik kuruluslarinin,
calisma sekil ve sartlari, gorevlendirilecek personelin nitelikleri, se¢imi, galisma usulleri, gorev,
yetki ve sorumluluklarina ait esaslar icisleri Bakanhginca cikarilacak yonetmelikte belirtilir."
hikmdne,

2918 sayili Kanun'un “Araglarin satig, devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki ve
sorumluluk” bashkli 20. maddesinde,

"Tescil streleri, satis ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardir:

a) Arag sahipleri,

1- (Degisik: 13/2/2011-6111/55 md.) Tescili zorunlu ve ilk tescili yapilacak olan
araclarin satin alma veya gumrikten gekme tarihinden itibaren ug¢ ay iginde tescili igin; bunlarin
hurda durumuna gelmesi halinde ise bir ay iginde tescilin silinmesi igin ilgili trafik tescil
kurulusuna veya Emniyet Genel Mudurliginin belirleyecegi kamu kurum veya kuruluslari ile
gercek veya 0zel hukuk ttzel kisilerine basvurmak,

¢
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2- (Degisik: 2/4/1998 - 4358/3 md.) Tescilin yapilmasi veya silinmesi icin vergi kimlik
numarasi ile yonetmelikte belirtilen bilgi ve belgeleri saglamak, zorundadirlar,

a) Araclarin giris islemlerini yapan gumrik idareleri bu durumu 15 gin icinde arac
sahiplerinin beyan ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yuktamludrler,

b) Tescil belgesi, aracin baskasina satis veya devrine, hurdaya ¢ikarilmasina veya aracta,
yonetmelikte belirtilen niteliklerin degismesine kadar gecerli sayilir.

c) (Degisik: 24/12/2009-5942/1 md.) Tescil edilmis araclarin her gesit satis ve devirleri,
satls ve devri yapilacak aragtan dolaylr motorlu tasitlar vergisi, gecikme faizi, gecikme zammi,
vergi cezasl ve trafik idari para cezasi borcu bulunmadiginin tespit edilmesi ve tasit Gzerinde satis
ve/veya devri kisitlayici herhangi bir tedbir veya kayit bulunmamasi halinde, ara¢ sahibi adina
duzenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlari esas alinarak noterler tarafindan yapilir.
Noterler tarafindan yapilmayan her cesit satis ve devirler gecersizdir.

Satis ve devir islemi, siciline islenmek Uzere G¢ isginU igerisinde ilgili trafik tescil
kurulusu ile vergi dairesine bildirilir. Bu bildirimle birlikte alici adina trafik tescil islemi
gerceklesmis sayilir. Satis ve devir tarihi itibariyle, 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu
hiktmleri uyarinca eski malikin vergi mikellefiyeti sona erer, yeni malikin vergi miukellefiyeti
baslar.

Yapilan satis ve devir islemi Uzerine noterler tarafindan yeni malik adina bir ay sureyle
gecerli tescile iliskin gecici belge duzenlenir.

197 sayih Kanunun 13 dnci maddesinde yer alan sorumluluk hikumleri sakh kalmak
kaydiyla, anilan maddede ve bu bentte yer alan isteme ve bildirmeleri elektronik ortamda
yaptirmaya ve bu konuda yukumlulik getirmeye, elektronik bildirmelere iliskin usul ve esaslari
belirlemeye Gelir idaresi Baskanhgi ve Emniyet Genel Mudiirlugii yetkili olup, bu kurumlar satis,
devir ve tescile iliskin islemlerin gerceklestirilmesi icin gerekli elektronik veri akisim saglarlar.
Satis ve devir islemlerini yapanlar, bu islemler sirasinda edindikleri bilgileri ifsa ettikleri takdirde
Turk Ceza Kanununun 239 uncu maddesi uyarinca cezalandirilirlar.

Satis ve devir islemlerinin bildiriminden itibaren bir aylik stre icerisinde ilgili trafik
tescil kurulusu veya Emniyet Genel Mudirliginin uygun gordigi kamu kurum veya kuruluslari
tarafindan yeni malik adina tescil belgesi diizenlenerek elden veya posta araciligiyla teslim edilir.
Tescil belgesinin bir ay icerisinde teslim edilememesi halinde yeni malike sorumluluk
yiklenemez.

Bu bentte diizenlenen satis ve devir islemleri her turlu hargtan, bu islemlere iliskin
duzenlenen kagitlar damga vergisi ve degerli kagit bedellerinden istisnadir. Trafik tescil
kurulusunda yeni malik adina yapilacak tescil nedeniyle diizenlenmesi gereken degerli kagitlarin
bedelleri, satis ve devir esnasinda noterler tarafindan tahsil edilir ve 1512 sayili Noterlik
Kanununun 119 uncu maddesi uyarinca beyan edilerek 6denir. Bu bentte yer alan islemler
sebebiyle noterlere herhangi bir pay veya aidat 6denmez.

1512 sayili Kanunun 112 nci maddesi uyarinca belirlenen Gcret uygulanmaksizin satis ve
devre iliskin her tarll islem karsiliginda toplam 20,00 Tark Lirasi maktu Gcret alinir. S6z konusu
ucret, her takvim yili basindan gecerli olmak (zere 6nceki yilda uygulanan dcret tutarinin o yil
icin 213 sayili Vergi Usul Kanunu uyarinca tespit ve ilan olunan yeniden degerleme oraninda
artiritimasi suretiyle hesaplanir.

Haciz, misadere, zapt, buluntu, trafikten men gibi nedenlerle; icra mudarlikleri, vergi
dairesi mudurlikleri, milli emlak madurlukleri ile diger yetkili kamu kurum ve kuruluslar
tarafindan satisi yapilan araclarin satis tutanaginin bir érnegi aracin kayith oldugu trafik tescil
kuruluslarina Gg¢ isgunu icerisinde gonderilir. Araci satin alanlar gerekli bilgi ve belgeleri
saglayarak ilgili trafik tescil kurulusundan bir ay icerisinde adlarina tescil belgesi almak
zorundadirlar. Ahcilarin tescil belgesi almak icin siresinde basvurmamalari halinde bu araclar
alicilari adina re’sen kayit ve tescil ettirmeye Emniyet Genel Mudurlugu yetkilidir.

Bu bendin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari belirlemeye icisleri ve Maliye
Bakanliklari yetkilidir.

d) (Degisik: 24/12/2009-5942/1 md.) Arag satin alip, bu maddenin birinci fikrasinin (a)

1(
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bendinin (1) numaral alt bendine uymayanlar ile (d) bendinin sekizinci paragrafi hikimlerine
gore bir ay icerisinde tescil belgesi almayan alicilara 130,00 Turk Lirasi, (d) bendi hiikiimlerine
uymayan noterlere ise her bir islem icin 1.000,00 Turk Lirasi idari para cezasi verilir. Tescil
yapilmadan trafige ¢ikarilan araclar, tescil yapilincaya kadar trafikten men edilir.” denilmek sureti
ile Glkeye gumrik kanah ile giris yapan araclarin ilk tescil islemlerinin ara¢ sahiplerinin
gumrikten gecisi yapilan araclarin tescili icin glmrukten ¢ekme tarihinden itibaren g ay iginde
tescili igin; ilgili trafik tescil kurulusuna veya Emniyet Genel Mudurliginin belirleyecegi kamu
kurum veya kuruluslari ile gercek veya 6zel hukuk tlzel kisilerine basvurmalari gerektigi, bu
sirada araclarin giris islemlerini yapan gumrik idarelerinin bu durumu 15 gin icginde arac
sahiplerinin beyan ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yukumli olduklari, tescil edilmis
araclarin her cesit satis ve devirlerinin, satis ve devri yapilacak aragtan dolayr motorlu tasitlar
vergisinin, gecikme faizinin, gecikme zamminin, vergi cezasi ve trafik idari para cezasi borcu
bulunmadiginin tespit edilmesi ve tasit Gzerinde satis ve/veya devri kisitlayici herhangi bir tedbir
veya kayit bulunmamasi halinde, ara¢ sahibi adina diizenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil
kayitlar esas alinarak noterler tarafindan yapilacagl ve ara¢ satin alip, bu maddenin birinci
fikrasinin (a) bendinin (1) numarali alt bendine uymayanlar ile (d) bendinin sekizinci paragrafi
hiktmlerine gore bir ay icerisinde tescil belgesi almayan alicilara 130,00 Turk Lirasi, (d) bendi
hikUmlerine uymayan noterlere isel her bir islem icin 1.000,00 Turk Lirasi idari para cezasl
verilecegi ve tescil yapilmadan trafige c¢ikarilan araglarin tescil yapilincaya kadar trafikten men
edilecedi hikme baglanmistir.

Ayni Kanunun “Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluslar:” baslikli 22. maddesinde;

Yonetmelikte gosterilen esaslara gore:

Birinci fikrada bentler halinde sayilan istisnalar haricinde kalan araclara iliskin tescile
yonelik islemlerin Emniyet Genel Mudurliga veya bagh trafik tescil kuruluslarinca yapilacag,
Emniyet Genel Mudurltgunin ilk tescili yapilacak araglarin tesciline esas teskil edecek islemleri
elektronik ortamda bilgi paylasimi yoluyla yapacagi diizenlenmistir.

Nitekim 2918 sayin Yasamn 19.1.2011 gunli Resmi Gazetede yayimlanarak yururluge
giren 6099 sayili Yasanin 14. maddesiyle degisik 110. maddesinde “...bu Kanundan dogan
sorumluluk - davalari, adli yargida gorilur” Gegici 21. maddesinde de “Bu Kanunun 110 uncu
maddesinin birinci fikrasinin goéreve iliskin hilkma, yararluge girdigi tarinten 6nce idari yargida
ve Askeri Yiksek idare Mahkemesinde acilmis bulunan davalara uygulanmaz” denilmek sureti ile
2918 sayili Kanun’un uygulanmasindan kaynaklanan zararlarin tazmini istemi ile agilacak
sorumluluk davalarinda adli yargi yerlerinin gérevli olacagi ayrica ve agikca belirtilmistir.

2918 sayili Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikrasinin iptali istemiyle Bursa 3.
Asliye Hukuk Mahkemesi ve Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan itiraz basvurulari
uzerine konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi, su gerekcesi ile anilan kurali Anayasaya ayKiri
gbrmemis ve iptal istemini oy birligiyle reddetmistir: “...Anayasa Mahkemesinin daha énceki
kimi kararlarinda da belirtildigi Uzere, tarihsel gelisime paralel olarak Anayasa’da adli ve idari
yargl ayirimina gidilmemis ve idari uyusmazliklarin ¢éziimiinde idare ve vergi mahkemeleriyle
Danistay yetkili kilinmistir. Bu nedenle, genel olarak idare hukuku alanina giren konularda idari
yargl, 6zel hukuk alamna giren konularda adli yargi gorevli olacaktir. Bu durumda, idari yarginin
gorev alanina giren bir uyusmazligin ¢éziiminde adli yarginin gérevlendirilmesi konusunda kanun
koyucunun mutlak bir takdir yetkisinin bulundugunu sdylemek olanakli degildir. Ancak, idari
yarginin denetimine bagli olmasi gereken idari bir uyusmazligin ¢6ziima, hakh neden ve kamu
yararinin bulunmasi halinde kanun koyucu tarafindan adli yargiya birakilabilir. itiraz konusu
kural, trafik kazasinda zarar gorenin asker kisi ya da memur olmasina, aracin askeri hizmete
iliskin olmasina veya olayin hemzemin gegitte meydana gelmesi durumlarina gore farkh yargi
kollarinda gorilmekte olan 2918 sayili Kanun’dan kaynaklanan tim sorumluluk davalarinin adli
yargida goriilecegini ongdrmektedir. itiraz konusu diizenlemenin gerekgesinde de ifade edildigi
gibi, askeri idari yargi, idari yargi veyaadli yargi kollari arasinda uygulamada var olan yargi yolu
belirsizligi giderilerek s6z konusu davalarla ilgili olarak yeknesak bir usul belirlenmektedir. Ayni
tir davalarin ayni yargl yolunda c¢o6zimlenmesi saglanarak davalarin gorilmesi ve
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¢coziimlenmesinin hizlandirildigi, bu suretle kisa surede sonu¢ alinmasinin olanakli kilindigi ve
bunun séz konusu davalarin adli yargida goriilecedi yolunda getirilen dizenlemenin kamu
yararina yonelik oldugu anlasiimaktadir. Ote yandan, 2918 sayili Kanun’da tanimlanan Karayolu
seridi Uzerindeki ara¢ trafiginden kaynaklanan sorumluluklarin, 6zel hukuk alanina girdigi
konusunda bir tartisma bulunmamaktadir. idare tarafindan kamu giiciinden kaynaklanan bir
yetkinin kullaniimasi s6z konusu olmadigi gibi, ayni karayolu Uzerinde ayni seyir ¢izgisinde
hareket eden, bu nedenle ayni tir risk Greten araglar arasinda 6zel-kamu ayirimi yapilmasini
gerektiren bir neden de yoktur. Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa’nin 2.,125. ve
155. maddelerine aykiri degildir. itirazin reddi gerekir...” (Any. Mah.nin 26.12.2013 tarih ve
E.2013/68, K.2013/165 sayili karari; R.G. 27.3.2014, Sayi: 28954, 5.136-147.)

Anayasa’nin 158 inci maddesinin son fikrasinda “Diger mahkemelerle, Anayasa
Mahkemesi arasindaki gorev uyusmazliklarinda, Anayasa Mahkemesi'nin karari esas alinir.”
denilmektedir. Anayasa Mahkemesi’nin yukarida gerekcesine yer verilen karari, yasa koyucunun
idari yarginin gorevine giren bir konuyu adli yarginin gorevine verebilecegine, dolayisiyla 2918
saylll Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikrasi ile 6ngorilen, bu Kanun’dan dogan tim
sorumluluk davalarinin adli yargida goriilmesi diizenlemesinin Anayasa’ya aykin bulunmadigina
dair olup, esas itibariyle gérev konusunda verilmis bir karardir ve Anayasa’nin 158 inci maddesi
uyarinca, yargi organlari bakimindan da uyulmasi zorunlu bir karar mesabesindedir.

Bu durumda, 2918 sayili Yasanin 19/01/2011 tarihinde yurirltge giren 110. maddesi ile
Anayasa Mahkemesi’nin isaret edilen karari gozetildiginde, bahsi gegen Kanun maddesinin 2918
saylli Kanun’un uygulanmasindan kaynaklanan sorumluluk davalarini kapsadigi ve Kanunun,
trafikle ilgili kurallar, sartlari, hak ve yukiamlilukleri, bunlarin uygulanmasini ve denetlenmesini,
ilgili kuruluglari ve bunlarin gorev yetki ve sorumluluklari ile ¢alisma usullerini kapsadigl,
dolayisiyla 2918 sayili Kanun’un uygulanmasindan dogan sorumluluk davalarinin gérim ve
¢coziimunde adli yarginin gorevli oldugu; meydana gelen zararin tazmini istemiyle acilan bu
davanin da adli yargi yerinde ¢6ziimlenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Her ne kadar, dava konusu olayda davacinin zararina sebebiyet veren eylemler, dava disi
Kisilerin hileli islemleri ile idare, yaniltilarak Ulkeye sokulduktan sonra, trafige tescilleri igin
gerekli islemlerin hukuka aykiri sekilde gerceklestirilmesi sebebiyle, idare cahsanlarinin
kusurundan kaynaklanan ve idari hizmetin kotu islemesi kapsaminda degerlendirilebilecek
nitelikte eylemler ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 sayili Kanun'un ve bu
kanunun uygulanmasina yonelik Karayollari Trafik Ydnetmeligi’nin araglarin tesciline iligkin
hiktmlerine aykiri hareket edilmesinden kaynaklandigi, 2918 sayili Kanun’un 110. maddesinde
de, madde ayrimi yapilmaksizin 2918 sayili Kanun’dan kaynaklanan sorumluluk davalarinin adli
yarg! yerinde ¢ozlimleneceginin acikca belirtildigi; bu diizenlemenin genel idare esaslarina iliskin
sorumluluk hikdmlerini diizenleyen diger kanunlara nazaran 6zel nitelikte oldugu ve bu nedenle
idare ajanlarinin eylemlerden kaynaklansa dahi davaya konu uyusmazlikta oncelikli olarak
uygulanmasi gerektigi kanaatine ulastimistir.

Bu nedenle, uyusmazhgin gérim ve ¢6zuminin adli yargl yerine ait bulundugu gorusi
ile cogunluk kararina katiimiyorum.

Uye
Dogan AGIRMAN
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