T.C. OZET: 1416 sayih Kanun'un 10. maddesi uyarinca

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Almanya'dadoktora 6grenimi  gbren davacmn,
doktora  egtimni ~ azami  yasal  siirede
ESASNO  :2024/31 tamamlayanadigndan  bahisle, inwalamis  oldugu
KARAR NO :2024/394 taahhiit ve kefalet senedi uyarinca, tazminat takibatma
KARAR TR : 07/10/2024 gegimesine  iligkin  iglemin iptali  istemiyle agilan
davanm, ADLI YARGI YERINDE c¢ozimlenmesi
gerektigi hk.
KARAR
Davac1: BD
Vekili : Av. H. D
Davah : Milli Egitim Bakanhg
Vekili : Av. T.C
I. DAVA KONUSU OLAY
1.Davact vekili, 1416 sayh Kanun kapsamnda davacinm yurtdismda yaptig1 dgrenimle ilgili

taahhiidiinii 1hidl ettifinden bahisle, tarafina yapilan 6demelerin (22.197,27 TL ve 182.209,29 Euro) 30 gin icinde
Odenmesi yahut taksitlendirme talebinde bulunulmast gerektigi, aksi takdirde borg bildirimi yapiimak suretiyle s6z konusu
kamu alacagnm tahsili amaciyla yargl yoluna basvurulacagmnmn bildiriimesine iliskin 08/08/2023 tarihli ve 81153352 sayih
iglem ile bu iglemin dayanagi olan, siiresinde doktora egitimini tamamlayamadigmdan bahisle, 05/05/2022 tarihi itibartyla
ogrencilikle ilisiginin kesilmesi ve tazminat takibatma gegilimesine iliskin 27/03/2023 tarih ve 73097657 sayih Milli Egitim
Bakanhg Yiiksekogretim ve Yurtdist Egitim Genel Midirliigii iglemlermin hukuka aykm oldugunuileri siirerek iptali
istemiyle idari yarg yerinde dava agmustir.

2. Davah vekili, siiresi icinde verdigi cevap dilekgesinde, davanin borg¢ bildiriminin iptali istemine yonelik
kismmm idari yarg yerinde ¢oziilimesi gerektiginden bahisle gorev itirazmda bulunmustur.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Ankara 12. idare Mahkemesi 19/10/2023 tarih ve E.2023/1571 sayih karanile, 08/08/2023 tarih ve
81153352 sayih borg bildirim ilemi ile bu islemin dayanag olan davacmin 6grencilikle ilisiginin kesiimesine iliskin islemin
zincir iglemler niteliginde oldugy, ote yandan tek basma borg bildirim islemlerine karsi agilan davalarda idari yarg
makamlarmnca davanmn incelenmeksizin reddine karar verildigi hususlart g6z 6niine alindiginda, uyusmazigin kamu hukuku
hikkiimlerine gore gorim ve ¢oziminde idari yargt yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, daval idarenin gbrev
itirazmmreddine karar vermistir. Kararm ilgili kism s6yledir :

"...Dava dosyasinn incelenmesinden; davaciin 1416 sayili Kanun kapsanunda yurt disinda yaptigi
ogrenimle ilgili taahhiidiinii ihlal ettiginden bahisle tarafina yapilan ddemelerin (22.197,27-TL ile
182.209,29 EUROQO) 30 giin i¢inde édenmesi yahut taksitlendirme talebinde bulunulmasi gerektigi, aksi
takdirde bor¢ bildirimi yapilmak suretiyle soz konusu kamu alacagmn tahsili amacwyla yargi yoluna
bagvurulacaginin bildirilmesine iliskin 08/08/2023 tarih ve 81153352 sayul iglem ile bu islemin dayanagi
siiresinde doktora egitimini tamamlayamadigindan bahisle 05/05/2022 tarihi itibarwyla dgrencilikle
ilisiginin kesilmesi ve tazminat takibatina gecilmesine iliskin 27/03/2023 tarih ve 73097657 sayili Milli
Egitim Bakanlig Yiiksekogretim ve Yurt Disi Egitim Genel Miidiirliigii islemlerinin iptali istemiyle bakilan
davanin agildig,

Uyusmazlhigm iki ayri islemden olustugu, bunlardan davacinin saglk sorunlari nedeniyle 6grencilikle
ilisiginin kesilmesi talebinin reddine iliskin islemin davali idarenin kamu giiciine dayali olarak ve tek
yanli irade agiklamasi sonucu tesis etmis oldugu bir islemden kaynaklandigi hususunun tartismasiz
oldugu, bu isleme dayanilarak davacmin egitimi icin yapilan harcamalarin toplanunin (22.197,27-TL ile
182.209,29 EURO) 30 giin i¢inde 6denmesi yahut taksitlendirme talebinde bulunulmasi gerektigi, aksi
takdirde borg¢ bildirimi yapilmak suretiyle soz konusu kamu alacagimn tahsili amacwla yargi yoluna
basvurulacagmin bildirilmesine iliskin 08/08/2023 tarih ve 81153352 sayuli islemin de dava konusu
edildigi, davali idarece 08/08/2023 tarih ve 81153352 sayili islemin adli yargmin gorevine girdigi ileri
stirtilmekte ise de; 08/08/2023 tarih ve 81153352 sayili borg bildirim islemi ile bu islemin dayanag olan
davacmin 6grencilikle ilisiginin kesilmesine iliskin iglemin zincir islemler niteliginde oldugu, dte yandan



tek bagsina borg bildirim islemlerine karsi agilan davalarda idari yargi makamlarinca davanin
incelenmeksizin reddine karar verildigi (Bknz. Benzer bir uyusmaziikta Ankara Bolge Idare Mahkemesi
3. Idari Dava Dairesi'nin 11/11/2022 tarih ve E:2022/3096, K:2022/3488 sayd: karary) hususlart gz
oniine alindiginda uyusmazlhigin kamu hukuku hiikiimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde idari yargi yerinin
gorevli oldugu anlasildigindan; davali idarenin gorev itirazinin yerinde olmadigi sonucuna varimistir.

Agiklanan nedenlerle; davali idarenin gorev itirazinin reddine, 2247 sayili Kanunun 12. maddesi
uyarmca kararin taraflara tebligine, kararm tebliginden itibaren (15) giin icerisinde Yargutay
Cumhuriyet Bassavciligina sunulmak iizere Mahkememize verilecek ii¢ niisha dilek¢e ile itiraz
edilebileceginin davali idareye bildirilmesine..."

4. Daval vekili tarafindan, siiresi icinde verilen dilek¢e ile Uyusmazigin taahhiitname ve kefaletnameden
kaynaklanan kismi yoniinden olumlu gérev uyusmazigi ¢ikariimasi istemiyle bagvuruda bulunulmast tizerine dilekge, dava
dosyast ile birlikte Yargtay Cumhuriyet Bassavciligma gonderiimistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhgi Cikanlmasma iliskin Yargitay Cumhuriyet Bassavcih@ Talebi

5. Yargtay Cumhuriyet Bagsaveist davann ¢ozimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varildigt
gerekgesiyle, 2247 sayih Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince, olumiu gorev uyusmazligi ¢ikariimasma, dosyanin
Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligma génderilmesine karar vermistir. Kararm ilgili kismi s6yledir:

"...Konunun ¢oziimii icin uyusmazligin temelini olusturan islemin incelenmesi gerekmektedir. Dava
konusu uyusmazlik, taraflar arasindaki sozlesmeden, diger bir ifadeyle taahhiitname ve kefalet senedinde
yer alan bor¢tan kaynaklanmaktadw: 1416 sayili Kanun'un 10. maddesinde: "Miisabakada kazanan ve
gonderilmeleri kararlastirilan talebeden bu kanun ile kendilerine tahmil olunan mecburiyetleri ifa
edeceklerine dair Maarif Vekaletince birer taahhiitname alinr ve bu taahhiitnamelerin tasdikli birer
sureti alakadar makamlara verilir" seklinde, 19. maddesinde: "Gerive ¢agrilan talebe ile tahsillerini
bitirerek iki ay zarfinda avdet eylemeyen, 17 nci ve 18 inci maddeler mucibince miiracaat ve teklif olunan
hizmetleri kabul etmeyen talebe ile bunlardan mecburi hizmet miiddeti iginde istifa eden veyahut
menwriyetten ihra¢ cezasma ugrayanlar, 657 sayili Devlet Memurlart Kanununun ek 34 iincii maddesine
gore tahsil masraflarni faizleriyle birlikte Gdemeye mecburdur. Faiz borcunun hesaplanmasinda,
ogrencilerin taahhiidiinii ihlal ettigi tarih faiz baslangic tarihi olarak esas almw: Yurt digina
gonderilenlerden ruh veya beden saghgmin ogrenimini siirdiirmesine imkdn tanimamasi durumu, egitim
ve arastirma hastaneleri veya iiniversite hastanelerinden alinacak saghk kurulu raporu ve bu hususla
ilgili olarak Milli Egitim Bakanliginca istenen diger destekleyici belgeler ile tespit edilenlerin égrencilikle
ilisigi kesilir Bu kisilerden tahsil masrafi istenmez ve bu kisiler mecburi hizmetle yiikiimlii tutulmaz.”
seklinde diizenleme yer almaktadur.

Olayda, davacinn yiiksek lisans 6grenimi icin yurt disina génderilmeden dnce Isparta 4. Noterliginin
20.11.2009 tarihli ve 9412 yevmive numarall yiiklenme senedi ile yiiksek lisans dgreniminden sonra
doktora égrenimi icin ayni Noterligin 01.10.2013 tarihli /fe ,8782 yevmiye numarali ek kefalet senedi ve
ek yiiklenme senedi diizenlenerek Milli Egitim Bakanhigmma sunuldugu, bu senetlerde davacmin
yiikiimliiliiklerini ihlal etmesi hdlinde senetlerde belirtilen tutar: Milli Egitim Bakanhgina édemeyi kabul
ve taahhiit ettigi anlasiumisti. Soz konusu taahhiitname ve kefalet senetleri ile mecburi hizmet
yiikiimliiliigii ya da parasal karsilig1 taahhiit edilmek suretiyle Milli Egitim Bakanligi ile davaci arasinda,
taraflarin karsilikli hak ve yiikiimliiliiklerini iceren bir sozlesme iligkisi kuruldugu agikti: Dosyanin
incelenmesinde, tazminat takibatina gegilmesine iliskin 27.03.2023 tarihli ve 73097657 sayili islemin de
iptali talep edilmekle birlikte uyusmaziigin oziiniin, davacinin yurt disi 6grenimini tamamlayamamasi
sebebiyle davali idarenin taahhiitname ve kefalet senedi uyarinca 22.197,27 TL ve 182.209,29 € bedelin
ddenmesi gerektigine iligkin igleminin iptali talebinin oldugu anlagilmaktadir.

Bu nedenle, taahhiitname ve kefalet senedinde, davaci ve kefilleri tarafindan tek tarafli olarak
imzalanarak idareye karsi taahhiitte bulunulmasi karsisinda, davacin, belirtilen miktarin ddenmesine
iliskin islemin iptali istemiyle actigi davamin ¢oziimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna
varinugtir.

Uyusmazlik Mahkemesinin, 30.12.2013 tarihli ve 2013/1621 Esas, 2013/1834 Karar, 02.06.2014
tarihli ve 2014/667 E., 2014/706 K. ve 05.04.2021 tarihli ve 2021/78 E., 2021/155 K. sayili kararlarinda
da benzer hususlarin ag¢ik¢a vurgulandigi goriilmektedir.

KARAR : Yukarida agiklanan nedenlerle 2247 sayili Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince,
olumlu  gérev  uyusmazlhigi  ¢ikarilmasina,  dosyanin  Uyusmazlik ~ Mahkemesi  Baskanligina
gonderilmesine..."

6. Yargtay Cumhuriyet Bagsavciliginca, dosya Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

7. Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligmca, 2247 sayih Kanun'un 13. maddesine gore Danistay Bagsavcisinin da
yazh diistincesi istenilmistir.

IIL.BASSAVCILIK DUSUNCESI

8. Danistay Bagsaveist uyusmazign, 6denmesi gereken tutara iliskin olmadid, statii hukukundan kaynaklanan
hak ve yikimliiliklere iliskin hususlardan kaynaklandig ve icrai niteligi bulunmamasi nedeniyle Idari Yarglama Usulii



Kamnu'mn 14 ve 15. maddeleri uyarmea ik inceleme asamasnda karara baglanmasi gereken borg bildiriminden
kaynaklandigy; bu itibarla 2577 saylh Kanun'un 2. maddesinin (1-a) isaretli bendinde sayilan iptal davalar kapsamnda
goriim ve ¢oziimiinde Idari yargmm gorevli bulundugu gerekgesiyle yapilan basvurunun reddi gerektigi yolunda diistince
vermistir. Yazih diistincenin ilgili kismi s6yledir:

"...Dava dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden; 1416 sayii Kanun kapsanminda yurtdiginda yaptigi
ogrenimle ilgili taahhiidiinii ihlal ettiginden bahisle davacimin dgrencilikle iligiginin kesilmesine iligkin
islem tesis edildigi ve bu isleme dayanilarak kendisine ddenen tutarmn iade edilmemesi hdlinde yargi
yoluna bagvurulacaginn bildirilmesi iizerine bu iki isleme karsi birlikte dava acgildigr anlasilmaktadr.

Davact adina ¢ikartilan borcun ilgili mevzuat uyarinca tahsil edilecegine iliskin olarak bilgilendirici
mahiyette olan bu islem iizerine rizaen odeme yapimamast halinde 5018 sayili Kanunun 71. maddesi
uyarmmca ¢ikarian Yonetmelik hiikiimleri uyarinca icra takibi ya da adli yargi mercilerinde dava agma
yoluna gidileceginden, iptali istenen yazinin, davacinin hukuki durumunda bir degisiklik meydana
getirmemesi nedeniyle, Idari davaya konu olabilecek kesin ve yiiriitiilmesi gereken bir Islem niteliginde
olmadigi agiktir.

Davacinin saghk sorunlart nedeniyle égrencilikle ilisiginin kesilmesi talebinin reddine iliskin islemin
davali idarvenin kamu giiciine dayali olarak ve tek yanl irade aciklamasi suretiyle tesis edilmis bir Idari
islem oldugu hususunda tereddiit bulunmamakta olup, bu isleme dayanilarak davacimin egitimi icin
yapilan harcamalar toplamunin 30 giin i¢inde ddenmesi yahut taksitlendirme talebinde bulunulmasi
gerektigi, aksi takdirde bor¢ bildirimi yapilmak suretiyle soz konusu kamu alacaginin tahsili amaciyla
yargt yoluna bagvurulacagmin bildirilmesine iliskin 08/08/2023 tarihli ve 81153352 sayili islem de
davaya konu edilmis olup, borg¢ bildirim islemi ile dayanagi olan dgrencilikle ilisigin kesilmesine iligkin
islem birbirinin devam niteligindedir. Sadece, bor¢ bildirim islemlerine karsi agilan davalar Idari yarg:
mercilerince incelenmeksizin reddedilmektedir. (Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun E:2014/4118,
K:2016/1075 sayilt karary)

Uyusmazlik, kefalet senedi uyarinca ddenmesi gereken tutarmn tahsiline iliskin degildir Statii
hukukundan dogan yiikiimliliiklere iliskin olan ve icrai niteligi bulunmamasi nedeniyle Idari Yargilama
Usulii Kanununun 14 ve 15. maddeleri uyarinca ilk inceleme asamasinda karara baglanmasi gereken
bor¢ bildiriminden kaynaklanmaktadw: Bu itibarla 2577 sayili Kanunun 2. maddesinin (1-a) isaretli
bendinde sayilan iptal davalart kapsaminda goriim ve ¢oziimiinde Idari yargi gorevli bulunmaktadir.

Uyusmazltk Mahkemesi'nin E:2021/399, K:2021/419 sayili, E:2021/472,K:2021/449 sayili ve
E:2021/609, K:2022/39 sayili kararlart da bu géviisii destekler niteliktedir.

SONUC: Agiklanan nedenle, 2247 sayili Kanunun 13. maddesi uyarmca yapilan bagvurunun reddi
gerektigi diisiintilmektedir..."

IV. ILGILI HUKUK
9. 1416 sayih Ecnebi Memleketlere Gonderilecek Talebe Hakkmnda Kanun "un 10. maddesi soyledir:

“Miisabakada kazanan ve génderilmeleri kararlastirilan talebeden bu kanun ile kendilerine tahmil
olunan mecburiyetleri ifa edeceklerine dair Maarif Vekaletince birer taahhiitname alinir ve bu
taahhiitnamelerin tasdikli birer sureti alakadar makamlara verilir."

10. 1416 sayith Kanun 'un 11. maddesi soyledir:

"Bir talebenin tahsilini ikmal etmesi o talebenin tahsil planinda gdsterilen merhaleleri geg¢mesi
demektiv. Hastalik veya herhangi mesru ve fevkalade bir hal vaki olmadik¢a talebenin tahsil planinda
gasterilen miiddette tahsilini bitirmemesi o talebenin geriye ¢agrilmasint icap ettirir."

11. 1416 sayih Kanun 'un 19. maddesi soyledir:

"(Degisik: 2/12/2016-6764/17 md.)

Geriye ¢agrilan talebe ile tahsillerini bitirerek iki ay zarfinda avdet eylemeyen, 17 nci ve 18 inci
maddeler mucibince miiracaat ve teklif olunan hizmetleri kabul etmeyen talebe ile bunlardan mecburi
hizmet miiddeti i¢inde istifa eden veyahut memuriyetten ihra¢ cezasima ugrayanlar, 657 sayii Devlet
Memurlart Kanununun ek 34 iincii maddesine gére tahsil masraflarmni faizleriyle birlikte 6demeye
mecburdur. (Ek ciimle:3/6/2021-7326/14 md.) Faiz borcunun hesaplanmasinda, dgrencilerin taahhiidiinii
ihlal ettigi tarih faiz baslangi¢ tarihi olarak esas alinir.

Yurt digina gonderilenlerden ruh veya beden saghginin dgrenimini siirdiirmesine imkdn tanimamast
durumu, egitim ve arastirma hastaneleri veya iiniversite hastanelerinden alimacak saglik kurulu raporu
ve bu hususla ilgili olarak Milli Egitim Bakanliginca istenen diger destekleyici belgeler ile tespit
edilenlerin 6grencilikle iligigi kesilir. Bu kisilerden tahsil masrafi istenmez ve bu kigiler mecburi hizmetle
yiikiimlii tutulmaz.”

V. INCELEME VE GEREKCE
A. ik inceleme

12. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'm Baskanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip



SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’n katlimlariyla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda; 2247 sayih Kanun'un 27.maddesi geregince yapilan incelemeye gore, daval vekilinin
anilan Kamun'un 10/2 maddesinde 6ngorillen yonteme uygun olarak davanm borg bildiriminin iptali istemine iligkin
kismma yaptigi gorev itirazmm reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire icinde bagvuruda bulunmast tizerine,
Yargitay Cumhuriyet Bagsaveismea 10. maddede dngbriilen bigimde, olumlu gbrev uyusmazi@ ¢ikarildig ve usule iligkin
herhangi bir noksanlik bulunmadig; anlasildigindan, gérev uyusmazlignmn esasmm incelenmesine oy birligiyle karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportor-Hakim Serife OZDOGAN’m, davanin ¢ozimiinde adli yargmmn gorevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Savess: Halil Tbrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Savest Yakup BAL'm ise davada idari yargmm gorevii oldugu yolundaki
sozii agiklamalar da dinlendikten sonra, geregi gorisiiliip disiiniildit:

14. Dava, davacmn 1416 sayih Kanun kapsaminda yurt dismda yaptigi 6grenimle ilgili taahhiidinii ihlal
ettiginden bahisle, tarafina yapilan 6demelerin 30 giin i¢cinde 6denmesi yahut taksitlendirme talebinde bulunulmasi
gerektig, aksi takdirde borg¢ bildirimi yapimak suretiyle s6z konusu kamu alacagmmn tahsili amaciyla yargt yoluna
bagvurulacagnin bildiriimesine iliskin 08/08/2023 tarih ve 81153352 sayih islem ile bu islemin dayanag siiresinde
doktora egitimmni tamamlayamadigndan bahisle, 05/05/2022 tarihi itbartyla dgrencilikle ilisigmin kesilmesi ve tazminat
takibatma gecilmesine iliskin 27/03/2023 tarih ve 73097657 sayh Milli Egitim Bakanh@ Yiksekogretim ve Yurt Dist
Egitim Genel Mudiirfiigii islemlerinin iptali istemiyle aciimis; davanin borg bildirimine iliskin kism yoniinden olumiu gérev
uyusmazhig ¢ikarimustrr.,

15. Olayda, davacmm yiksek lisans 6grenimi icin yurt disma gonderilmeden 6nce Isparta 4. Noterliginin
20/11/2009 tarihli ve 9412 yevmiye numarah yiklenme senedi ile yiksek lisans 6greniminden sonra doktora Ggrenimi
icin ayni Noterligin 01/10/2013 tarihli 8782 yevmiye numarah ek kefalet senedi ve ek yiiklenme senedi diizenlenerek
Milli Egitim Bakanhgma sunuldugu, bu senetlerde davacinm yiikiimliiiklerini ihlal etmesi halinde senetlerde belirtilen tutart
Milli Egitim Bakanhgma 6demeyi kabul ve taahhiit ettigi anlagiinust. S6z konusu taahhiitname ve kefalet senetleri ile
mecburi hizmet yikimliliigii ya da parasal karsilig taahhiit edilmek suretiyle Milli Egitim Bakanh; ile davaci arasinda,
taraflarm kargilikh hak ve yiiktimlitliklerini igeren bir s6zlesme iligkisi kuruldugu agiktrr.

16. Dosyann incelenmesinden, tazminat takibatma gegilmesine iliskin 27/03/2023 tarihli ve 73097657 sayil
islemin de iptali talep edilmekle birlikte uyusmazigin 6ziiniin, davacmm yurt dist 6grenimini tamamlayamamast sebebiyle
davalt idarenin taahhiitname ve kefalet senedi uyarmca 22.197,27 TL ve 182.209,29 € bedelin 6denmesi gerektigine
iliskin iglemn iptali talebinin oldugu anlagihmaktadr. Bu nedenle, taahhiitname ve kefalet senedinde, davaci ve kefilleri
tarafindan tek tarafh olarak imwalanarak idareye karsi taahhiitte bulunulmasi karsismda, davacmm, belirtilen miktarm
Odenmesine iliskin islemin iptali istemiyle agtigi davanm ¢ozimiinde adli yargt yerinin gorevli oldugu sonucuna varihustr.

17. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak; Yargtay Cumhuriyet Bagsaveismn bagvurusunun
kabulii ile, davah vekilinin gorev itiraznn reddine iliskin Ankara 12. Idare Mahkemesinin 19/10/2023 tarih ve
E.2023/1571 sayih goreviilik kararmmn kaldirimas gerekmigtir.

Agiklanan gerekeelerle;

A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargtay Cumhuriyet Bagsavesmn BASVURUSUNUN KABULU ile Ankara 12. Idare Mahkemesinin
19/10/2023 tarih ve E.2023/1571 sayilh GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA,

07/10/2024 tarihinde, Uye Ahmet ARSLAN'n KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK
karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eyiip Seyfi
YASAR AGIRMAN SARICALAR HAN
Uye Uye Uye

Ahmet Mahnmut Bilal



ARSLAN BALLI CALISKAN

KARSI OY

Dava, 1416 saylh Kanun kapsaminda davacinm yurtdismda yaptig1 6grenimle ilgili taahhiidiinii ihlal ettiginden
bahisle, tarafina yapilan 6demelerin (22.197,27 TL ve 182.209,29 Euro) 30 giin iginde 6denmesi yahut taksitlendirme
talebinde bulunulmast gerektigi, aksi takdirde bor¢ bildirimi yapimak suretiyle s6z konusu kamu alacagmn tahsili
amaciyla yargl yoluna bagvurulacagmm bildiriimesine iliskin 08/08/2023 tarihli ve 81153352 sayih iglem ile bu iglemin
dayanag olan, siiresinde doktora egjtimini tamamlayamadigindan bahisle 05/05/2022 tarihi itibartyla 6grencilikle iligignin
kesilmesi ve tazminat takibatma gegilmesine iliskin 27/03/2023 tarthli ve 73097657 sayih Milli Egitim Bakanh&
Yiksekogretim ve Yurtdist Egitim Genel Miidiiriigii iglemlerinin hukuka aykirt oldugu ileri siiriilerek iptali istemiyle
acihmstir.

2577 sayih Idari Yarglama Usulii Kanunu'nun 2/1-a maddesinde, idari islemler hakkmda yetki, sekil, sebep
konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykir olduklarmdan dolayi iptalleri igin menfaatleri ihial edilenler tarafindan
acilan iptal davalari idari dava tirleri arasmda sayihgtir.

Davacmmn bu taahhiit ve kefalet senedini idare ile esit diizeyde olarak, istegi ve 6zgiir iradesi ile imzaladigndan
sOz etmeye olanak bulunmadigndan, ortada 6zel hukuk alanm ilgilendiren bir uyusmazlik bulunmamaktadir.

Ozel hukuk hiikiimlerine gre yapilmayan, statii hukukundan kaynaklanan hak ve yiikiimliiliklere dair mecburi
hizmet, atanma, ilisik kesme gibi hususlari igeren ve Yonetmelik uyarmca 2547 sayih Yasann 35. maddesine gore
yapilacak gorevilendirmelerde imzalanmasi zorunlu tutulan dava konusu taahhiit ve kefalet senedi bu 6zellikleri nedeniyle
tipik bir idari s6zlesmedir.

Bu ttibarla, idarece kanmu giiciine dayanilarak ve tek tarafli rade ile kurulan taahhiit ve kefalet senedine iliskin
uyusmazhigin 2577 sayih Kamun'un 2/1-a Imddesmde sayllan iptal davalar kapsaminda goriim ve ¢oziimiinde idari yargi
gorevli bulundugundan mecburi hizimet yiikii Siniin kaldirlmasi talebiyle yapilan bagvarunun reddine iliskin islem ile
yiklenme ve kefalet senedinin iptaline yonelk uyusmazligin ¢6zimiinde adli yargyr gorevli kabul eden ¢ogunlugun
kararma katilmiyoruz.

Uye
Ahmet ARSLAN



