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I. IDARI YARGIDA DAVA SURECI
A. Dava Konusu Olay

1.Davaci vekili; Kastamonu ili, Devrekani ilcesi, Senlik Mustafa Kaya Yatili Bolge
Ortaokulunda muduir olarak gorev yapan mivekkili hakkinda, "okulda yatili olarak kalan 7.
sinifa giden bir 6grencinin ayni odada kalan 5. sinif égrencisi diger ti¢c cocuga cinsel tacizde
bulundugu™ yoénunde &grenci velilerinden gelen 17/02/2022 tarihli dilekce Uzerine
18/02/2022 tarih ve 43913953 sayili Valilik Oluru ile sorusturma baslatildigini, sorusturma
slirecinde davaclya yonelik "6grenci velilerine soz konusu taciz olayi ile ilgili arastirip bilgi
verecegini beyan etmesine ragmen bunu yapmadidi” ve "ilce Milli Egitim Midurligu ve okul
aile birligi ile is birligi icerisinde calismadigi, iletisime kapali oldugu, basina buyruk
hareketler sergiledigi, velilere kaba davrandig, itibar ve giiven duygusunu yitirdigi"
seklindeki tespitler Uzerine 07/03/2022 tarih ve 45175989 sayili Valilik oluru ile yeni bir
sorusturma daha agilarak oOnceki ile birlestirildigini, sorusturma sonucunda dizenlenen
11/03/2022 tarih ve 667.01-15 sayili sorusturma raporunda; muvekkiline yonelik olarak,
"okulda bazi 6grencilerin cinsel tacize ugradiklari iddiasi ve ayni olay kapsaminda 6grenci
velilerine arastirip bilgi verecegini sdylemesine karsin arastirma yapilmayarak bilgi
verilmemesi ve 6grencilerin sorunlarina yonelik gerekli énlemlerin alinmamasi™ seklindeki
eylemlerin subuta erdigi kanaati ile disiplin yoéninden; 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu'nun 125/B-(a) maddesi uyarinca kinama cezasi ile tecziyesinin, idari yonden ise;
okul 6ncesi ve ilkdgretim kurumlari yonetmeliginin 57, 58, 59, 60 ve 61. maddeleri yaninda
51/1. maddesinde "ilk6gretim kurumlarinda 6grencilerin 6dullendirilmesi, davranislarinin
izlenmesi, degerlendirilmesive gelistirilmesine yonelik faaliyetler; 6grenci, veli, 6gretmen ve
yonetici is birliginde yuratulir." seklinde belirtilen gorevlerin 12/10/2018 tarihinden sonra
yaklasik iki buguk yildir yapilmamis olmasinin ve 09/09/2019 tarihli okul pansiyonunda
belleticilik - ndbetcilik gorevleri ile ilgili yazidan sonra bir daha 6gretmenlere bu konuda yazi
teblig edilmemesinin tam olarak sorumlusu oldugundan, 5442 sayili Kanun'un 8/c maddesi
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kapsaminda idari gorevinin Uzerinden alinmasi ve 6gretmen olarak il icinde ve Devrekani
ilcesi disinda durumuna uygun bir kuruma atamasinin yapilmasinin teklif edildigini diger
taraftan, mivekkilinin "okul aile birligi ile isbirligi icerisinde calismadigi, iletisime kapali
oldugu ve isbirlikci yaklasimdan uzak tutum sergiledigi" seklindeki eylemlerinin siibuta
erdigi kanaati ile 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/C- (1) maddesi uyarinca
ayliktan kesme cezasi ile tecziyesinin, idari yonden ise; kurumun ilgili mevzuat hiktmleri
dogrultusunda diger calisanlarla birlikte midr tarafindan yonetilir olmasi, middriin her tarli
egitim ve 6gretim yodnetim, personel, guvenlik, koruma, nobet, halkla iliskiler ve benzeri
gorevler ile il/ilge milli e§itim madurliklerince verilen gorevleri aksatmadan yerine getirmesi
gorevlerinde, tanik beyanlari ile aksamalar oldugunun stibut buldugu kanaatine ulasildigindan
ve daha o©nce hakkinda vyapilan sorusturmalarda da ayni fiilerin stbut buldugu
gorulduginden, 5442 sayili Kanun'un 8/c maddesi kapsaminda idari gorevinin (zerinden
alinmasi ve Ogretmen olarak il iginde ve Devrekani ilgesi disinda durumuna uygun bir
kuruma atamasinin yapilmasinin teklif edildigini, getirilen idari teklifler dogrultusunda 5442
sayili il idaresi Kanunu'nun 8/c maddesi uyarinca, miivekkilinin midiirliik gérevi tizerinden
alinarak alaninda ihtiya¢ bulunan Kastamonu ili, Bozkurt ilgesi, Bozkurt Anadolu imam
Hatip Lisesine Turkce 6gretmeni olarak atanmasina iliskin 20/05/2022 tarih ve 49936496
sayili islemin tesis edildigini ileri strerek, islemin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava
acmistir.

B. Yargilama Asamalari

2. Kastamonu idare Mahkemesi 18/05/2023 tarih ve E.2022/1144, K.2023/718
sayil karari ile, davanin reddine karar vermis, karara karsi istinaf yoluna basvurulmus ve
Ankara Bélge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesinin 04/10/2023 tarih ve E.2023/2615,
K.2023/2810 sayili karari ile istinaf talebinin kesin olarak reddine karar verilmis ve karar
kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...UYAP kayitlarinin incelenmesinden; davaci tarafindan, "okulda bazi 6grencilerin
cinsel tacize ugradiklari iddiasi ve ayni olay kapsaminda égrenci velilerine arastirip bilgi
verecegini sdylemesine karsin arastirma yapilmayarak bilgi verilmemesi ve dgrencilerin
sorunlarina yonelik gerekli 6nlemlerin alinmamasi” eylemleri nedeniyle, hakkinda
ylritilen disiplin sorusturmasi neticesinde 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun
125/B-(a) maddesi uyarinca dnce kinama cezasli verilmesine, ancak daha sonra ayni madde
kapsaminda tekerrtr hukmi uygulanarak bir st ceza olan 1/30 oraninda ayliktan kesme
cezas! ile tecziyesine iliskin Devrekani ilge Milli Egitim Miidirliguniin 15/06/2022 tarih ve
51894974 sayili islemi ile bu islemeyapilan itirazin reddine dair Kastamonu Valiligi il Milli
Egitim Disiplin Kurulunun 01/08/2022 tarih ve 2022/20 sayili kararinin iptali istemiyle
Mahkememizin E:2022/1490 sayili dosyasina kayden acilan davada, Mahkememizin
17/01/2023 tarih ve K:2023/86 sayil karariyla; "...Uyusmazlik konusu olayda; yukarida
detaylica ozetlendigi lzere ogrenci velilerinin taciz iddialar (zerine davacinin ve okul
idaresinin yapti§i tek eylemin okulun fen bilgisi 6gretmeni, midir yardimcisi, muddr
bagyardimcisi ve davact mudirden mutesekkil bir heyetin 6grencileri ayri ayri dinlemesi
sonrasinda tuttuklari 05/01/2022 tarihli tutanak oldugu, bu tutanakta da herhangi bir
tacizin olmadi§i, 6grencilerin yanlis anlamadan kaynakli olarak baskaca eylemleri taciz
olarak nitelendirildigi seklinde degerlendirmelerde bulunuldugu ve bundan sonrasi icin bu
tarz iddialara ciddiyetle yaklasiimasi gerektigi yoniinde ifadelere yer verildigi, ancak cinsel
taciz gibi agir bir iddianin birden fazla 6grencinin ifadelerinde yer buldugu gozetilerek
daha ciddiyetle ele alinmasi gerekirken bunun yapilmadidi, okul disiplin streclerinin
isletilmedigi, her ne kadar okulda rehber 6gretmen bulunmasa da ilge veya il milli egitim
muddrliklerine miracaat edilerek bu olay kapsaminda ilgili 6grencilerin rehber
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ogretmenler esliginde ifadelerinin alinmasinin saglanmadigi, emniyet birimleri ile herhangi
bir irtibata gecilmedigi, ayrica magdur olduklari iddia edilen 6grencilerin velilerine
sikayetlerinin lzerinden aradan bir aydan fazla bir zaman ge¢mesine ragmen herhangi bir
geri donus saglanmadigi, burada zikredilen tim bu olumsuz eylemlerden okul midiri olan
davacinin birinci dereceden sorumlu oldudu, davaciya isnat olunan, "okulda bazi
ogrencilerin cinsel tacize ugradiklari iddiasi ve ayni olay kapsaminda égdrenci velilerine
arastirip bilgi verecegini sdylemesine karsin arastirma yapilmayarak bilgi verilmemesi ve
ogrencilerin sorunlarina yonelik gerekli énlemlerin alinmamasi™ eylemlerinin subuta erdigi,
usuliine uygun ydrdtilen sorusturma sirecinin sonunda ceza verildigi hususlari dikkate
alindiinda; davaciya 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 125/B-(a) maddesi uyarinca
once kinama cezasi verilmesine, ancak daha sonra ayni madde kapsaminda tekerrdr hiikmi
uygulanarak bir (st ceza olan 1/30 oraninda ayliktan kesme cezasi ile tecziyesine iligkin
Devrekani ilge Milli Egitim Madurluginin islemi ile bu isleme karsi yapilan itirazin
reddine dair Kastamonu Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinda hukuka aykirilik
bulunmadidi sonucuna ulasiimistir. Diger taraftan, her ne kadar davaci tarafindan
savunmasinin "kinama" cezasina gore alinmasina karsin kendisine ayliktan kesme cezasi
verildigi ileri surtlmisse de; burada asil olan cezanin 125. maddesinin 1. fikrasinin (B-a)
bendinde yer alan "Verilen emir ve gorevlerin tam ve zamaninda yapilmasinda, gérev
mahallinde kurumlarca belirlenen usul ve esaslarin yerine getirilmesinde, gorevle ilgili
resmi belge, arag ve gereglerin korunmasi, kullanilmasi ve bakiminda kusurlu davranmak,"
fiilinde kaynakh olarak verilen "kinama" cezasi oldugu, dosya kapsamindan davacinin daha
onceden farkli eylemleri nedeniyle aldifi 0zlik dosyasindan henilz silinmemis farkh
"kinama" cezalarinin oldugunun goruldigl, bu nedenle 125. maddenin 3. fikrasi geregi bir
ust ceza verildigi, tekerrir hikminin dogru uygulandigi, her ne kadar nihai islemde davall
idarece hatayapilarak 125/C-1 maddesi belirtilmisse de bu hatanin islemi sakatlayacak bir
yonunin bulunmadidi, nihayetinde ayliktan kesme cezasi tekerrir hikmi nedeniyle
verildiginden ayrica yeni bir savunma alinmasina gerek olmadigi hususlari dikkate
alindiinda davacinin bu iddiasina itibar edilmemistir..." gerekcesiyle davanin reddine
karar verildigi, 6te yandan, davaci tarafindan, "okul aile birligi ile isbirligi icerisinde
calismamasi, iletisime kapal olmasi, velilere kaba davranmasi ve isbirlik¢i yaklasimdan
uzak tutum sergilemesi” eylemleri nedeniyle, hakkinda yuritilen disiplin sorusturmasi
neticesinde 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/C-(1) maddesi uyarinca 1/30
oraninda ayliktan kesme cezasi ile tecziyesine iliskin Devrekani ilce Milli Egitim
Mudirligunin 15/06/2022 tarih ve 51894974 sayili islemi ile bu isleme yapilan itirazin
reddine dair Kastamonu Valiligi Milli Egitim Disiplin Kurulunun 01/08/2022 tarih ve
2022/20 sayih kararmin iptali istemiyle Mahkememizin E:2022/1489 sayili dosyasina
kayden acilan davada, Mahkememizin 17/01/2023 tarih ve K:2023/92 sayili karariyla;
"...Uyusmazlik konusu olayda; is bu dosya 0zelinde davaciya isnat olunan eylemin "okul
aile birligi ile isbirligi icerisinde ¢alismamasi, velilere kaba davranmasi, iletisime kapali
olmasi ve ishirlikci yaklasimdan uzak tutum sergilemesi” oldugu, ancak dosya eki
bilgi-belgeler ile sorusturma raporunun birlikte degerlendirilmesinden; her ne kadar birkac
ogrenci velisinin ifadesinde kismen yer verilse de, davacinin isbirliginden uzak oldugu,
velilere kaba davrandigi veya iletisime kapali oldugunu ortaya koyacak bilgi-belgelerin
dosyada bulunmadigi, cezaya neden olan eylemlerin siibuta erdidinin somut olarak ortaya
konulmadig1, yalnizca hakkindaki birkac¢ 6grenci velisinin olumsuz beyanlarindan hareketle
davacinin Devlet memurunun itibar ve gliven duygusunu sarsacak nitelikte davranislarda
bulundugundan s6z edilemeyecegi hususlari dikkate alindijinda; davaciya 657 sayili Devlet
Memurlari Kanunu'nun 125/C-(1) maddesi uyarinca 1/30 oraninda ayliktan kesme cezasi ile
tecziyesine iligkin Devrekani ilge Milli Egitim Miidirligunin islemi ile bu isleme kars
yapilan itirazin reddine dair Kastamonu Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinda
hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna ulasiimistir..." gerekgesine yer verilerek dava konusu
islemlerin iptaline karar verildigi gértlmektedir.
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Bu durumda, Mahkememizin E:2022/1489 ve E:2022/1490 sayili dosyalari, dava
konusu islemin dayanadi olan sorusturma raporu, alinan ifadeler ile dider bilgi ve
belgelerin birlikte degerlendirilmesi sonucunda, okulda 6grenciler arasinda yasanan olayin
niteligi, olaydan sonra yonetici olarak davaci tarafindan icra edilen/edilmeyen gorevler,
Devrekani ilgesinin nifusu ve blylklugd ile kurumun hizmet alani g6z ©ninde
bulunduruldugunda, davacinin yoneticilik gorevinin gereklerine aykiri hareket ettigi ve
bulundugu yerde etkili, verimli ve huzurlu gérev yapma ortamini kaybettigi anlasildigindan,
hizmet gerekleri ve kamu yarari gozetilerek takdir yetkisi kapsaminda miinhal kadro
durumuna gore il icinde atamasinin yapilmasina iliskin dava konusu islemde hukuka
aykirilik bulunmadidi sonucuna ulasiimaktadir.

Acliklanan nedenlerle, davanin reddine,..."

1. ADLi YARGIDA DAVA SURECI

A. Dava Konusu Olay

3. Devrekani Cumhuriyet Bassavciligi'nin 07/11/2023 tarih ve 2023/193 esas sayili
iddianamesi ile sanigin  Kamu Gorevilisinin Sucu Bildirmemesi sucgunu isledigi iddiasi ile
Turk Ceza Kanunu 279/1, Tiurk Ceza Kanunu 53/1 maddeleri uyarinca cezalandiriimasi
istemiyle Asliye Ceza Mahkemesinde davaci aleyhine kamu davasi agtimistir.

B. Yargilama Asamalari

4. Devrekani Asliye Ceza Mahkemesi 05/02/2024 tarih ve E.2023/254, K.2024/22
sayill karari ile, sanigin Uzerine atili sucun yasal unsurlari olusmadigindan beraatine karar
vermis, karar itiraz edilmeden kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Toplanan deliller ve tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde;

iddianameye konu, bildirilmeyen sucun sikayete tabi olmayan sarkintilik yapmak
suretiyle cinsel istismar kapsaminda kaldigi tiim dosya kapsamindan anlasiimis olup bu
sucun da takibi TCK 103/1-son ctmlesinde de belirtildigi Uzere sikayete tabidir. TCK 279.
madde ise kamu adina sorusturma ve kovusturulmayi gerektiren bir sucun islendigini
ogrenen kamu gorevlisinden bahsedilmektedir. Yani re’sen sorusturulan ve kovusturulan
suclarla ilgili olarak, kamu goérevlisinin sucu bildirmemesinden kaynaklanmaktadir. Hukuki
nitelendirme hakime ait oldugundan sanigin eylemlerinin TCK 278/2, 278/3 kapsaminda
kalma ihtimaline binaen sanida ek savunma hakki da taninmis fakat bu durumda dahi; 5237
sayili Kanun'un 278 inci maddesinde yer alan sucun olusabilmesi icin islenmekte olan bir
sucun olmasinin gerektigi, dava konusu olayda ise SSC'nin isledigi iddia edilen suctan
KYOK karari verildigi anlasiimis olup ortada bir su¢ olmadigina gére bunu bildirmemenin
de su¢ olmayacagl sanifa ceza vermenin hukuk adaletine uygun olmayacagi vicdani
kanaatine varilmakla; Yargitay 8. Ceza Dairesinin 08/01/2024 tarihli 2023/2948 E. ve
2024/22 K. sayil ilami da dikkate alinarak sanik hakkinda TCK 279. maddesi geregince
cezalandiriimasi istemi ile kamu davasi agilmis ise de; sanigin Uzerine yiklenen sugun
unsurlarmin olusmadidi anlasildigindan beraatine karar verilerek asagidaki sekilde hikim
kurulmustur.

HUKUM Gerekgesi Yukarida Aciklanan Nedenlerle :

1-Her ne kadar sanik N. Y. hakkinda TCK 279. maddesi geregince cezalandiriimasi
istemi ile kamu davasi agilmis ise de; sanigin Uzerine yuklenen sugun unsurlarinin
olusmadigi anlasildigindan, 5271 sayih CMK.nun 223/2-a maddesi geregince sanigin
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BERAATINE,..."
I11. UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN iSTEK

5. Idari yargr yerinde davaci N. Y.'in vekili, Uyusmazlik Mahkemesi Baskanlijina
gonderilmek iizere Kastamonu idare Mahkemesine verdigi 11/06/2024 tarihli dilekgesinde,
"Kastamonu idare Mahkemesinin 18/05/2023 tarih ve E.2022/1144, K.2023/718 sayili
davanin reddine dair karari ile kararin dayanagini olusturan maddi olgularin Devrekani
Asliye Ceza Mahkemesinin 05/02/2024 tarih ve E. 2023/254, K.2024/22 karar sayili beraat
karariyla yok hilkkmiinde sayildigini" belirterek, Kastamonu idare Mahkemesinin 18/05/2023
tarih ve E.2022/1144, K.2023/718 sayili karariyla, Devrekani Asliye Ceza Mahkemesinin
05/02/2024 tarih ve E. 2023/254, K.2024/22 karar sayili arasinda hukim uyusmazlig
bulundugunu ileri slrerek, Kastamonu idare Mahkemesinin 18/05/2023 tarih ve
E.2022/1144, K.2023/718 sayili sayili kararinin kaldirilarak, esas hakkinda yeniden hikim
tesisi ile dava konusu islemin iptaline karar verilmesini talep etmistir.

IV. BASSAVCILIK DUSUNCELERI

6. Uyusmazhik Mahkemesi Baskanliginca 2247 sayih Kanun'un 24. ve 16.
maddelerine gore ilgili Bassavcilarin yazili disinceleri istenilmistir.

A. Danistay Bassavciliginin Yazili Dusuncesi

7. Danistay Bassavcisi; usali taleplerin farkli olmasi nedeniyle konusu ayni olmayan
kararlar arasinda 2247 sayili Kanun'da belirtilen anlamda hikim uyusmazligi
bulunmadigindan basvurunun reddine karar verilmesi gerektigi yoninde yazili dusiince
bildirmistir. Yazih disuncenin ilgili kismi soyledir:

"...HUkdm uyusmazhidi bulundugu ileri stirillen kararlarin incelenmesinden, ortada adlt
ve idari yargl vyerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlarin bulundugu, taraflardan en
az birinin ayni oldugu, her iki davanin esasinin hiikkme baglandigi ve kararlarin kesinlestigi
anlasiimaktadir.

2247 sayili Kanun uyarinca hukim uyusmazhginin var oldugunun kabul edilebilmesi
icin gereken sartlardan biri de hikiimlerin ayni konuya iliskin olmasidir.

Aralarinda uyusmazlik (celiski) bulunan hukimlerin (hukuk mahkemesi ve idare
mahkemesi kararlarinin) ayni dava hakkinda verilmis olmasi gerekir. Ayni davadan maksat,
ayni konuya ve sebebe iliskin, taraflardan en az biri ayni olan davalardir. (KURU Baki,
Hukuk Muhakemeleri Usul(i,2001, Cilt I, s. 770)

Dava konusu (miiddeabih) en kisa tanimiyla dava ile elde edilmek istenen sonugtur.
Davanin konusu kavraminin kanuni olarak hig bir yerde acik segik bir tanimi yapiimamistir.
Doktrinde dava konusunun niteligi tartismahdir ve bu sebeple dava konusu kavramini
aciklayabilmek amaciyla bircok teori ileri stiriilmustir. Turk hukuk doktrininde genel olarak
dava konusunun "dava konusu yapilmis olan hak, yani dava ile elde edilmek istenen sonug
(netice)" oldudu konusunda goris birligi oldugu sdylenebilir. Yargitay kararlarinda dava
konusu "dava ile elde edilmek istenen sonug¢™ seklinde betimlenmesi ile yetinilmistir. Dava
konusu talep sonucundan olusurken dava sebebi ise maddi vakiadan olusur. Hukuki sebep
ise bu kavramlar altinda degerlendirilemez. Davacinin talep sonucu ile mahkemeden
istedigi dava konusu iken bunu maddi vakiaya dayandirmasi ise dava sebebidir. Dava
konusunu belirleyen tek ve asil unsurun talep sonucu (usuli talep) oldugunu belirtebiliriz.
Diger bir deyisle talep sonucu (usuli talep) saglanmasi mahkemeden istenilen hukuki
korunma, dava konusunun bizatihi kendisidir. Usuli talebi genel hatlariyla bir hukuki
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sonucun Kkesin bir sekilde belirlenmesini konu alan ve mahkemeye yoneltilmis bulunan istek
seklinde tamimlayabiliriz. (Dr. Levent BORU, Dava Konusu Kavrami ve Teorileri 2012,
BATIDER, Cilt XXVIII, Sayi 21, Sayfa 258-287)

Mahkemelerce verilen hikimlerin ayni konuya iliskin olup olmadiginin incelenmesi:

idari yargi merciinde gérilen davanin konusu; Mustafa Kaya Yatili Bdlge
Ortaokulunda midiir olarak gorev yapan Nazim Yilmaz'in Bozkurt Anadolu imam Hatip
Lisesine Turkce dgretmeni olarak atanmasina iliskin 20/05/2022 tarihli ve 49936496 sayili
islemin iptaline karar verilmesi istemine iliskindir.

Adli yargl merciinde gorulen kamu davasinin konusu ise; adi gegenin, "kamu
gorevlisinin sucu bildirmemesi" sucundan dolayr Turk Ceza Kanununun 279. maddesi
geregince cezalandirilmasina yoneliktir.

Adlive idariyargida agilan bu davalar ile elde edilmek istenen sonucun ayni olmamasi
bakimindan konulari farkli olan kararlar arasinda hikim uyusmazhg: bulundugundan s6z
edilmesi mimkin degildir.

SONUC . Kastamonu Idare Mahkemesinin 18/05/2023 tarihli ve
E:2022/1144, K:2023/718 sayill karari ile Devrekani Asliye Ceza Mahkemesinin
05/02/2024 tarihli ve E:2023/254, K:2024/22 sayili karari arasinda hikim uyusmazligi
bulunmadigindan, bagvurunun reddine karar verilmesi gerektigi diisuntlmektedir."

B. Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin Yazil Dusincesi

8. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi; adli ve idari yargi mercileri tarafindan esasa
iliskin olarak verilen ve kesinlesen mahkeme kararlarinin dava konusunun ayni olmadigi ve
mahkeme kararlari arasinda celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz olmasi
kosulunun da bulunmadidi gerekgesiyle, basvurunun reddi yonilinde yazili dlsince
bildirmistir. Yazih disuncenin ilgili kismi soyledir:

"...Idari ve adli yargi kararlari arasinda olustugu ileri siiriilen hikiim uyusmazhginin
¢Ozumi icin; oncelikle hikim uyusmazliginin  olusup olusmadiginin  belirlenmesi
gerekmektedir.

2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un 24.
maddesinin birinci fikrasinda, ““7 nci maddede gosterilen yargr mercileri tarafindan,
gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe
iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki ¢eliski ytziinden hakkin
yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikium uyusmazhginin varhgr kabul edilir.”
hikm yer almaktadir.

Anilan hiikme gore, hiikliim uyusmazhginin varhgi icin:

a- Uyusmazlik konusu hikimlerin, adli ve idari yargi mercileri tarafindan verilmesi, b-
Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi, c- Her iki kararin da
kesinlesmis olmasi, d-Kararlarda davanin esasinin hiikme baglanmasi,

e- Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz

bulunmasi,

Kosullarinin birlikte gerceklesmesi aranmaktadir.

Hikim uyusmazhgr bulundugu ileri strilen kararlarin incelenmesinde; ortada,
taraflardan en az birinin ayni oldugu, adli ve idari yargi yerlerince verilmis ve kanun
yollarina basvurularak seklen kesinlesmis kararlarin bulundugu, tim kararlarda davanin
esasinin hikme baglandigi ve kanun yollarinin tiketildigi anlasiimistir.

Ancak, anilan mahkemelerce verilen hilkimlerin konu ve dava sebebinin ayni olup
olmadi§i ve kararlar arasindaki ¢eliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunup bulunmadidi konusunun ayrica incelenmesinde fayda bulunmaktadir.

Kastamonu idare Mahkemesindeki dava; davacinin bagka bir okula égretmen olarak
gorevlendirilmesine iliskin islemin iptaline karar verilmesi istemiyle agiimis ve Mahkemece
davanin reddine karar verilmistir.
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Devrekani Asliye Ceza Mahkemesindeki dava ise; davaci hakkinda kamu gorevlisinin
sucu bildirmemesi sucundan cezalandirilmasina karar verilmesi istemiyle aciimis ve
Mahkemece atili sugun unsurlarinin olusmamasi gerekgesiyle beraat karari verilmistir.

Bu duruma gore, idare mahkemesindeki davanin konusunun atanma isleminin iptaline;
asliye ceza mahkemesindeki davanin konusunun kamu gdrevlisinin sucu bildirmemesi
sucundan cezalandiriimasi talebine iliskin oldugu, bu itibarla mahkeme kararlari arasinda
hukim uyusmazhgi bulundugunun kabul igin gerekli olan kosullardan, dava konusunun
ayni olmasi ve kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunmasi kosulunun gercgeklesmedigi anlastimistir.

SONUGC:

Aciklanan nedenlerle, adli ve idari yargli mecileri tarafindan esasa iliskin olarak
verilen ve kesinlesen mahkeme kararlarinin dava konusunun ayni olmamasi ve kararlar
arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosulunun
gerceklesmemis olmasi sebebiyle, 2247 sayili Kanun'un 24. maddesinde belirtilen kosullarin
birlikte gerceklesmedigi diisuincesiyle s6z konusu basvurunun reddi gerekmektedir.

V. ILGILI HUKUK

9. 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un
“Mahkemenin gdrevi” bashgini tastyan 1. maddesinin ilk fikrasi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile goérevlendirilmis, adli ve
idari yargl mercileri arasindaki gorev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak ¢tzmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir.”

10. 2247 sayili Kanun'un "Yargi merciince yapilacak islemler" baslikli 15. maddesi
soyledir:

" (Degisik: 23/7/2008 — 5791/6 md.)

Olumsuz gdrev uyusmazliklarinda dava dosyalari, son gorevsizlik kararini veren yargi
merciince, bu kararin kesinlesmesinden sonra (...) taraflardan birinin istemi lzerine, ilk
gorevsizlik kararini veren yargl merciine ait dava dosyasi da temin edilerek Uyusmazlk
Mahkemesine génderilir ve gorevli yargl merciinin belirlenmesi istenir."

11. 2247 sayih Kanun'un "Uyusmazlik Mahkemesince yapilacak islemler ™ bashkl
16. maddesi soyledir:

" (Degisik: 21/1/1982 - 2592/5 md.)

Uyusmazlik Mahkemesi, olumsuz gorev uyusmazhgi ile ilgili dosyalarin ilk incelemesi
sirasinda ve gerekli gérdugu hallerde ilgili Bassavcilarin gorusiini de alarak, gorevli yargi
merciini belirten kararini verir.”

12. 2247 sayih Kanun'un 3. Boluminde, "Hikum Uyusmazh@i™ tst bashgi altindaki
24. maddesi soyledir:

"(Degisik birinci fikra: 21/1/1982 - 2592/7 md.) 1 nci maddede gosterilen yargi
mercileri tarafindan, gdrevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni
konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki celiski
yuzlinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikim uyusmazhginin
varhgi kabul edilir.

(Mulga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)
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ilgili  kisi veya makam Uyusmazlik Mahkemesine bagvurarak  hikim
uyusmazhginin giderilmesini istiyebilir. Bu halde olumsuz gorev uyusmazhiginin ¢ikariimasi
ile ilgili 15 ve 16 nci maddelerdeki usul kurallari uygulanir."”

13. 2247 sayih Kanun'un "Hukim uyusmazliklarinda uygulanacak inceleme
kurallari™ baslikh 25. maddesi séyledir:

" Hikdm uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargilama usuliiniin bu
kanuna aykiri olmayan hiukumlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara
baglar.

(Mulga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)

Uyusmazlik Mahkemesi hikim uyusmazliklarini  dosya (zerinde inceleyerek
karara baglar. Gerekli goérdigi hallerde veya istek izerine taraflari dinleyebilir."

14. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira™ baslikli 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya suresi i¢inde ileri
strtlmemis istemleri reddeder.”

VI. INCELEME VE GEREKCE

15. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In Kkatilhimlariyla yapilan 07/01/2025 tarihli toplantisinda; Raportdr-Hakim
Giilay DOGAN!'In, 2247 sayili Kanun’da 6ngoriilen kosullari tasimayan bagvurunun reddi
gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi
Yakup BAL’In basvurunun reddi gerektigi yolundaki sézIli agiklamalari da dinlendikten
sonra, geregi gorusulip dusunuldi:

16. 2247 sayili Kanun'un 24. maddesinde antlan hikme gére, hikim uyusmazhginin
ortaya ¢ikabilmesi icin:

a) Uyusmazlik doguran hikimlerin, adli ve idari yargi mercileri tarafindan
verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hilkkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
olmasi kosullarinin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

17. Hukim uyusmazhgi bulundugu ileri surtlen adli ve idari yargi kararlarinin
incelenmesinden, ortada adli ve idari yargl yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlarin
bulundugu, taraflarinin en az birinin ayni oldugu, her iki davanin esasinin hilkme baglandigi
ve Kkararlarin kesinlestigi anlasiimaktadir.

18. Konu ve dava sebebinin ayni olup olmadigina gelince, yukarida ayrintili olarak
deginilen mahkeme kararlari irdelendiginde; idari yargi yerinde goriilen davanin konusunun,
"Mustafa Kaya Yatili Bolge Ortaokulunda midir olarak gorev yapan N. Y.''n Bozkurt

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden 5aziEnn - mxCtFw4 - R2R1skr - OKOeek= ile erisebilirsin



Esas No : 2024/312
Karar No: 2025/54

Anadolu imam Hatip Lisesine Tiirkce ogretmeni olarak atanmasina iliskin 20/05/2022 tarihli
ve 49936496 sayili islemin iptaline karar verilmesi" istemine iliskin olmasi; adli yargida
acilan davanin konusunun ise, "kamu goérevlisinin sucu bildirmemesi" sugundan Tirk Ceza
Kanununun 279. maddesi geregince cezalandiriimasina yonelik bulunmasi nedeniyle,
mahkeme Kararlari arasinda hikim uyusmazhgi bulundugunun kabull icin gerekli olan
kosullardan, dava konusunun ayni olmasi kosulunun gerceklesmedigi gortlmektedir.

19. Diger taraftan, idare Mahkemesinde goriilen davanin sonunda, “davacinin
Bozkurt Anadolu imam Hatip Lisesine Tiirkge 6§retmeni olarak atanmasina iliskin islemin
kamu yarari gozetilerek takdir yetkisi kapsaminda hukuka uygun oldugu" gerekgesiyle
davanin reddine karar verildigi, Adli yargi yerinde acilan kamu davasinda ise; sanigin izerine
atili sugun yasal unsurlarinin olusmadigindan bahisle beraatine karar verildigi, ceza
dosyasinda sanik hakkinda verilen beraat kararinin; "sugu bildirmeme suguna konu olayin
sikayete tabi su¢ olmasi ve bu konuda sikayet bulunmamasi, suca siriiklenen ¢ocuk hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina dair karari verilmesi dolayisiyla, ortada bildirilmesi gereken
bir su¢ bulunmadi§i ve sucun yasal unsurlarinin olusmadigi” seklindeki gerekcelerle
verildigi, idare Mahkemesi kararinda, Asliye Ceza Mahkemesi karar! ile celiski olusturacak
bir degerlendirme bulunmadigi, dolayisiyla idare Mahkemesi ile Asliye Ceza Mahkemesi
kararlar arasinda hukim uyusmazhgi bulundugunun kabuli icin gerekli olan kosullardan,
"kararlar arasindaki celiski yizinden hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosulunun da gerceklesmedigi sonucuna variimistir.

20. Yukarida belirtilen hususlar gbz éniinde bulundurularak, 2247 sayil Kanun’un
24. maddesinde 6ngorilen "konu ve dava sebebinin ayni olmasi” ve "kararlar arasindaki
celiski yiziinden hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi” kosullarini tasimayan
basvurunun reddi gerekmistir.

VII. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle,

2247 sayili Kanun’un 24. maddesinde 6ngorulen "konu ve dava sebebinin ayni
olmasi” ve "kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunmasi™ kosullarini tasimayan BASVURUNUN REDDINE,

07/01/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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