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L. DAVA KONUSU OLAY

1. Davact vekili, mitvekkilinin 06/03/1991 - 30/03/2018 tarihleri arasmdadavali Bakanhiga baglh Canakkale
Halk Egitim Midirliginde usta dgretici olarak gorev yaptigmi, 30/03/2018 tarhinde i akdinin emeklilik nedeniyle
feshedildigini, kidem tazmmnatinn 6denmedigni, yine yilik izinlerinin hi¢ kullandmiimadigini, bu nedenlerle fazlaya iliskin
haklar1 sakh kalmak tizere, 10 TL kidem tazminati, 10 TL yillik izin alacaklarmm faizi ile birlikte tahsili istemiyle adli yargt
yerinde dava agmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Canakkale Is Mahkemesi 21/02/2023 tarih ve E.2022/286, K.2023/35 sayih karan ile, davacmm is
sozlesmesinin 30/03/2018 tarthi tibariyle emeklilik sebebiyle sona erdirildigi, fesih gerekgesine gore davacmm kidem
tazminatma hak kazandig bununla birlikte yillik izin talebinin reddi gerektigi anlagiimakla davacmn slabv/bedel arttrim
dilekgesi de dikkate almarak davanm kismen kabuliine karar vermis, bu karara karsi istinaf isteminde bulunulmustur.

3. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 30/05/2023 tarih ve E.2023/1110, K.2023/1250
sayih karan ile, daval tarafin istinaf bagvurusunun kabulii ile Canakkale Is Mahkemesinin 2022/286 Esas - 2023/35
Karar sayil ilammm 6100 sayih HMK’nn 353/1-b-2 maddesi geregince kaldmimasma, dava konusu uyusmazhigm
¢ozim yeri idari yargl oldugundan, HMK'nm 114/1-b, 115/2 maddeleri uyarmeca yargi yolunun caiz olmamasi nedeniyle
davann usulden reddine karar vermis, bu karara karsi temyiz isteminde bulunuimus, Yargtay 9. Hukuk Dairesi
08/01/2024 tarih ve E.2023/14833, K.2024/46 sayih karari ile, Bolge Adliye Mahkemesi kararmmn onanmasma kesin
olarak karar vermis, bu karar kesinlegmistir. Bolge Adliye Mahkemesi kararmm ilgili kisnu s6yledir:

"...Somut olayda, davacinin, davalya bagh Halk Egitim Merkezi Miidiirliigii isyerinde Devlet
Memurlart  Kanunu'nun 89.maddesine tabi olarak birim saat iicreti karsiiginda c¢alistigi
ihtilafsizdw Bunun yaninda 657 sayili Kanun'’un 89. maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak hazirlanan
Esaslarda, ders gorevi alacaklarin tagimasi gereken nitelikler, géreve alinma, ¢alisma kosullari ile
yapilacak ddemeler onceden diizenlenmis, idareye goreve alma ve sonlandwrma gibi konularda iistiin
yetkiler verilmistir.

Yukarida yapilan aciklamalardan da anlagildigi iizere taraflar arasinda bir is sozlegmesinin
varligindan bahsetmek miimkiin olmadigi, davaci ile Bakanlhiga bagh Halk Egitim Merkezi Miidiirliigii
arasmdaki iliskinin idarece yapilan gorevlendirmeye dayali oldugu, géreve alimma, ¢alisma kogsullar ile
ddenecek iicretin statii hukuku icinde diizenlendigi sabittir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 2019/9-
786 Esas 2021/1518 Karar sayili i¢tihati da bu dogrultudadi. Ayrica, Sosyal Giivenlik Hukuku
agisindan  primlerin 5510 sayili Kanun'un 4/a maddesi kapsaminda Sosyal Giivenlik Kurunw'na
ddenmesi, davacmin ézel hukuk kapsaminda sozlesme ile ¢alistigint gostermez (Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun, 30.11.2021 tarih,2019/9-786 esas, 2021/1518 karar sayili karary; Yargitay 9. Hukuk
Dairesi’nin 16.06.2020 tarih, 2016/19230 esas, 2020/6243 karar sayili karari). Bu nedenlerle davacinin
usta ogretici gorevi ile Halk Egitim Merkezinde ¢alismasinin is sozlesmesine dayanmadigi, usta
ogreticinin 4857 sayih Kanun kapsaminda is¢i sayilmadigi, taraflar arasmndaki iligkinin, statii hukuku
kapsaminda 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’'nun 89. Maddesi hiikiimlerine dahil oldugu, ihtilafinda



idari yarginin gorevlerinden oldugu, mahkemeceHMK'nin 114/1-b, 115/2 maddeleri uyarmmca yargi
yolunun caiz olmamasi nedeniyle dava sarti yoklugundan davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken davanin esasma girilerek kismen kabuliine karar verilmesi hatali olmustur. Dava sartlar:
kamu diizeninden oldugundan yargilamanin her safasinda resen dikkate alimmalidir.

Aciklanan nedenlerle, is bu davaya konu uyusmazliginin ¢oziim yeri idari yargit olup, 6100 sayili
HMK'nin 114/1-b ve 115. maddeleri uyarmnca, yargi yolunun caiz olmamasina dair dava sarti
yoklugundan davanin usulden reddine karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde karar verilmistir

HUKUM:

A-Davali tarafin istinaf bagvurusunun kabulii ile Canakkale Is Mahkemesinin 2022/286 Esas -
2023/35 Karar sayili ilanunin 6100 sayilt HMK 'nin 353/1-b-2 maddesi geregince KALDIRILMASINA,

B-Dava konusu uyusmazhigin ¢oziim yerinin idari yargi oldugundan, HMK'nin 114/1-b, 115/2
maddeleri uyarnca yargi yolu caiz olmamasi nedeniyle davanmn usulden REDDINE, ..."

4. Davact vekili bu kez, fazlaya iliskin haklari sakh kalmak tizere, 10 TL kidem tazminat1 alacagmmis akdine
son verildigi tarihten itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte tahsili istemiyle idari yarg1 yerinde dava agmstir.

B. idari Yargida

5. Canakkale 1. idare Mahkemesi 13/06/2024 tarih ve E.2024/470 sayih karanile, davann adli
yargnmn gdrev alanma girdigi sonucuna varildigndan, bakian davada Mahkemelerinin gorevsizligne, 2247 say1]1
Uyusmazik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakknda Kanunu'mun 19. maddesi uyarmca gorevli yarg yerinin
belirlenmesi icin Mahkemelerinin E.2024/470 sayh dosyasmmn, Canakkale Is Mahkemesinin E.2022/286 sayih
dosyasmmn ilgili Mahkemesinden temin ediimek suretiyle isbu dava dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine
gonderilmesine, dosya incelemesinin Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.
Kararm ilgili kismu s6yledir:

"...Dosyanin incelenmesinden; Halk Egitim Merkezi Miidiirliigiinde usta &gretici olarak ¢alisan
davacimin 30.03.2018 tarihi itibariyle emeklive ayrildigr,06/03/1991-30/03/2018 tarihleri arasindaki
kidem tazminatinin ddenmediginden bahisle, usta ogretici olarak ¢alistigi doneme iliskin,fazlaya iliskin
haklart sakli kalmak kayd: ile 10,00 TL kidem tazminatinin ddenmesine karar verilmesi istemiyle ag¢nug
oldugu davada Canakkale Is Mahkemesinin 21/02/2023 tarih ve E:2022/286 K:2023/35 sayili davanin
kabulii kararmmmBursa Bolge Adlive Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi'nin 30/05/2023 tarih ve E:2023/1110
K:2023/1250 sayili karari ile gérev ydniinden bozulmasi ve akabinde karara yapilan temyiz
basvurusununYargitay 9. Hukuk Dairesinin E:2023/14833 K:2024/46 sayii karari ile reddedilmesi
tizerine, kidem tazminati alacagna iliskin olarak huzurdaki davanin a¢ildigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta yukarida hiikmiine yer verilen mevzuat hiikiimleri dikkate alindiginda davact ile daval
idare arasinda bir hizmet iliskisinin kuruldugu ve davacimn talep etmekte oldugu tazminatin Is
Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu anlasildigindan, uyusmaziigin adli yargi yerinde
bakilacagi sonucuna varinugtir.

Nitekim; Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Boliimii'niin28/11/2022 tarih ve E:2022/576 K:2022/615
sayilt 18/12/2023 tarih ve E: 2023/591K:2023/744 sayilive 01/04/2024 giin ve E:2024/90 K:2024/148

sayili kararlart da bu yondedir..."

6. Canakkale 1. Idare Mahkemesince 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin
belirlenmesi igin dava dosyalart Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmigtir.

1. iLGILi HUKUK

7. 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanunu'nun, 01/10/2008 tarihinde yiriirliige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglk Sigortast Kanunu'nun 106. maddesi ile yiirtirlikten kaldirilan2. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag igveren tarafindan ¢aligtirilanlar bu Kanun'a gore
sigortali sayilirlar.”

8. 506 sayih Kanun'un " Uyusmaziiklarin Coziim Yeri" bashkh miilga 134. maddesi soyledir:

"Bu Kanun'un uygulanmasindan dogan uyusmaziiklar, yetkili is mahkemelerinde veya bu davalara
bakmakla gorevli mahkemelerde goriiliir.”

9. 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortasi Kanunu'nun' Tanmmlar” bashkl3. maddesinin ilgili
kst soyledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

6) Sigortali: Kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollari bakimndan adina prim odenmesi gereken veya
kendi adina prim ddemesi gereken kisiyi,

ifade eder.



10. 5510 sayih Kanun'un 79. madde ile baslayan 4. kismnda, primlere iligkin hiikiimlere yer verilmistir.

11. 5510 sayth Kanun'un "Uyusmaziiklarin ¢oziim yeri" bashkh 101. maddesi soyledir:

"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir.”

12. 4857 sayih Is Kanunu'mun "Amag ve kapsam” bashkh 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amact isverenler ile bir iy sozlesmesine dayanarak ¢alistirilan is¢ilerin ¢alisma sartlart
ve ¢alisma ortamina iliskin hak ve sorumluluklarini diizenlemektir.

Bu Kanun, 4 iincii Maddedeki istisnalar disinda kalan biitiin isyerlerine, bu isyerlerinin isverenleri
ile igveren vekillerine ve is¢ilerine faaliyet konularina bakilmaksizin uygulanir.

Isyerleri, isverenler, isveren vekilleri ve isciler, 3 iincii maddedeki bildirim giiniine bakilmaksizin bu
Kanun hiikiimleri ile bagl olurlar.”

13. 4857 sayih Kanun'un8. maddeyle baslayan s Scozlesmesi, Tiirleri ve Feshi baslkh ikinci Bélimiinde
kidem tazminat, ticretli izin, bildirim siiresinden kaynaklanan yikiimliiliik ve haklara iliskin hususlarayer verilmistir.

14. 7036 sayih Is Mahkemeleri Kanunu’nun "Is mahkemelerinin kurulusu" bashkh 2. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri, Hdkimler ve Savcilar Kurulunun olumlu gériisii alinarak, tek hékimli ve asliye
mahkemesi derecesinde Adalet Bakanhginca liizum gériilen yerlerde kurulurv. Bu mahkemelerin yargi
cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayii Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bilge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gére belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu
daireler numaralandiil: Ihtisaslasmanin saglanmas: amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi
dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimn Hdkimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebilir.
Bu kararlar Resmi Gazete 'de yayimlanwr. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmanis olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanna giren dava ve islere, o
yerdeki aslive hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gére bakilir."

15. 7036 sayih Kamm'un "Dava sarti olarak arabuluculuk" bashkh 3. maddesinin (1) numarah fikrast
sOyledir:

"(1) Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminati ile
ise iade talebiyle a¢ilan davalarda, arabulucuya basvurulnmus olmasi dava sartidir.”

16. 7036 sayih Kanun'un "Gorev" baglkh 5. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayili Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamiar, 22/5/2003 tarihli ve
4857 sayih Is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Ikinci Kismnin
Altncr Boliimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isgiler ile isveren veya isveren vekilleri
arasinda, is iligkisi nedeniyle sézlesmeden veya kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmaziliklarina,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gecici 4 iincii maddesi kapsamndaki
uyusmazliklar hari¢ olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Tiirkive Is Kurumunun taraf oldugu is ve
sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmaziiklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gérevili oldugu belirtilen uyusmazliklara, iliskin dava ve
islere bakar."

17. 7036 sayth Kanun'un "Gegis Hiikiimleri" bashkh gegici 1. maddesi s6yledir:

"(1) Miilga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmca kurulmus is
mahkemeleri olarak kabul edilin. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten énce agilmig olan davalar,
agildiklari mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi
tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bolge adlive mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan
davalar hakkinda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gérev alanmma dahil
edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan
gariilmeye devam olunur.

(4) Ilk derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten once verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iligskin hiikiimlere tabidir."



IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

18. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'n Bagkanignda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN mkatiimlaryla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda;2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, idare
mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, adli ve idari yargs yerleri arasmda
kidem tazminat1 yoniinden olumsuz gérev uyusmazligi dogdugy, idari yargi dosyasmin ekinde adli yargt dosyast ile birlikte
Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlk bulunmadigr anlagildigindan, goérev
uyusmazliginn esasmm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

19. Raportor-Hakim Giilsen AK AR PEHLIVAN'm, davanm ¢oziimiinde adli yargnm gorevli oldugu yolndaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmnm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargnm gorevli oldugu yolundaki
sozii agiklamalar da dinlendikten sonra, geregi gorisiiliip distinildit:

20. Dava, davacinn Halk Egitim Midirliiginde usta 6gretici olarak ¢ahsmakta iken, 30/03/2018 tarihinde is
akdinin emeklilik nedeniyle feshedildigini belirterek, fazlaya iliskin haklar sakl kalmak {izere 6denmedigi ileri stiriilen
kidem tazminatmmn yasal faizi ile birlikte tahsili istemiyle acimistir.

21. Davacmm, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugu, talep edilen tazminat alacagmm Is Kanunu’'ndan
kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alindigmnda, uyusmazigin 6zel hukuk hitkiimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde adli
yargl yerinin gérevii oldugu sonucuna varigtir.

22. Yukarida belirtilen hususlar goz 6niinde bulundurularak; Canakkale 1. idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin 30/05/2023 tarih ve E.2023/1110, K.2023/1250 sayih
gorevsizlik kararmm kaldriimast gerekmistir.

V. HUKQ

Agiklanan gerekgelerle;

A.Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Canakkale 1. Idare Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU ile Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 3.
Hukuk Dairesinin 30/05/2023 tarih ve E.2023/1110, K.2023/1250 sayii GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

07/10/2024 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eyiip Seyfi
YASAR AGIRMAN SARICALAR HAN
Uye Uye Uye
Ahmet Mahnmut Bilal

ARSILAN BALLI CALISKAN




