T.C. OZET: Davacinn Ceza ve Infaz Kurumundan denetimili

UYUSMAZLIK MAHKEMESI serbestlikten yararlanmak tiizere bir ay ge¢ tahliye
edilmesi  sebebiyle, ugradigm dleri sirdigii maddi ve

ESASNO  :2024/365 manevi zararm tazmini istemiyle agilan davanm, ADLI

KARAR NO : 2024/450 YARGI YERINDE ¢dziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR TR : 07/10/2024

KARAR

Davac1 : M. Y.

Vekili : Av. F. O.

Davah : Hazine ve Maliye Bakanhig
Vekili : Av. M. M. A

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin Bitlis 2. Agr CezaMahkemesinin E.2017/168, K.2017/220 sayih dosyasindan 6
yil 3 ay hapis cezasi aldigmi, cezanin Yargitayca onanarak kesinlestigini, cezanm infaz icin diizenlenen miiddetnamede
miivekkilinin 23/04/2021 tarihinde kosullu salivermeden yararlanabileceginin belirlendigini, 5275 sayih Kanun'un 105/A
maddesi uyarimca infaz edilen bu ceza sebebiyle son bir yilmn denetimli serbestlik kapsamndan yararlanip tahliye
edilebildigini, 4959 saylh Kanun ve 4422 saylh Kanun'un 14. maddesi uyarinca kisilerin isledikleri suglar sebebiyle
mensup olduklant Srgiitten ayrildiklarmm idare ve gozlem kurulu karar ile tespit olmast gerektigini, bu durumda gerek
infaz dosyasi gerekse ceza davasi dosyasmda miivekkilinin herhangi bir olumsuz durumunun tespit ediimedigini, buna
ragmen miivekkilinin 23/04/2020 tarihinde tahliye edilmesi gerekirken, 22/05/2020 tarihinde tahliye edildigini, Bitlis Infaz
Hakimliginin miivekkilini hukuka aykm sekilde tahliyesini gecirmek suretiyle 5271 sayih Kanun'un 141. ve devanmu
maddelerini ihlal ettigini, miivekkilinin cezaevinde infaz ediimesi gereken siireden fazla tutulmasi nedeniyle maddi ve
manevi olarak zarara ugradigm ileri siirerek, 10.000 TL maddi ve 150.000 TL manevi tazminat 6denmesi istemiyle adh
yargl yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA ILiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesi 18/09/2020 tarh ve E.2020/257, K.2020/154 sayih karan ile,
Mahkenelerinin yetkisizligine, karar kesinlestifinde dosyann yetkili ve gorevli Nigde Agr Ceza Mahkemesine
gonderilmesine karar vermistir.

3. Nigde 2. Agr Ceza Mahkemesi 18/01/2021 tarih ve E.2021/9, K.2021/15 sayih karari ile, yetkili ve gorevhi
mahkemenin Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesi oldugundan Mahkemelerinin yetkisizligine, yetkili mahkemenin belirlenmesi
bakimindan dosyanin Yargtay 5. Ceza Dairesine génderilimesine karar vermistir. Yargitay 5. Ceza Dairesi 19/10/2021
tarh ve E.2021/1643, K.2021/4750 sayilh karart ile, Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesinin 18/09/2020 tarih ve
E.2020/257, K.2020/154 sayih yetkisizlik kararmmn kaldirimasma karar vermistir.

4. Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesi 22/11/2021 tarih ve E.2021/535, K.2021/583 sayil karart ile, 5271 sayih
Kanun'un 141. ve 142. maddeleri ile 5235 sayih Kanun'un 6. ve 12. maddeleri geregince Mahkemelerinin gorevsizligi
nedeniyle davann reddine karar vermis, bu karara karst istinaf isteminde bulunumasi {izerine Van Bolge Adliye
Mahkemesi 5. Ceza Dairesi 10/05/2022 tarh ve E.2022/537, K.2022/874 sayih karan ile, dosyanmn yeniden
incelenmek ve karar verilmek tizere ilk derece mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

5.Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesi 07/03/2023 tarih ve E.2022/406, K.2023/101 sayih karari ile, davanin
reddine karar vermis, bu karara karsi istinaf isteminde bulunulmustur. Van Bolge Adliye Mahkemesi 5. Ceza dairesi
28/12/2023 tarth ve E.2023/925, K.2023/1325 sayih karar ile, denetimli serbestlik yasal prosediiriiniin uygulanma
stirecine 1liskin s6z konusu talebin geregnin takdirinin idari yargi gorev alannda kaldigi ve bu mahkemeler oniinde
tazminat isteminde bulunulabilecegi gozetilerek gorevsizlik karari verimesi gerekirken yarglamaya devamla davanin
reddine karar verildigi gerekgesiyle hitkmiin bozulmasma kesin olarak karar vermistir.

6. Bitlis 1. Agir Ceza Mahkemesi 09/02/2024 tarih ve E.2024/25, K.2024/47 sayih karan ile, davacmn
tazminat istemine iliskin davanin gereginin takdirinin idari yargi gorev alaninda kaldig1 ve bu mahkemeler 6niinde tazminat
isteminde bulunabilecegi gozetildiginden mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis, bu karar kesilesmistir. Kararm ilgili
kst soyledir:



"..Yargitay 12. Ceza Dairesinin 13/09/2022 tarihli, 2021/4504 esas ve 2022/5607 karar sayui
ilanminda belirtildigi iizere; Tazminat istemine iliskin CMK'nin 141. maddesinde su¢ sorusturmasit ve
kovusturmasi sirasinda gergeklesen koruma tedbirlerindeki hukuka aykwiliklar yoniinden bu kanun
hiikiimlerine gore tazminat istenebilecegi belirtilerek tazminat istenebilecek hallerin tahdidi sekilde
swralandigi, incelemeye konu dosyada davacinin FETO/PDY silahli terér Grgiitiine iive olma sucundan 6
yil 3 ay hapis cezasindan hiikiimlii oldugu, 27/03/2019 tarihinde bu cezasmin infazina baslandigi,
bihakkin tahlive tarihinin 14/11/2022 oldugu, kosullu saliverme tarihinin ise 23/04/2021 oldugu, Ag¢ik
Ceza Infaz Kurumlarina Ayrilma Yonetmeliginin 8. maddesi uyarinca orgiitten ayrildigi yoniinde kanaatin
olusmast iizerine Bitlis E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulunan davacimin denetimli serbestlik
yasasmdan faydalanp faydalanamayacagi hususunda bir karar verilmek iizere kurumca Bitlis Infaz
Hakimliginden talepte bulunuldugu, Bitlis Infaz Hakimliginin 22/05/2020 tarih, 2020/70 Esas ve
2020/863 Karar sayili karart ile davacinin 22/05/2020 tarihinden itibaren denetimli serbestlige
ayrilmasma karar verildigi ve 22/05/2020 tarihinde Bitlis E Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumundan Bitlis
Denetimli Serbestlik Miidiirliigiine nakil edildigi, tazminat talebine iliskin soz konusu davada davaci
hakkmndaki cezamin infazi icin diizenlenen miiddetnamede davacwmin 23/04/2021 tarihinde kogsullu
salivermeden yararlanabilecegi belirtildigi, 5275 sayili yasanin 105/A maddesi uyarmnca infaz edilen
cezasi sebebiyle son bir yilini denetimli serbestlik kapsanmindan yararlanmak iizere tahliye edilebilecegi,
davacimin 23/04/2020 tarihi yerine 22/05/2020 tarihinde denetimli serbestlikten yararlanmak iizere geg
tahliye edildigi, denetimli serbestlik tedbirinden ge¢ faydalandigi icin zarara ugradigi gerekgeleri ile
tazminat isteminde bulunuldugu, denetimli serbestlik yasal prosediiriiniin uygulanma siirecine iliskin soz
konusu talebin gereginin takdirinin idari yargi gorvev alaminda kaldigi ve bu mahkemeler oniinde
tazminat isteminde bulunulabilecegi gozetilerek mahkememizin gorevsizligine dair asagidaki sekilde
karar verilmigtir..."

7. Davaci vekili bu kez, aym istemle idari yargl yerinde dava agngtir.
B. idari Yargida

8. Van 1. idare Mahkemesi 03/07/2024 tarih ve E.2024/420 sayih karanile, Uyusnmazlk Mahkemesi
Hukuk Bolimiinin E.2018/164, K.2018/183 sayih kararmi aynen aldiktan sonra adli yargmn gérev alanma giren
davada Mahkemelerinin gorevli olmadig1 sonucuna vararak, 2247 sayth Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkmda Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargt yerinin belirlenmesi icin dosyanm, Uyusmazik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine
karar vermistir. Kararm ilgili kism s6yledir :

"...Bakilan wuyusmazlikta ise, davacimin denetimli serbestlik uygulanmasi suretivle 23/04/2020
tarihinde tahliye edilmesi gerekirken 22/05/2020 tarihinde tahliye edilmesi nedeniyle fazladan ceza infaz
kurumunda kalmasi sonucunda maddi ve manevi zarara ugradigindan bahisle agilan, oziinde haksiz fiile
dayanan bir tazminat davast oldugu, infaz siirecinde Mahkeme ve Hakimliklerce verilen kararlarm
uygulanma siirecindeki prosediiriin idari yargt makamlarinca denetlenmesinin niimkiin olmadigi, bu
durunmun bir yargi kolu tarafindan verilen kararin baska bir yargi kolu tarafindan denetlenmesi
sonucunu doguracag dikkate alimdiginda, adli yargt mercii tarafindan icra edilen iglemler silsilesinin bir
pargast olan denetimli serbestlik kosullarinin degerlendirme siirecinin yargisal denetiminin adli yargi
mercilerince yapilmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Nitekim benzer mahiyette ge¢ tahliye edilme sebebiyle acilan davalarda ¢ikan gorev uyusmaziiklarma
iliskin olarak, Uyusmazlik Mahkemesinin 05/04/2021 tarih ve E:2020/708, K:2021/190 sayili karart ile
27/11/2023 tarih ve E:2023/535, K:2023/671 sayii kararmda da uyusmazhigin adli yardi yerinde
¢oziilmesine karar verildigi goriilmektedir..."

9. Van 1. Idare Mahkemesince 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi uyarmca gorevi yarg: yerinin belirlenmesi
icin dava dosyalart Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

I ILGILI HUKUK
10. 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun “Amag ve kapsam” baslkh 1. maddesi soyledir:

“Bu Kanunun amaci, infaz hakimliklerinin kurulus, gorev, ¢alisma esas ve usullerini diizenlemek tir.

(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
bulunan hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan iglemlere veya bunlarla ilgili faaliyetlere ya da
Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlara yonelik sikayetleri
incelemek ve karara baglamak, ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin hdkim veya mahkeme
tarafindan verilmesi gerekli kararlart almak, isleri yapmak ve kanunlarla verilen diger gorevieri yerine
getirmek tizere kurulan infaz hakimliklerine iligkin hiikiimleri kapsar.

(Miilga iigiincii fikra: 2/7/2018 — KHK/700/133 md.)”

11. 4675 sayth Kanun'un “Infaz Hakimliklerinin Gorevleri” bashkh 4. maddesinin ilgili kismlari soyledir:



“ Infaz hakimliklerinin gorevieri sunlardir:

2. Hiikiimliilerin cezalarmmin infazi, miisahadeye tabi tutulmalari, agik cezaevlerine ayrimalari, izin,
sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri
incelemek ve karara baglamak.

3. Hiikiimlii ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarinin kanun,
veya diger mevzuat hiikiimlerine aykwi oldugu iddiaswla yapilan gsikdyetleri incelemek ve karara
baglamak..."

12. 4675 sayth Kanun'un“Infaz hikimligine sikdyet ve usulii” bashkh 5. maddesi soyledir:

"Ceza infaz kurumlart ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan iglemler veya
bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcismmin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iligkin
verdigi kararlarm kanun veya diger mevzuat hiikiimlerine aykwi oldugu gerekgesiyle bu karar, islem
veya faaliyetlerin dgrenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildigi tarihten itibaren otuz giin
icinde sikdyet yoluyla infaz hakimligine basvurulabilir.

Sikayet, dilekg¢e ile dogrudan dogruya infaz hdikimligine yapilabilecegi gibi; Cumhuriyet bassavciligi
veya ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiirligii aracihgyla da yapilabiliv. Infaz hékimligi dismda yapilan
basvurular hemen ve en geg ii¢ giin icinde infaz hikimligine gonderilir. Sozlii yapilan sikdyet, tutanaga
baglanir ve bir sureti bagvurana verilir.

Sikdyet yoluna, kendisi ile ilgili olmak kaydila hiikiimlii veya tutuklu ya da esi, anasi, babasi, ayirt
etme giiciine sahip ¢ocugu veya kardesi, miidafii, kanuni temsilcisi veya ceza infaz kurumu ve tutukevi
izleme kurulu basvurabilir.

Sikdyet yoluna bagvurulmasi, verilen kararin, yapilan islem veya faaliyetin yerine getirilmesini
durdurmaz. Ancak, infaz hdkimi giderilmesi gii¢ veya imkansiz sonuglarin dogmasi ve karar, islem veya
faaliyetin agik¢a hukuka aykirt olmasi kosullarinin birlikte gerceklesmesi durumunda karar, islem veya
faaliyetin ertelenmesine veya durdurulmasina karar verebilir."

13. 4675 sayh Kanun'un “Infaz Hdakimligince Sikdyet Uzerine Verilen Kararlar” bashkh 6. maddesi
sOyledir:

"Sikdyet bagvurusu, 5 inci maddede yazili siirenin ge¢mesinden sonra veya infaz hakimliginin gorev
ve yetki alani disinda kalan bir karar, islem veya faaliyete karst ya da basvuru hakki olmayan kimselerce
yapilmissa infaz hakimi, basvuru dilek¢esini esasa girmeden reddeder, sikdyet basvurusu bagka bir yargt
merciinin gorevi icerisinde ise o mercie gonderir.

Sikdyet basvurusu iizerine infaz hdkimi, durusma yapmaksizin dosya iizerinden bir hafta icinde
karar verir; ancak, gerek gordiigiinde karar vermeden once sikdyet konusu islem veya faaliyet hakkinda
re sen arastirma yapabilir ve ilgililerden bilgi ve belge isteyebilir; ayrica ceza infaz kurumu ve tutukevi
ile ilgili Cumhuriyet savcisimin da yazili goriigiinii ali: (Ek ciimleler: 22/7/2010 - 6008/5 md.) Disiplin
cezasina karst yapilan sikdyet tizerine infaz hdkimi, hiikiimlii veya tutuklunun savunmasini aldiktan ve
talep edilen diger delilleri toplaywp degerlendirdikten sonra kararini verir. Hiikiimlii veya tutuklu,
savunmasini, hazir bulunmak ve vekaletnamesini ibraz etmek kosuluyla avukatiyla birlikte veya avukati
aracihigwla yapabilir. Infaz hékimi gerekli gérmesi durumunda hiikiimlii veya tutuklunun savunmasint
ceza infaz kurumunda da alabilir.

Infaz hdkimi, inceleme sonunda sikdyeti yerinde gérmezse reddine; yerinde goviirse, verilen kararmn
veya yapilan islemin iptaline ya da faaliyetin durdurulmasina veya ertelenmesine karar verir.

Infaz hdkimi, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore inceleme ve islemlerini yiiriitiir ve kararnt verir.

(Degisik besinci fikra:14/4/2020-7242/6 md.) Infaz héakiminin kararlarma karst sikdyetci veya ilgili
Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden itibaren yedi giin icinde Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine
gore itiraz yoluna gidilebilir. Kanunlarda infaz hdkiminin onayina tabi oldugu belirtilen hususlarda da
bu hiikiim uygulanir.

Itiraz, infaz hakimliginin yarg: cevresinde bulundugu agw ceza mahkemesine (...) yapiw: Infaz
hdkimi ayni zamanda bu mahkemenin tiyesi oldugu takdirde itirazla ilgili karara katilamaz."

14. 5275 sayh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infiz Hakkinda Kanun'un“Denetimli serbestlik tedbiri
uygulanarak cezanmn infazi” baglkh 105/A maddesinin ilgili kisimlar s6yledir:

" Ek: 5/4/2012-6291/1 md.)

(1) (Degisik:14/4/2020-7242/46 md.) Hiikiimliilerin dis diinyaya uyumlarimi saglamak, aileleriyle
baglarmi siirdiirmelerini ve giiclendirmelerini temin etmek amaciyla, acik ceza infaz kurumunda veya
cocuk egitimevinde bulunan ve kosullu salwverilmesine bir yil veya daha az siire kalan iyi hdlli
hiikiimliilerin talebi hdlinde, cezalarmm kosullu salwerilme tarihine kadar olan kismunin denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina, ceza infaz kurumu idaresince hazirlanan degerlendirme
raporu dikkate alinarak, hiikmiin infazina iliskin islemleri yapan Cumhuriyet bassavciliginin bulundugu

ver infaz hdkimi tarafindan karar verilebilir.
"



IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

15. Uyusmaztk Mahkemesinin Kenan YASAR'm Baskanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katdmlartyla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda; 2247 sayih Kamn'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare
Mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine gére bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargt dosyasmin
ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulunmadi anlasildigindan, gérev uyusmaziginn esasinmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

16. Raportér-Saver Dr. Berrak YILMAZ'm, davanin ¢oziimiinde adli yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgii Bassavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveis: Halil Tbrahim
CIFTCI ile Danstay Savesst Yakup BAL'm davada adli yargmn gorevii oldugu yolundaki séztii agiklamalar da
dinlendikten sonra, geregi goriisiiliip diisiniildii:

17. Dava, davacmnmn hiikiimlii olarak buluindugu Ceza Infaz Kurumunda denetimli serbestlikten yararlanmak
tizere bir ay geg tahliye edilmesi sebebiyle kendisinin ve ailesinin ugradigi zararin tazmini istemiyle agihmstir.

18. Olayda; davaci iddiasi, yukarda hikiimlerine yer verilen 4675 sayh infaiz Hakimligi Kanunu’nun 4.
maddesinde yer alan "... Hiiktimliilerin cezalarmmn infazi .... tahliyeleri.. gibi islem ve faaliyetlere” iliskin olup, bu
sikayetleri incelemenin ve karara baglamann Infaz Hakimliginin gorevinde oldugu diizenlemesine istinaden, bu
konulardaki sikayetlere bakmakla adli yargr yerinin gorevli oldugu belirlendiginden, aym sikayetten kaynaklanan maddi
ve manevi tazmnat istemli davalara da adli yargi yerinde bakilacag, ancak Uyusmazik Mahkemesinin adli yargt
icerisinde hangi yargi merciinin bu davalara bakmakla gorevli oldugu hususunda karar verme yetkisi bulunmadig
gozetildiginde, bu belirlemenin ilgili yargi kolunun kendi igerisinde yapilmasi gerektigi sonucuna varimustir.

19. Yukarida belirtilen hususlar goz éniinde bulundurularak, Van 1. idare Mahkemesinin basvurusunun kabulii
ile, Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesinin 09/02/2024 tarih ve E.2024/25, K.2024/47 sayih gorevsizlik kararmm kaldmiimasi

gerekmistir.
V. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢6ziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Van 1. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ik,Bitlis 1. Agr Ceza Mahkemesinin
09/02/2024 tarih ve E.2024/25, K.2024/47 sayh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

07/10/2024 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eyiip Seyfi
YASAR AGIRMAN SARICALAR HAN
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal

ARSLAN BALLI CALISKAN



