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L. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, miivekkilinin Ekim 2005 - 31/07/2019 yillar1 arasmda Ankara Olgunlasma Enstitiisiinde usta
Ogretici olarak gorev yapmakta iken, 31/07/2019 tarhhinde is akdmin hicbir gerekge gosterimeden feshedildigini
belirterek, fazlaya iliskin haklari sakh kalmak tizere simdilik 500 TLkidem tazminati, 250 TL briit eksik 6denen ticret
alacagmm en yiksek banka mevduat faiz ile, 100 TL yilik izin ticreti, 100 TL i sonu ilave tediye alacagi, 100 TL
ayrimeihk tazmnati alacagmin isleyecek yasal faizi ile birlikte tahsili istemiyle adli yargr yerinde dava agmustir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ankara 58. Is Mahkemesi 17/02/2022 tarih ve E.2021/399, K.2022/171 sayih karariile, uyusmazhgm
esasmi inceleyerek davanmkismen kabuliine karar vermis, bu karara karst istinaf isteminde bulunubmus, Ankara Bolge
Adliye Mahkemesi 9. Hukuk Dairesi 14/11/2023 tarih ve E.2022/1354, K.2023/4091 sayih karar ile, istinaf talebinin
kabuline, ik derece mahkemesinin kararmm kaldmimasma, davann yeniden gorillmesi i¢in dosyann mahkemesine
gonderilmesine kesin olarak karar vermis, bu kararm ilgili kism s6yledir:

"...Dosya igerigine gore davact hakkimda uyusmazlik mahkemesi karari bulunmadigi, davacnin,
davali nezdinde ¢alismast icin 657 sayili Kanun'un 89 uncu maddesinde belirtilen statii i¢inde ve idarenin
onayt ile gorvevlendirilmis oldugu anlagilmaktadi: Su hdlde davaci ile davali arasinda is sézlesmesi
bulundugundan soz edilemeyecektiv. Bu durumda aradaki hukuki iliski is sozlesmesi, bir baska anlatimla
is¢i isveren iliskisi olarak nitelendirilemeyeceginden taraflar arasindaki iliskinin statii hukukuna tdbi
oldugunun kabulii gerekmektedir.

Belirtilen nedenlerle 6100 sayili HMK'min 353. maddesinin 1. fikrasmin a bendinde dosyanin
mahkemesine gonderilmesi gereken durumlar diizenlenmis olup, "Mahkemenin gérevli ve yetkili olmasina
ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik karari vermis olmasi veya mahkemenin gorvevli ya da yetkili
olmamasina ragmen davaya bakmis bulunmast” bu hallerden biri olarak hiikiim altina alinmugti. Buna
gore yargi kolu itibariyle gorevii olmayan mahkemenin davaya bakmast iade sebebidir.

Yukaridaki gerekgelerle génderme nedeninde belirtilen hukuki eksikliklerin giderilmesi i¢in sair
istinaf nedenleri incelenmeksizin dosyanmn ilk derece mahkemesine gonderilmesine..."

3 .Ankara 58. Is Mahkemesi 28/03/2024 tarih ve E.2023/513, K.2024/115 sayth karan i,
uyusmazhgin ¢oziim yeri idari yargt oldugu kabul edilerek davann HMK 114/1 ve 115.maddeleri geregi yargt yolunun
caiz olmamasi nedeniyle dava sart1 yoklugundan usulden reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Kararm ilgili kisn
sOyledir:

"...Mahkememizce Bdlge Adlive Mahkemesi karart taraflara teblig edilmis, davaci hakkinda
uyusmaziik mahkemesi karart bulunmadigi, davacinin, davali nezdinde ¢alismast icin 657 sayui Kanun'un
89 uncu maddesinde belirtilen statii iginde ve idarenin onayt ile géreviendirilmis oldugu, davact ile daval
arasinda is sozlesmesi bulunmadigi, taraflar arasindaki iliskinin statii hukukuna tabi oldugu
degerlendirilerek davanin yarg: yolunun caiz olmamasi nedeni ile usulden reddine karar verilmis olup,
asagidaki sekilde hiikiim kurulmugtur,



HUKUM: Yukarida ayiklanan nedenlerle;
1-Davanimn HMK 114/1 ve 115.maddeleri geregi yargt yolunun caiz olmamasi nedeniyle dava sarti
yoklugundan USULDEN REDDINE..."

4. Davaci vekili bu kez, aym istemle idari yargl yerinde dava agnstir.
B. idari Yargida

5. Ankara 15. idare Mahkemesi 23/07/2024 tarih ve E.2024/1401 sayih karanile,adli yargmmn gorev
alanma giren davanm 2577 sayih Kanun'un 14/3-a ve 15/1-a maddeleri uyarmca gorev yoniinden reddine karar vermis,
Ankara 58. s Mahkemesinin 28/03/2024 tarih ve E.2023/513, K.2024/115 sayih dosyas1 temin edildikten sonra 2247
saylh Kanun'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargt yerinin belirlenmesi icin dosyann Uyusmazlk Mahkemesine
gonderilmesine ve Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar davann ertelenmesine karar vermistir. Kararn
lgili kisimi s6yledir:

"...Uyusmazlikta; davacwn, idareyle arasinda bir hizmet iligkisi bulundugu, talep edilen is¢i
alacaklarmmn 4857 sayil Is Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate almdiginda, isci-
isveren iligkisinden kaynaklanan bu uyusmaziikta is mahkemesinin gorvevli oldugu, ozel hukuk
hiikiimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varimistir.

Nitekim, benzer bir uyusmaziikta Uyusmazlik Mahkemesinin 01/04/2024 tarih E:2024/103 ve
K:2024/139 sayili karari da bu yéndedir..."

6. Ankara 15. Idare Mahkemesince 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin
belirlenmesi i¢in davadosyalart Uyusmaziik Mahkemesine gonderilmistir.

I iLGILIi HUKUK

7. 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanunu'nun, 01/10/2008 tarihinde yiirtirlige giren 5510 sayih Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglik Sigortast Kanunu'nun 106. maddesi ile yiirtirlikten kaldirilan2. maddesi soyledir:

"Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag igveren tarafindan ¢calistirdanlar bu Kanun'a gore
sigortali sayilirlar...”

8. 506 sayih Kanun'un " Uyusmaziiklarm Coziim Yeri” baghkh millga 134. maddesi s6yledir:

"Bu Kanun'un uygulanmasindan dogan uyusmazliklar, yetkili is mahkemelerinde veya bu davalara
bakmakla gorevli mahkemelerde goriiliir.”

9. 5510 sayth Kamun'un " Tarmlar" baghkh3. maddesinin ilgili kism soyledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

6) Sigortali: Kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollart bakimindan adina prim édenmesi gereken veya
kendi adina prim odemesi gereken kisiyi,

ifade eder.

10. 5510 sayh Kanun'un 79. madde ile baslayan 4. kisminda, primlere iligkin hitkiimlere yer verilmistir.
11. 5510 sayh Kanun'un "Uyusmaziiklarin ¢oziim yeri" bashkh 101. maddesi s6yledir:

"Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili
ortaya ¢ikan uyusmaziiklar is mahkemelerinde goriiliir."

12. 4857 sayih Is Kanunuw'nun "Amag ve kapsam" baslkhl. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci igverenler ile bir is sozlesmesine dayanarak ¢alistirilan is¢ilerin ¢alisma sartlart
ve ¢alisma ortamna iliskin hak ve sorumluluklarini diizenlemektir.

Bu Kanun, 4 iincii Maddedeki istisnalar disinda kalan biitiin isyerlerine, bu isyerlerinin igverenleri
ile igveren vekillerine ve ig¢ilerine faaliyet konularina bakimaksizin uygulanir.

Isyerleri, isverenler, igveren vekilleri ve isciler, 3 iincii maddedeki bildirim giiniine bakilmaksizin bu
Kanun hiikiimleri ile bagh olurlar.”

13. 4857 sayih Kanun'un 8. maddeyle baslayan "fs Sozlesmesi, Tiirleri ve Feshf bashkh Tkinci Bolimiinde
kidem tazminaty, ticretli izin, bildirim stiresinden kaynaklanan yikiimlilik ve haklara ilisgkin hususlarayer verilmistir.

14. 7036 sayih is Mahkemeleri Kanunu’nun "Is mahkemelerinin kurulugu baglkh 2. maddesi soyledir:



"(1) Is mahkemeleri, Hdkimler ve Savcilar Kurulunun olumlu gériisii alinarak, tek hékimli ve asliye
mahkemesi derecesinde Adalet Bakanliginca liizum gériilen yerlerde kurulur. Bu mahkemelerin yargi
cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayii Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bilge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hiikiimlerine gore belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildig1 yerlerde is mahkemelerinin birden fazla daivesi olusturulabilir. Bu
daireler numaralandwilir: Thtisaslasmanin saglanmast amaciyla, gelen islerin yogunlugu ve niteligi
dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimn Hdkimler ve Savcilar Kurulu tarafindan belirlenebilir.
Bu kararlar Resmi Gazete 'de yayimlanwr. Daireler, tevzi edilen davalara bakmak zorundadir.

(3) Is mahkemesi kurulmanus olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanina giren dava ve islere, o
yerdeki asliye hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gére bakilir."

15. 7036 sayih Kanun'un "Dava sartr olarak arabuluculuk" bashkh 3. maddesinin (1) numaral fikrast
sOyledir:

"(1)Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan ig¢i veya igveren alacagi ve tazminati ile ise
iade talebiyle acilan davalarda, arabulucuya bagsvurulmug olmasi dava sartidir."”

16. 7036 saylh Kanun'un "Gdrev" baglkh 5. maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri;

a) 5953 sayih Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamlari, 22/5/2003 tarihli ve
4857 sayih Is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun Ikinci Kismnmn
Altinct Boliimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile isveren veya isveren vekilleri
arasinda, is iliskisi nedeniyle sozlegmeden veya kanundan dogan her tiirlii hukuk uyusmaziliklarmna,

b) Idari para cezalarma itirazlar ile 5510 sayih Kanunun gecici 4 iincii maddesi kapsamndalki
uyusmazliklar haric olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Tiirkiye Is Kurumunun taraf oldugu is ve
sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmaziiklara,

¢) Diger kanunlarda is mahkemelerinin gorevii oldugu belirtilen uyusmaziiklara, iliskin dava ve
islere bakar."

17. 7036 sayih Kanun'un "Gegis Hiikiimleri" baghkh gecici 1. maddesi s6yledir:

"(1) Miilga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarmca kurulmus is
mahkemeleri olarak kabul edilir. Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten dnce agilmg olan davalar,
agildiklari mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi
tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bolge adlive mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan
davalar hakkinda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gorev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gérev alanmma dahil
edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler tarafindan
gariilmeye devam olunur.

(4) Ilk derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iliskin hiikiimlere tabidir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. 11k inceleme

18. Uyusmazik Mahkemesinin Kenan YASAR'n Bagkanhignda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katdmlartyla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantisnda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarmca yapilan incelemeye gore, Idare
Mahkemesince anilan Kanun'un 19. maddesine gore bagvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasmin
ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulunmadi anlasildigndan, gorev uyusmazliginn esasinm incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

19. Raportor-Hakim Serife OZDOGAN'm davann ¢ézimiinde adli yargmn gorevii oldugu yolundaki raporu
ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavciarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil Tbrahim
CIFTCI'nin davada adli yargnm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki
sozlii agiklamalart da dinlendikten sonra, geregi goristiliip diistiniildit:

20. Dava, davacmin Ekim 2005 - 31/07/2019 yillart arasmda Ankara Olgunlasma Enstitiistinde usta 6gretici
olarak gorev yapmakta iken is akdinin feshedildigi ifade edilerek; bu stireye iliskin kidem tazminati, eksik 6denen ticret,
yillik izin ve ilave tediye ve ayrimeilk tazminati alacagmn isleyecek faiziyle birlikte tahsili istemiyle agimustir.



21. Davacmm, idareyle arasmda bir hizmet iliskisi kuruldugy, talep edilen tazminat ve alacaklarm Is
Kanunu'ndan kaynaklanan haklardan oldugu dikkate alndiginda, uyusmazigin 6zel hukuk hikkiimlerine gore goriim ve
¢ozimiinde adli yarg yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistir.

22. Yukanda belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Ankara 15. Idare Mahkemesinin bagvurusunun
kabulii ile Ankara 58. Is Mahkemesinin 28/03/2024 tarth ve E.2023/513, K.2024/115 sayih gorevsizik kararmm

kaldmrilmas: gerekmigtir.
V. HUKIQ

Agiklanan gerekgelerle;

A. Davann ¢ozimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Ankara 15. Idare Mahkemesinn BASVURUSUNUN KABULU il Ankara 58. Is Mahkemesinin
28/03/2024 tarih ve E.2023/513, K.2024/115 saylh GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

07/10/2024tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.
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