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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davac vekili, mitvekkilinin 21/07/2023 tarihinde idarenin vermis oldugu smir dis1 karari nedeniyle, Van Geri
Gonderme Merkezine gonderildigini, daha sonra Gazantep Oguzeli Geri Gonderme Merkezine sevk edildigini,
miivekkilinin serbest birakildigr 21/01/2024 tarihe kadar geri gonderme merkezinde tutuldugunu, miivekkilin 185 giin
boyunca geri gonderme merkezinde kanuna agikga aykm sekilde 6zgiirliiginden yoksun kalmasi ve ailesinden uzak
kalmasi nedeniyle temel hak ve 6zgiirliiklerinin agr sekilde ihlal edilerek magdur oldugunu ileri stirerek miivekkilin idari
gozetim karar1 nedeniyle toplamda 185 giin tutulmasi nedeniyle ugradigi zararlardan dolayr fazlaya iligkin haklar sakh
kalmak tizere simdilik 200.000 TL maddi ve 400.000 TL manevi tazminat olmak iizere toplamda 600.000TL tazminatin
haksrz idari gozetimin baglama tarihi olan 21/07/2023 tarihinden itibaren isleyecek faizi ile birlikte tahsili istemiyle idari
yargl yerinde dava acmstir.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Idari Yargida

2. Van 1. idare Mahkemesi 22/05/2024 tarih ve E.2024/636, K.2024/1036 saylh karanile,
uyusmazligin adli yargr yerinde goriihmesi gerektigi gerekgesiyle, davann gorev yoniinden reddine karar vermis, dosya
icerisinde kesinlesme serhinin  bulmmanmas1 nedeniyle Uyusmazik Mahkemesince Van 1. Idare Mahkemesinin
22/05/2024 tarih ve E.2024/636, K.2024/1036 sayih kararmmn kesinlesip kesinlesmedigi sorulmug, mahkemesinden
gelen 24/09/2024 tarihli cevabi yazida "dava dosyasmin heniiz kesinlesmedigi” belirtimis olup, Mahkememizce
UYARP iizerinden yapilan kontrolde de gorevsizlik kararmm kesinlesmedigi teyit edilmistir. Kararm ilgili kisnu s6yledir:

"...Dava dilekg¢esi ve eklerinin incelenmesinden; Irak uyruklu davaci tarafindan, davact hakkinda
tesis edilen s disi iglemi sonrasinda alinan idari gozetim karart nedeniyle hukuka aykiwrt olarak geri
gonderme merkezinde fazladan tutuldugundan bahisle olustugu iddia edilen fazlaya iligkin haklari sakl
kalmak kaydla 200.000-TL maddi, 400.000-TL manevi tazminatin haksiz islem tarihinden itibaren
isleyecek yasal faizi ile birlikte davali idarece ddenmesine karar verilmesi talebiyle bakilmakta olan
davanin agildigi anlasilmaktadr.

Olayda, uyusmazligin davacinin Geri Gonderme Merkezinde tutulma ve 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu'nun 57'nci maddesinde diizenlenen idari gézetim altina alinmaktan
kaynaklandigi, baska bir anlatimla davanin, davaci hakkinda 6458 sayili Kanun uyarinca s dist
edilmek ftizere idari gozetim altina alinmasi icin yapilan islemler swrasinda ugranilan maddi ve manevi
zararlarmn tazmini istemine yonelik oldugu, smir disi islemlerinin tek basina idari gézetim altina alinmasi
sonucunu dogurmadigi ve idarelerce iglem tesis edilirken idari gozetim kararmin ayri bir degerlendirme
sonucu almdigi, ayni Kanunun 57'nci maddesi uyarmca Il Géo¢ Idaresi Miidiirliigii tarafindan alman
idari gozetim kararlarmmm Sulh Ceza Hakimligince ¢oziimlenmesi gerektigi, hukuka uygunluk denetiminin
idari yargi koluna ait olmayan islemin, hukuka aykwiligindan kaynakli tazminat isteminin idare
mahkemelerince degerlendirilmesinin miimkiin olmadigi ve adli yargi mercileri tarafindan ¢oziime
kavusturulmas: gerektigi anlasildigindan, uyusmazligin goriim ve ¢oziimiiniin adli yargt yerinde goriilmesi
gerektigi sonucuna varimugstir..."

3. Davacy, idari yargida verilen gorevsizlik karan kesinlesmeden 100.000 TL maddi ve 150.000 TL manevi
olmak tizere toplamda 250.000 TL tazminat davahdan tahsili istemiyle adli yarg yerinde dava agnustir.



B. Adli Yargida

4. Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesi 25/07/2024 tarih ve E.2024/429 sayih karanile, davanin goriim ve
¢ozimiinde idari yargl yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, 2247 saylhiKamn'un 19. maddesi uyarmca gorevl yargt
yermin belirlenmesi i¢cin dosyann Uyusmazik Mahkemesine gonderimesine ve dosya mcelemesinin bu konuda
Uyusmaziik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararm ilgili kisim s6yledir:

"..Idari gozetim karart nedeni ile agilan tazminat davalarmda Uyusmazlik Mahkemesince adli
yarginin gorevli oldugu yoniinde degerlendirme yapimis, Uyusmazlik Mahkemesinin anilan kararlarinda
gerekge olarak, 6458 sayili Yasada idari gozetim kararina karst sulh ceza hakimligine bagvurulacaginin
diizenlendigi, ayni iglemden kaynaklanan tazminat istemli davalara da adli yargi yerinde bakilacagi
belirtilmistir. (Uyusmazlik Mahkemesi'nin 31/10/2022 tarih, 2022/473 esas ve 2022/517 karar sayili
karari).

Anayasa Mahkemesinin ayni idari islem nedeni ile hak ihlali gerekgesi ile yapilan basvurular sonucu
verdigi kararlarinda ise "sulh ceza hakiminin idari gozetim kararmin hukuka uygun olduguna
hiikmetmesi durununda 2577 sayili Yasanin 2.maddesinde dngdériilen tam yargi davasimin idari gozetim
kararmin hukuka aykiri oldugu sikayetlerine bagh tazminat istemi yoniinden etkisiz hale gelecegi
anlasilmaktadw: Bu gibi hallerde sulh ceza hakiminin idari gézetim kararmn hukuka uygun olduguna
dair kararinmin kesinlesmesinden itibaren siiresi icinde dogrudan Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuruda bulunulabilir. Ayrica herhangi bir idari gézetim karart olmaksizin ézgiirliigiinden yoksun
birakilanlarin idari gozetim altina alimmug olmasindan dogan zararlar icin dogrudan idari yarg
mercilerinde tam yargi davast agabilecegi konusunda tereddiit bulunmamaktadw"” denilmek sureti ile
idari gozetim karari halinde tazminat istemli davalarda gorevli yargi yerinin 2577 sayili Yasanin
2.maddesi uyarinca idari yargi mercileri oldugu agik¢a belirtilmistir.  (Anayasa Mahkemesi'nin
03/12/2020 tarih, 2020/12454 basvuru numarali karary)

Dava dilekgesi incelendiginde davacimin tazminat istemine konu uygulamalarm davali idare
islemlerine dayandwrdigi, davanin idare aleyhine agildigi, davall idarenin kamu tiizel kisiligi olup, islem
ve eylemlerinin kamusal nitelik tasidigi dava konusu tazmin isteminin de 2577 sayili Idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi uyarmnca idari yargi yerinde goriilmesi gerektigi,
Anayasa Mahkemesinin yukarida yazili karari, T.C. Uyusmazlik Mahkemesi'nin 06.05.2024 tarih
2024/52 E. 2024/165 K., Van BAM 2.HD: 2023/1221 E.2023/710 K. Kararwyla bu hususun sabit oldugu,
uyusmazhign adli yargi gorev alaninda kalmadigi anlasilmakla;”

5. Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesi, 2247 saylh Kanun’'un 19. maddesi uyarmca gorevli yargl yerinin
belirlenmesi igin adli yargi dava dosyast ashm Uyusmazhk Mahkemesine gdndermis, idari yargi dava dosyasmm ash
Mahkememizce Van 1. Idare Mahkemesinden temin edilmistir.

I iLGILI HUKUK
6. Anayasa'nn "Uyusmazitk Mahkemesi” baghkh 158. maddesinin ilgili kisn s6yledir:

"Uyusmazilik Mahkemesi adli ve idari yargi mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarini
kesin olarak ¢oziimlemeye yetkilidir..."

7. 2247 sayh Uyusmazlk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkmda Kammn’un’ Mahkemenin gorevi”
baglikh 1. maddesi soyledir:

“Uyusmazik Mahkemesi; Tiirkive Cumhuriveti Anayasast ile goreviendirilmis, adli ve idari yargi
mercileri arasmdaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla
kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarmca hakeme bagvurulmasimm zorunlu oldugu hallerde, eger hakemlik
gorevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gore, yukaridaki fikrada yazili
adli veya idari yargi mercilerinden sayilir."

8. 2247 sayih Kanun'un "Yargr merciilerinin uyusmazitk mahkemesine basvurmalar" baghkh 19. maddesi
sOyledir:

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari iizerine
kendisine gelen bir davay: incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karart veren merciin gorevli oldugu kanisina variwrsa, gerekgeli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmaziik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gérevsizlik kararma iliskin
dava dosyasi da temin edilerek, gerek¢eli basvuru karari ile birlikte dava dosyalari Uyusmaziik
Mahkemesine gonderilir."

9. 2247 sayih Kanun'un "Incelemede izlenecek swa" bashkh 27. maddesi soyledir :



"Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmaziliklarma iligkin istemleri
once gsekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi icinde ileri siiriilmemis
istemleri reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE

10. Uyusmazhk Mahkemesinin Kenan YASAR'm Baskanhgnda, Uyeler Dogan AGIRMAN, Eyiip
SARICALAR, Seyfi HAN, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal CALISKAN’m katdmlartyla yapilan
07/10/2024 tarihli toplantismda; Raportor-Hakim Siileyman ARIDURU'nun, 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen kosullari
tagimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca
goreviendirilen Yargttay Cumhuriyet Saveis1 Halil fbrahim CIFTCT ile Dansstay Savesi Yakup BAL'm basvurunun reddi
gerektigi yolundaki s6zlii agiklamalart da dinlendikten sonra,geregi goriisiiliip diistiniildi:

11. Dosyann incelenmesinden, davacmm idari gbzetim karar1 nedeniyle toplamda 185 giin geri gonderme
merkezinde tutulmasi nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlarmm 6denmesi istemiyle idari yarg yerinde agilan davada,
idare mahkemesince gorevsizlik karari verildigi, bu karara karsi karar kesinlesmeksizin davaci tarafindan ayni istemle adli
yargl yerinde de dava agidig1 ve ardndan adli yarg yerince dava dosyasmmn 2247 sayih Kanun'un 19. maddesi
kapsaminda Uyusmazlik Mahkemesine génderildigi anlasiimustir.

12. Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesince 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi uyarmca Uyusmaziik Mahkemesine
bagvurabilmesi i¢in, idari yarg yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karart bulunmasi
gerektigi aciktir. Oysa olayda, idari yarg yerince davaci hakkmda aym konuya iliskin olarak verilmis bir gorevsizlik
karar1 bulundugu halde bu kararm kesinlesmedigi, boylece ortada Kanunda 6ngoriilen bigimde, adli yargr yerinde agilan
davanm 6ncesinde, idari yargi yerince aym konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlk kararmm bulunmadigi
goriilmektedir.

13. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan
bagvurunun  6ncesinde idari yargi yerince aym konuda verilmis ve kesinlesmis bir gorevsizlk kararn bulunmadigi
anlasildigndan, 2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullar tasimayan Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesinin
25/07/2024 tarth ve E.2024/429 sayih bagvurusunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

2247 saylh Kanun'un 19. maddesinde belirtilen kogullar1 tagmayan Bitlis Asliye Hukuk Mahkemesinin
25/07/2024 tarih ve E.2024/429 sayili BASVURUSUNUN REDDINE,

07/10/2024 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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