T.C. OZET: 2918 sayih Karayollari  Trafik

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Kanunu’nun 67/1-(d) maddesi uyarinca verilen
idari para cezasi ile surucl belgesi geri alma
ESAS NO : 2024/442 tutanagina karsi yapilan itirazin, ayni Kanun’un
KARAR NO :2024/477 112. maddesinde yapilan degisiklik nedeniyle
KARAR TR :04/11/2024 ADLIi YARGI YERINDE c¢oziimlenmesi
gerektigi hk.
KARAR
Davaci :E.A.
Vekilleri :Av. S. C.
Davali  : istanbul Valiligi Il Emniyet Mudiirlugii

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mivekkilinin trafik kurallarina aykiri ara¢ kullandigindan bahisle 2918
sayill Karayollar Trafik Kanunu’nun 67/1-(d) maddesi uyarinca tesis edilen 11/06/2024 tarih ve
MB Seri-37698063 sira numarall 32.233 TL tutarindaki trafik paracezasi karar tutanagi ile sirici
belgesine 61 gin sireyle el konulmasina iliskin ayni tarih ve AA Seri-0388966 sira numarali
islemlerin iptali istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimligi 08/07/2024 tarih ve D.is No: 2024/6852
sayili karari ile, Uyusmazlik Mahkemesinin konu ile ilgili kararini emsal godstererek, basvuran
tarafindan idari para cezasinin iptali, surict belgesinin geri alinmasi ve aracin trafikten men
kararinin iptali talep edilmis oldugundan, idari yaptirim hakkinda itiraza bakma gorevinin idari
yarglya ait oldugu, Sulh Ceza Hakimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigi gerekgesiyle,
Hakimliklerinin gorevsizligine karar vermis, bu karara itiraz edilmesi tizerine, istanbul Anadolu 6.
Sulh Ceza Hakimligi 29/07/2024 tarih ve D.is.N0:2024/7333 sayili karari ile itirazin reddine karar
vermis, karar kesinlesmistir. Gorevsizlik kararinin ilgili kismi soyledir:

"..2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanununda Ara¢ manevralarini diizenleyen kurallar
diizenlenmis olup, buna gore;

Madde 67 - Manevralarda asagidaki kurallar uygulanir.

a)Suruculerin, park yapmis tasitlar arasindan ¢ikarken, duraklarken veya park yaparken tasit
yolunun sagina veya soluna yanasirken, saga veya sola donerken, karayolunu kullananlar icin
tehlike dogurabilecek ve bunlarin hareketlerini zorlastiracak sekilde davranmalari yasaktir.

b)Yonetmelikte belirtilen sartlar disinda geriye dénmek veya geriye gitmek yasaktir. izin
verilen hallerde bu manevralari yapacak srticiiler, karayolunu kullananlar igin tehlike veya engel
yaratmamak zorundadir.

c) Donuslerde veya serit degistirmelerde strtcilerin niyetlerini donis isaret 1siklari veya kol
isareti ile acikca ve yeterli sekilde belirtmesi, isaretlerin manevra suresince devam etmesi ve biter
bitmez sona erdirilmesi zorunludur.

d)Herhangi bir zorunluluk olmaksizin, karayollarinda donis kurallari disinda bilerek ve

1

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.r adresinden ROHa+a6 - 11bsJCl - ZRW1dQS - XDFHY I= ile erigebilirsin




Esas No : 2024/442
Karar No: 2024/477

isteyerek aracin el freninin ¢ekilmesi suretiyle veya baska yontemlerle aracin ani olarak yoninun
degistirilmesi veya kendi etrafinda dondirilmesi yasaktir.

Bu maddenin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentleri hikiumlerine uymayan suriicilere 235
Turk lirasi idari para cezasi verilir. Ayni fikranin (d) bendi hiikimlerine uymayan surlcilere
5.010 Tark lirasi idari para cezasi verilir ve sirict belgeleri altmis gun sureyle geri alinir.
Ayrica, ara¢ altmis gin sure ile trafikten menedilir. Bu sekilde siirtici belgesi geri alinanlar
psiko-teknik degerlendirmeden ve psikiyatri uzmaninin muayenesinden gegcirilerek strtici belgesi
almasina mani hali olmadigi anlasilanlara bu Kanun kapsaminda verilen trafik idari para
cezalarinin tahsil edilmis olmasi sartiyla geri alma siiresi sonunda belgeleri iade edilir.

Son ihlalin gerceklestigi tarihten geriye dogru bes yil icinde bu madde kapsaminda siirtict
belgesi ikinci defa geri alinanlarin suriicu belgeleri iptal edilir. Belgesi iptal edilenlerin tekrar
siriich belgesi alabilmeleri igin; siiriict kurslarina devam etmeleri ve yapilan sinavlarda basarili
olarak motorlu tasit surliciisu sertifikasi almalari gerekir. Bu kisilerin suriici kurslarinda egitime
baslayabilmeleri icin tabi tutulacaklar psiko-teknik degerlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesi
sonucunda surlciluge engel hali bulunmadigini gosterir belgenin sirict kursuna ibrazi
zorunludur. Hiikmiind havi oldugu,

5326 sayili Kabahatler Kanunu "Madde 27/8 (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) idari yaptirim
kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak idari yarginin gérev alanina giren
kararlarin da verilmis olmasi halinde; idari yaptirim kararma iliskin hukuka aykirilik iddialari bu
islemin iptali talebiyle birlikte idarf yargi merciinde gorultr." hiikmini havi oldugu;

Buna iliskin Uyusmazlik Mahkemesi'nin Esas No: 2020/282, Karar No: 2020/294 ve Esas No:
2023/52, Karar N0:2023/136 sayili kararlarinda; 2918 sayili Kanun’un 67/1-d maddesi uyarinca
verilen idari para cezasl, surlici belgesi geri alma tutanadi ile aracin trafikten men edilmesine
iliskin kararin iptal edilmesi istemiyle acilan davanin 5326 sayili Kanun’un 3 ve 27/8. maddeleri
uyarinca IDARI YARGI YERINDE ¢oziimlenmesi gerektigi” yoniinde ictihatta bulundugu;

Somut olayda; basvuran hakkinda 2918 sk'nun 67/1-d maddesine gore idari yaptirim
uygulandigi, basvuran tarafindan idari para cezasinin iptali, siriici belgesinin geri alinmasi ve
arac trafikten men kararinin iptali talep edilmis olup; yukarida zikredildigi lzere, trafikten men
karariyla birlikte itiraz edilmis olmakla idari yarginin gérevli olmasi nedeniyle Hakimligimizin
yargi yolu gorevsizligine..."

3. Davaci vekili, ayni istemle bu kez idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

4. istanbul 9. idare Mahkemesi 14/08/2024 tarih ve E.2024/1482 sayili karari ile, 2918
ve 5326 sayili Kanunlarin ilgili maddelerine ve benzer konulara iliskin Uyusmazlik Mahkemesinin
gorislerine yer verdikten sonra, idari para cezasi ve surlicu belgesine el konulmasina iliskin
islemlere karsi acilan davanin gériim ve ¢oziiminde adli yargi yerinin gorevli oldugu gerekcesiyle,
mahkemelerinin gorevli olmadigina, gorevli yargi yerinin belirlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Incelenen uyusmazlikta, éngérilen trafik para cezalari ve siriicii belgesi geri alma
tutanaginin 5326 sayili Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari yaptirim tirlerinden biri oldugu,
12/07/2013 tarihli ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesiyle 2918 sayili Kanun’un 112. maddesinde
yapilan degisiklik ile maddenin yeniden diizenlendigi ve bu karara karsi kanun yoluna iliskin bir
diizenlemeye yer verilmedigi gibi idari para cezasina karsi kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye
de yer verilmedigi anlasiimistir. Bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la
degisik 3. maddesinde, bu Kanun'un idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin
hikimlerinin, diger kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde uygulanacag
belirtildiginden, dava konusu idari para cezasi ve suriicl belgesi geri alma tutanagina karsi acilan
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davanin goriim ve ¢oziiminde, anilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarali bendi uyarinca adli
yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir..."

5. istanbul 9. idare Mahkemesince 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca gérevli
yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine génderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

6. 2918 sayili Kanun'un, “Trafik zabitasinin gorev ve yetki siniri ile genel zabitanin trafik
hizmetlerini ytrutmeye iliskin yetkisi” baslikli 6. maddesi soyledir:

“ Trafik zabitasi ve genel zabitanin gérev ve yetki siniri;

a) Trafik zabitasi:

(Birinci fikramulga: 17/10/1996-4199/4 md.)

Trafik zabitasi gorevi sirasinda karsilastigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita gorevi
yapmakla da yetkilidir.

Mulki idare amirlerince, emniyet ve asayis bakimindan zorunlu gérilen haller disinda, trafik
zabitasina genel zabita gorevi verilemez, arag, gere¢ ve Ozel techizati trafik hizmetleri disinda
kullanilamaz.

b) (Degisik: 21/5/1997-4262/1 md.) Genel Zabita:

Trafik zabitasinin bulunmadigi veya yeterli olmadigi yerlerde polis; polisin ve trafik
teskilatinin gorev alani disinda kalan yerlerde de jandarma, trafik egitimi almis subay, astsubay ve
uzman jandarmalar eliyle yonetmelikte belirtilen esas ve usullere uygun olarak trafigi
duzenlemeye ve trafik suclarina el koymaya gorevli ve yetkilidir.”

7. 2918 sayih Karayollari Trafik Kanunu'nun "Ara¢ manevralarini dizenleyen kurallar”
baslhikli 67. maddesi soyledir:

" Manevralarda asagidaki kurallar uygulanir.

a) Surdculerin, park yapmis tasitlar arasindan ¢ikarken, duraklarken veya park yaparken tasit
yolunun sagina veya soluna yanasirken, saga veya sola donerken, karayolunu kullananlar icin
tehlike dogurabilecek ve bunlarin hareketlerini zorlastiracak sekilde davranmalari yasaktir.

b) Yonetmelikte belirtilen sartlar disinda geriye donmek veya geriye gitmek yasaktir. izin
verilen hallerde bu manevralari yapacak surtciler, karayolunu kullananlar igin tehlike veya engel
yaratmamak zorundadir.

c) Donlslerde veya serit degistirmelerde surlcilerin niyetlerini donus isaret isiklari veya kol
isareti ile acikca ve yeterli sekilde belirtmesi, isaretlerin manevra suresince devam etmesi ve biter
bitmez sona erdirilmesi zorunludur.

d) (Ek: 18/10/2018-7148/22 md.) Herhangi bir zorunluluk olmaksizin, karayollarinda donus
kurallari disinda bilerek ve isteyerek aracin el freninin ¢ekilmesi suretiyle veya baska yontemlerle
aracin ani olarak yoninin degistirilmesi veya kendi etrafinda déndurilmesi yasaktir.

(Degisik: 18/10/2018-7148/22 md.) Bu maddenin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentleri
hiktumlerine uymayan siricilere 235 Turk lirasi idari para cezasi verilir. Ayni fikranin (d) bendi
hukdmlerine uymayan siricllere 5.010 Turk lirasi idari para cezasi verilir ve surtici belgeleri
altmis giin siireyle geri alinir. Ayrica, ara¢ altmis gun sire ile trafikten menedilir. Bu sekilde
striici belgesi geri alinanlar psiko-teknik degerlendirmeden ve psikiyatri uzmaninin
muayenesinden gecirilerek surlicii belgesi almasina mani hali olmadigi anlasilanlara bu Kanun
kapsaminda verilen trafik idari para cezalarinin tahsil edilmis olmasi sartiyla geri alma suresi
sonunda belgeleri iade edilir.

(Ek: 18/10/2018-7148/22 md.) Son ihlalin gerceklestigi tarihten geriye dogru bes yil igcinde bu
madde kapsaminda sirici belgesi ikinci defa geri alinanlarin suriicti belgeleri iptal edilir. Belgesi
iptal edilenlerin tekrar siriicii belgesi alabilmeleri icin; sirucu kurslarina devam etmeleri ve
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yapilan sinavlarda basarili olarak motorlu tasit striictist sertifikasi almalari gerekir. Bu kisilerin
siriict kurslarinda egitime baslayabilmeleri icin tabi tutulacaklar psikoteknik degerlendirme ve
psikiyatri uzmani muayenesi sonucunda sirictlige engel hali bulunmadigini goésterir belgenin
siriict kursuna ibrazi zorunludur.”

8. 5326 say1ll Kabahatler Kanunu’nun "Genel kanun niteligi” baslikh 3. maddesi séyledir:

"(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)

(1) Bu Kanun'un;

a) Idar? yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikiimleri, diger kanunlarda aksine
hikim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hikimleri, idari para cezasi veya milkiyetin kamuya gecirilmesi yaptirimini
gerektiren butin fiiller hakkinda,

uygulanir.”

9. 5326 sayili Kanun'un "Yaptirim turleri" baslikli 16. maddesi soyledir:

"(1) Kabahatler karsihginda uygulanacak olan idari yaptirimlar, idarf para cezasi ve idari
tedbirlerden ibarettir.

(2) idari tedbirler, mulkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir."

10. 5326 say1ll Kanun’un “Sakl tutulan hikumler” basligini tastyan 19. maddesi soyledir:

(1) Diger kanunlarda kabahat karsiliginda 6ngdrtlen belirli bir siire icin;

a) Bir meslek ve sanatin yerine getirilmemesi,

b) isyerinin kapatiimasi,

¢) Ruhsat veya ehliyetin geri alinmasi,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracinin trafikten veya seyriseferden alikonulmasi,

gibi yaptirimlara iliskin hiktmler, ilgili kanunlarda bu Kanun hikimlerine uygun degisiklik
yapilincaya kadar sakhdir.”

11. 5326 sayi1h Kanun'un “Bagvuru yolu™ bashkli 27. maddesinin 1. ve 8. fikralari soyledir:

“(1) idar? para cezasi ve milkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idar? yaptirim kararina
karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ onbes giin icinde, sulh ceza
mahkemesine basvurulabilir. Bu stre i¢cinde bagvurunun yapiimamis olmasi halinde idari yaptirim
karari kesinlesir.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisi
ile ilgili olarak idari yarginin gérev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde; idari
yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialari bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi
merciinde gordlir .”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

12. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Nilgin TAS,
Dojan AGIRMAN, Eyip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 04/11/2024 tarihli toplantisinda; 2247 sayil Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, adli ve idari yargi yerlerinde idari para cezasi ve siricl
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belgesinin 61 gln sireyle geri alinmasi islemi yoniunden olumsuz gorev uyusmazhgi dogdugu,
idare mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu, idari
yargl dosyasinin ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve
usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildiindan, gérev uyusmazhginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

13. Raportér-Hakim Arzu CETINDERE SASInin davanin ¢oziminde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Halil ibrahim CiFTCi'nin davada adli yarginin
Danistay Savcisi Yakup BAL’In idari yarginin gorevli oldugu yolundaki sozli agiklamalari da
dinlendikten sonra, geregi gorusilup distnuldi:

14. Dava, 2918 sayili Kanun’un 67/1-(d) maddesi uyarinca verilen idari para cezasi ile
stirtici belgesinin 61 guin stre ile geri alinmasina iliskin islemin iptali istemiyle agilmistir.

15. Dava dosyasinin incelenmesinden; daval idare gorevlileri tarafindan, davacinin
herhangi bir zorunluluk olmaksizin, karayolunda donis kurallari disinda bilerek ve isteyerek aracin
el freninin cekilmesi suretiyle veya baska yontemlerle aracin ani olarak yoni degistirdigi veya
kendi etrafinda dondurdugunin tespiti tzerine, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun 67/1-(d)
maddesi uyarinca 32.233 TL tutarinda trafik paracezasi karar tutanagi ile striict belgesine 61 giin
streyle el konulmasina iliskin tutanagin diizenlendigi, bu tutanaklarin davaciya tebligi tizerine dava
acildigi anlasiimistir.

16. Uyusmazlik Mahkemesi, 2918 sayili Kanun’un 116. maddesi kapsaminda ara¢ tescil
plakasina gore dizenlenenler disinda trafik zabitasinca uygulanan idari para cezalarina karsi agilan
davalari; bu uygulamanin idari ceza kapsaminda bulunmasi, Kanun'da idari cezalarla ilgili
davalarda gorevli yargi yerini acikca belli eden bir hikme yer verilmemesi; 12/07/2013 tarih ve
6495 say1li Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten dnceki hali ile, bu Kanun'da gdsterilen
adli cezalara hikmetmekle gorevli mahkemeye isaret eden 112. maddeye de herhangi bir atifta
bulunulmamis olmasi karsisinda ve goéreve iliskin genel ilkelere gore idari yarginin gérev alaninda
gobrmus iken; 5326 sayili Kanun’un ydrirlige girmesinden sonra dngorilen trafik para cezasinin
5326 sayili Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari yaptirim tirlerinden biri oldugu, 2918 sayili
Kanun’da da bu para cezasina itiraz konusunda go6revli mahkemenin gosterilmedigi
anlasildigindan, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la degisik 3. maddesinde belirtildigi
Uzere, idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikimlerinin, diger kanunlarda aksine
hikim bulunmamasi halinde uygulanacagi nedeniyle, gérevli mahkemenin belirlenmesinde 5326
sayill Kanun hikumleri dikkate alinacagindan, idari para cezasina karsi acilan davalarin gérim ve
¢cOziimunde, anilan Kanun'un 27. maddesinin (1) numarah fikrasi uyarinca adli yargi yerinin
gorevli oldugu sonucuna varmistir.

17. Uyusmazlidin diger kismini olusturan, sirlcl belgesi geri alma tutanagina iliskin
karara gelince; suriict belgelerinin gegcici olarak geri alinmasina iliskin karar, 2918 sayili Kanun’un
12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki 112.
maddesi ve 5326 sayili Kanun uyarinca incelendiginde, 2918 sayili Kanun’un, bu Kanun’daki
suclarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkilerinin diizenlendigi 112. maddesi uyarinca,
strticu belgelerinin gecici olarak geri alinmasina iliskin davalarin sulh ceza mahkemelerinin
gorevine dahil edilmedigi ve 5326 sayili Kanun’un 19. maddesinde, diger kanunlarda kabahat
karsithginda oéngorilen belirli bir sire icin ehliyetin geri alinmasina iliskin hikUmlerin gecici
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istisnalar icinde sayildigi dikkate alindiginda; strticu belgelerinin gegici olarak geri alinmasina
iliskin davalara bakma gérevinin idare mahkemesine ait oldugu sonucuna variimisti.

18. 5326 sayili Kanun’un 27. maddesine, 5560 sayili Kanun ile eklenen sekizinci
fikrasinda, idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni Kisi ile ilgili olarak idari
yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde; idari yaptirim kararina iliskin
hukuka aykirihk iddialarinin, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde gorilecegi
kurala baglanmis, bu maddenin gerekcesinde de bu hikimle, Kabahatler Kanunu'ndaki
dizenlemelerin ortaya c¢ikardigi baglanti sorununa ¢6zim getirilmesinin amaclandigi ifade
edilmistir.

19. 19/12/2006 tarihinde yururlige giren bu diizenlemeye gore, Kabahatler Kanunu’nun;
idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikimlerinin, diger kanunlarda aksine hikim
bulunmamasi halinde uygulanacagi, diger kanunlarda gérevli mahkemenin gosterilmesi durumunda
ise uygulanmayacag! ancak idari yaptirnm kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili
olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde, idari yaptirim
kararina iliskin hukuka aykirilik iddialarinin, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi
merciinde gorilecegi anlasiimaktadir.

20. Uyusmazlik Mahkemesince, idari para cezasi yoninden olusan olumsuz gorev
uyusmazliklarinin ¢6zimiinde, idari para cezasina konu islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak
idari yarginin gorev alanina giren kararin da verilmis olmasi ve dosya iceriginden bu kararin idari
yargl yerinde dava konusu edildiginin anlasiimasi halinde; idari para cezasina iliskin kararin
hukuka aykirthgr iddiasinin da, idari yargl yerinde gorulecegi sonucuna varilarak, idari yargi
yerince verilen gorevsizlik kararlarinin kaldirilmasina karar verilmistir.

21. Olayda, idari para cezasina konu islem kapsaminda ayni Kisi ile ilgili olarak
dizenlenen ve sirict belgesinin gecici olarak geri alinmasi tutanagi ile ilgili olarak; 5326 sayil
Kanun’un “Sakl tutulan hukidmler” bashgini tasiyan 19. maddesinde, “diger kanunlarda kabahat
karsihiginda éngorulen belirli bir slre icin, ... ehliyetin geri alinmasi, ... gibi yaptirimlara iliskin
hukumler, ilgili kanunlarda bu Kanun hiukiumlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakhdir’
denilerek, ilgili kanununda bu Kanun hukiumlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakl tutulan,
baska bir deyisle, belirtilen istisnalar icinde sayilan yaptirimlardan biri olan ehliyetin gegici olarak
geri ahinmasina iliskin hikmin, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesiyle, 2918
sayllil Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile yukarida belirtilen sekilde yeniden
dizenlendigi ve bu karara kars! kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye yer verilmedigi anlagiimistir.

22. incelenen uyusmazlikta, uygulanan trafik para cezasi ve siiriicli belgesinin 61 giin siire
ile geri alinmasina yonelik olan tutanagin 5326 sayili Kanun’un 16. maddesinde belirtilen idari
yaptirim tarlerinden biri oldugu, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesiyle 2918
saylll Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile maddenin yeniden duzenlendigi ve bu
karara karsi kanun yoluna iliskin bir diuzenlemeye yer verilmedigi gibi idari para cezasina karsl
Kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye de yer verilmedigi anlasiimistir. Bu durumda, Kabahatler
Kanunu’nun 5560 sayill Kanun’la degisik 3. maddesinde, bu Kanun'un idari yaptirim kararlarina
karsi kanun yoluna iligskin hikumlerinin, diger kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde
uygulanacag belirtildiginden, dava konusu idari para cezasl ve suriicti belgesinin 61 gun sre ile
geri alinmasina yonelik olarak tutulan tutanaga karsi agtlan davanin gériim ve ¢éziminde, anilan
Kanun'un 27. maddesinin (1) numaral fikrasi uyarinca adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna
variimistir.

€
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23. Yukarida belirtilen hususlar géz oniinde bulundurularak, istanbul 9. idare
Mahkemesinin bagvurusunun kabull ile Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimliginin 08/07/2024
tarih ve D.Is No: 2024/6852 sayili gorevsizlik kararinin kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B.istanbul 9. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, istanbul Anadolu 5.
Sulh Ceza Hakimliginin 08/07/2024 tarih ve D.Is No: 2024/6852 sayili GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

04/11/2024 tarihinde, Uye Nilgiin TAS ile Ahmet ARSLAN’In KARSI OYLARI ve OY
COKLUGU ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyip
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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KARSI OY

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun dava konusu
uyusmazlik ile ilgili hukdmleri bir buttin halinde degerlendirildiginde, bir idari islem olan surtci
belgesinin geri alinmasina iliskin islemlerden dogan uyusmazliklarda gdérevli mahkemelerin idari
yargl mercii oldugu tartismasiz olup, 5326 sayili Kanun'un 27/8. maddesinde yer alan "idari
yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni Kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev
alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde, idari yaptirim kararina iliskin hukuka
aykirilik iddialarinin bu islemin iptal talebiyle birlikte idari yargi merciinde goérilecegi”
dizenlemesi uyarinca da dava konusu islemlerden dogan uyusmazhigin ¢éziminin idari yarginin
gorevinde bulundugu sonucuna ulasildigindan, uyusmazhgin ¢céziminde adli yargiyi gorevli kabul
eden ¢ogunlugun kararina katilmiyoruz.

Uye Uye
Nilgin TAS Ahmet ARSLAN
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