T.C. OZET: Adli yargi yerince verilen Karar

UYUSMAZLIK MAHKEMESI gorevsizlik karari niteliginde olmadigindan,
2247 sayill  Kanun'un 14. maddesinde
ESAS NO : 2024/520 ongorilen kosulu tasimayan
KARAR NO :2025/49 BASVURUNUN, ayni Kanun'un 27.
KARAR TR :07/01/2024 maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk..
KARAR

Davaci : N.B. vasiU. B.
Davali : Adalet Bakanhgi

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacl, hukimli olarak bulundugunu, Bolu F Tipi Yuksek Glvenlikli Kapali
Ceza infaz Kurumu Disiplin Kurulu Baskanhginca, gondermis oldugu mektup ve postalarina
el konulmasi sebebiyle haberlesme hiirriyetinin kisitlandigini, bunun kaldiriimasi igin Bolu
infaz Hakimligine miracaat edildigini, infaz Hakimliginin 14/04/2020 tarih ve
E.2020/578-K.2020/737 sayili karari ile itirazin kabulline karar verildigini, disiplin
kurulunun gorevini kotiye kullanmak suretiyle bireysel haklarini ihlal ettigini ileri surerek,
ugranilan maddi ve manevi zararinin tazmini istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Bolu 1. idare Mahkemesi 27/10/2020 tarih ve E.2020/441, K.2020/801 sayili
karari ile, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi uyarinca davanin
gorev yoninden reddine karar vermis, bu karara karsi istinaf isteminde bulunulmasi tizerine,
Ankara Bélge idare Mahkemesi 10. idari Dava Dairesi 06/10/2021 tarih ve E.2021/2777
K.2021/3057 sayili karari ile, istinaf isteminin reddine, kararin onanmasina karar vermis, bu
karar kesinlesmistir. Mahkeme kararin ilgili kismi soyledir:

" ..4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu ile, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
bulunan hikumli ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlere
yonelik sikayetleri incelemek, karara baglamak ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine
getirmek Uzere infaz hakimligi gorevli kilinmis, infaz hakimliginin kararlarina kars! itiraz
mercii de belirlenmek suretiyle bu Kanun uygulamasinda takip edilmesi gereken siire¢
duzenlemis bulunmaktadir.

Bakilan davada; uyusmazlik, infaz Hakimligi'nin gorev alanina giren uygulamalardan
kaynaklanmakta olup, 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu'nun yukarida yer verilen 4.
maddesinde 'islem ve faaliyetlere iliskin sikayetleri' kararabaglamanin infaz Hakimligi'nin
gorevinde oldugu diizenlemesine istinaden, bu husustaki sikayete bakmakla gorevli olan adli
yargl merciinin, ayni sikayetlerden kaynaklanan manevi tazminat istemli uyusmazligin
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gorim ve ¢dziimlnde de gorevli oldugundan, is bu tazminat istemi de adli yargi yerinin
(infaz hakimliginin) gorevi kapsaminda bulunmasi nedeniyle davanin gérev yoninden reddi
gerekmistir.

Nitekim, benzer bir uyusmazlikta Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan verilen 26.10.2020
tarih ve E:2020/428, K:2020/653 sayili kararin da bu yonde oldudu gortlmektedir..."

3. Davacl bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

4. Bolu infaz Hakimligi 16/06/2022 tarih ve E.2021/4388, K.2022/2699 sayili
karari ile, dilekgenin 4675 sayili Kanun'un 6/1 maddesi geregince, esasa girilmeden reddine
karar vermis, bu karara itiraz edilmesi Uzerine, Bolu 1. Agir Ceza Mahkemesi 28/07/2022
tarih ve D.is N0:2022/985 sayili karar! ile, itirazin reddine kesin olarak karar vermis, bu karar
kesinlesmistir. infaz Hakimligi kararinin ilgili kismi soyledir:

"...HUkimIu ve tutuklularin infaz kosullarina ait dizenlemelerin 5275 sayili Kanun,
Acik Ceza infaz Kurumlarina Ayrilma Yonetmeligi ve ilgili mevzuatta bulundugu yine 4675
sayili infaz Hakimligi Kanununun infaz hakimliklerinin gérev ve yetkilerini diizenledigini
buna gore de Hakimligimizin gérevleri, 4675 sayili Yasanin 4. maddesinde agiklanmis olup,
ceza infaz kurumlarinda bulunan hikimlu ve tutuklularin cezaevi idaresinin islem ve
eylemlerine karsi sikayet ve itirazlari ile Cumhuriyet savcisinin ceza ve glvenlik
tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlara karsi yapilan sikayetleri incelemektir. Ve yine
ayni maddede sayilan diger goérevleri bulunmaktadir. Buradan c¢ikan sonucla
Hakimligimizin bilgi verme, hukimlu/tutuklulara mevzuati agiklama, mevzuat maddeleri
hakkinda bilgilendirme yapma gibi bir gérevi bulunmamaktadir. 4675 sayili infaz Hakimligi
Kanunu infaz hakimliklerinin gorevlerini 4. maddede dizenlemistir. Kanunun cizdigi
sinirlar gercevesinde incelendiginde Hakimligimizin bilgi verme hususunda herhangi bir
gorev ve vyetkisi ile tazminat konusunda gorevi bulunmamaktadir. infaz hakimligince
verilebilecek kararlar yine ayni Kanunda belirtilmis, sinirli sayida sayilmistir. izah edilen
bu gerekgelerle asagidaki sekilde karar vermek gerekmistir.

KARAR: Yukarida agiklanan nedenlerle;

1- Hiktmlid/tutuklu N. B. ", 08/11/2021 tarihli dilekgesinin 4675 sayili Yasa'nin 6/1
maddesi geregince ESASA GIRILMEDEN REDDINE..."

5. Davaci dilekgesi ile, 2247 sayili Kanun’un 14. maddesine gére dogdugunu 6ne
strdugd olumsuz goérev uyusmazhiginin giderilmesi istemiyle basvurmasi Uzerine, Bolu
Cumhuriyet Bassavciligi Muhabere Birosu tarafindan dava dosyasi sureti Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmis, dava dosya asillari Mahkememizce temin edilmistir.

1. ILGILIi HUKUK

6. 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi™ baslikli 1. maddesi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli ve
idari yargi mercileri arasindaki gorev ve hukum uyusmazliklarini kesin olarak ¢ézmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarinca hakeme bagvurulmasinin zorunlu oldugu hallerde, eger hakemlik
gorevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gére, yukaridaki
fikrada yazili adli veya idari yargi mercilerinden sayilir.”
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7. 2247 sayih  Kanun'un "Yargi merciilerinin uyusmazhk mahkemesine
basvurmalari* baslikli 14. maddesi soyledir:

"Olumsuz gorev uyusmazliginin bulundugunun ileri strialebilmesi igin adli ve idari
yargl mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz
gormeleri ve buyolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca (...) ileri strtlebilir."

8. 2247 sayih Kanun'un "Yargi merciilerinin uyusmazlik mahkemesine
basvurmalari” baslikli 19. maddesi soyledir:

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari
Uzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi
mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekgeli
bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki
isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 - 5791/9 md.) Yargi merciince, &nceki
gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karari ile
birlikte dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine génderilir."

9. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baghkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gdrev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve slire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siresi iginde ileri
strtlmemis istemleri reddeder."”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. i1k inceleme

10. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katihmlariyla yapilan 07/01/2024 tarihli toplantisinda; Raportor-Hakim Arzu
CETINDERE SASI’'nin, 2247 sayili Kanun’da ongérilen kosullari tasimayan basvurunun
reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
goérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcis
Yakup BAL’In davada basvurunun reddi gerektigi yolundaki s6zli aciklamalar da
dinlendikten sonra, geregi gorusullp dusunuldu:

11. Basvurunun incelenebilmesi igin 2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde
ongorulen kosullarin bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

12. Mevzuat kisminda belirtilen diizenlemelere gére, Uyusmazlik Mahkemesi’nce
14. madde kapsaminda bir gorev uyusmazliginin incelenebilmesi icin, adli ve idari yarg!
yerlerince, taraflari, konusu ve sebebi ayni olan, dava sebebiyle verilmis ve kesinlesmis iki
ayri gorevsizlik kararlarinin bulunmasi gerekmektedir.

13. Dava dosyalarinin incelenmesinden; davaci tarafindan, Bolu F Tipi Yuksek
Giivenlikli Kapal Ceza infaz Kurumunda hikiimlii olarak bulunmakta iken Kurum Disiplin
Kurulu Baskanliginca, géndermis oldugu mektup ve postalarina el konulmasi sebebiyle
haberlesme hirriyetinin kisitlandigindan bahisle maddi ve manevi zararinin tazmini istemiyle
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dava acildigl, idare mahkemesince, davada adli yargi yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle
gorevsizlik karari verildigi, davacinin bunun iizerine infaz Hakimliginde actiji davada,
hakimlikce “infaz Hakimliginin bilgi verme hususunda herhangi bir gorev ve yetkisi ile
tazminat konusunda gérevinin bulunmadi§i" gerekcesiyle "dilekcenin esasa girilmeden
reddine” karar verildigi, ancak bu kararin uyusmazhgin ¢6zimunde idari yarginin gorevli
olduguna yonelik bulunmadigi, diger bir anlatimla yargl yolu bakimindan bir goérevsizlik
karari niteliginde olmadigi, idare mahkemesi kararinin ise, yargi yolu yéniunden verilmis bir
gorevsizlik karari oldugu anlastimistir.

14. Gorildugii tzere, Bolu infaz Hakimligi kararimin, infaz hakimligince
incelenebilecek bir durumun bulunmadiginin tespiti niteliginde oldugundan, idari yargi
yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle verilmis bir gorevsizlik karari niteliginde olmadigindan,
adli ve idari yargl yerleri arasinda gérev uyusmazhgi olustugundan s6z etmek mimkiin
degildir. Dolayisiyla olayda, 2247 sayili Kanun'un 14. maddesinde 6ngorilen kosullar
gerceklesmemistir.

15. Yukarida belirtilen hususlar goz 6nlnde bulundurularak; 2247 sayili Kanun'un
14. maddesinde Ongorilen kosullar tasimayan basvurunun, ayni Kanun'un 27. maddesi
uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayih Kanun’un 14. maddesinde belirtilen kosullarin olusmamasi nedeniyle,
ayn! Kanun’un 27. maddesi uyarinca, BASVURUNUN REDDINE,

07/01/2024 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgin Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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