T.C. OZET: 5996 sayili Veteriner Hizmetleri,

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanunu’nun 40.

maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca
ESAS NO : 2024/565 verilen Grtnlerin toplatilmasi kararinin iptali
KARAR NO :2025/60 istemiyle acilan davanin, toplatilma karari
KARAR TR :07/01/2025 milkiyetin kamuya gecirilmesi niteliginde

bulundugundan, Kabahatler Kanunu’nun 3.
ve 27/1. maddesi uyarinca ADLI YARGI
YERINDE c¢ozimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci :S.G.S.v.K.S.v.T.L.S.

Vekili tAv. M. A

Davalilar : 1- Tarim ve Orman Bakanlhgi
2- Kemalpasa Kaymakamhgi

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, muvekkili sirket tarafindan piyasaya surulen "D. B. S. (Parti
N0:09868030823-14 TETT:03.08.2025)" isimli Uriinde, istanbul Esenler ilce Emniyet
Mudurltgu tarafindan alinan ilk ve sahit numunesi Gzerinde yaptirilan analizler sonucunda,
"Sudan 1" maddesi tespit edildiginden bahisle, Kemalpasa Kaymakamhgi ilce Tarim ve
Orman Mudurlaginan 27/12/2023 tarih ve 12584654 sayili toplatilma idari yaptirim kararl
ile 5996 sayili Kanun'un 40/1-a maddesi toplatilma idari yaptirimin uygulanmasina karar
verildigini, bu kararin teblig tarihinden itibaren 15 gin icerisinde Urunlerin piyasadan
toplatiimamasi halinde ayni Kanun'un 22/2. maddesi uyarinca idari para cezasl uygulanacag!
ve drdinlerin bakanlik tarafindan toplanarak toplama masraflarinin iki katinin trind dreten
firmadan tahsil edileceginin ihtar edildigini ancak bu kararin hatali oldugunu ileri surerek,
idari yaptirim kararina konu Tarim ve Orman Bakanligi Ankara Gida Kontrol Laboratuvar
Mudurlugince dizenlenen 13/10/2023 tarih ve Rapor N0:2300412571/00 sayili muayene ve
analiz raporunun iptaline; Tarim ve Orman Bakanligi Ulusal Gida Referans Laboratuvar
Miudarliglnce dizenlenen 12/12/2023 tarih ve Rapor N0:2304002579/00 say1ll muayene ve
analiz raporunun iptaline ve Kemalpasa Kaymakamhgi ilge Tarim ve Orman Miidurliiginiin
27/12/2023 tarih ve 12584654 sayili toplatilma idari yaptirirm kararinin iptaline karar
verilmesi istemiyle, idari yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiISKIiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida
2. Izmir 7. idare Mahkemesi 12/01/2024 tarih ve E.2024/13, K.2024/16 sayili

karari ile, davanin gortim ve ¢6zimunde adli yargi yerinin gorevli oldugu gerekgesiyle, 2577
saylli I'YUK'un 15/1-a maddesi uyarinca davanin gérev yoninden reddine karar vermis, bu
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kararin istinaf edilmesi izerine, izmir Bolge idare Mahkemesi Altinci idari Dava Dairesi
07/05/2024 tarih ve E.2024/781, K.2024/1122 sayih karari ile, istinaf basvurusunun reddine
kesin olarak karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghigi, Gida ve Yem Kanununun
"Sorumluluklar" baslikli 22. maddesinin 2. fikrasinda; "Gida ve yem isletmecisi Urettigi,
isledigi, ithal ettigi, satisini veya dagitimini yaptigi bir Grtininln, gida ve yem guvenilirligi
sartlarina uymadigini degerlendirmesi veya buna iliskin makul gerekgelerinin olmasi
durumunda, s6z konusu Uruni kendi kontroliinden ¢iktigi asamadan baslamak Uzere,
toplanmasi icin gerekli islemleri derhal baslatmak ve konu ile ilgili Bakanhg bilgilendirmek
zorundadir. Gida ve yem isletmecisi, Orlinin toplanmasi gerektiginde, toplanma nedeni
hakkinda tiiketiciyi veya kullaniciy1 dogru ve etkin olarak bilgilendirmek ve gerekli hallerde,
insan saghigini korumaya yonelik alinacak tedbirlerin yeterli olmamasi durumunda,
tiketiciye veya kullaniciya Uriiniin iadesi icin ¢cagrida bulunmak zorundadir.” hikmi, "Gida
ve yemde izlenebilirlik ve etiketleme, sunum ve reklam ile tlketici haklarinin korunmasi”
bashkli 24. maddesinin 4. fikrasinda; "Gida ve yemde taklit ve tagsis yapilamaz. (Ek
ciimle:28/10/2020-7255/29 md.) Taklit ve tagsis yapilmis 0riin isleme tabi tutulamaz,
piyasaya arz edilemez." hikmi, "Gida ve yem ile ilgili yaptirimlar" baslikli 40. maddesinin
1.fikrasinin (a) bendinde ise, "Kisilerin hayatini ve sagligini tehlikeye sokacak gidalar,
masraflari sorumlusuna ait olmak Uzere piyasadan toplatilir ve mulkiyeti kamuya
gecirilerek imha edilir. Bu gidalari Ureten, ithal eden, kendi adi veya ticari unvani altinda
piyasaya arz eden gida isletmecilerine bir yildan bes yila kadar hapis ve bin giinden bes bin
gine kadar adli para cezasi verilir. Fiilin Gg yil icinde tekrarlanmasi durumunda ayrica,
giday! Ureten, ithal eden, kendi adi veya ticari unvani altinda piyasaya arz eden gida
isletmecisi bes yildan on yila kadar gida sektdrii faaliyetinden men edilir." hikmi yer
almistir.

Ote yandan, 5326 sayili Kabahatler Kanununun 2. maddesinde; kabahat deyiminden,
Kanunun, karsihginda idari yaptirim uygulanmasini 6ngoérdiigu haksizhigin anlasildigi; 3.
maddesinde; Yasanin, idari yaptirim kararlarina karsi yasa yoluna iliskin hiukumlerinin,
diger yasalarda aksine hiikkim bulunmamasi halinde; diger genel hikumlerinin ise idari
para cezasi veya milkiyetin kamuya gecirilmesi yaptirimini gerektiren bitin fiiller hakkinda
uygulanacagi; ayni Kanunun 27. maddesinde de, idari para cezasi ve milkiyetin kamuya
gecirilmesine iliskin idari yaptirim kararina karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden
itibaren en gec onbes gin icinde sulh ceza mahkemesine basvurulabilecegi; bu sire icinde
basvurunun yapiimamis olmasi halinde idar? yaptirim kararinin kesinlesecegi, "Yaptirim
Tlrleri" bashkh 16.maddesinde ise, kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idari
yaptirimlarin idari para cezasi ve idari tedbirlerden ibaret oldudu, idari tedbirlerin ise,
mulkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger tedbirler oldugu hikim
altina alinmistir.

Goriuldugu uzere, 5326 sayill Kanunda idari yaptirimlarin idari para cezasl ve idari
tedbirlerden olustudu belirtilmis, idari tedbirlerin ise, mulkiyetin kamuya gecirilmesi ve
ilgili kanunlarda yer alan diger tedbirler oldugu ifade edilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci tarafindan dretilen "D. B. S. (Parti
N0:09868030823-14 TETT:03.08.2025)" isimli irinin, istanbul Esenler ilce Emniyet
Mudirltgu tarafindan alinan numunesi lzerinde yaptirilan analizleri sonucunda, Tarim ve
Orman Bakanhgi Ankara Gida Kontrol Laboratuvar Mudirligunce diizenlenen 13.10.2023
tarih ve Rapor N0:2300412571, Revizyon No:00 sayili muayene ve analiz raporu ile Tarim
ve Orman Bakanhgr Ulusal Gida Referans Laboratuvar Mudirligunce dlzenlenen
12.12.2023 tarih ve Rapor N0:2304002579, Revizyon No:00 sayili muayene ve analiz
raporunun ve s6z konusu analizlere gore "Sudan 1" tespit edilmesi nedeniyle, 5996 sayili
Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem Kanununun 40. maddesinin 1. fikrasinin (a)
bendi uyarinca anilan Urindn piyasadan toplatilmasina yonelik idari yaptirim karari
alinmasina iliskin 27.12.2023 tarih ve 12584654 sayili Kemalpasa Kaymakamligi ilce Tarim
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ve Orman Mudurluga isleminin iptali istemiyle bakilan davanin agildigi gorulmektedir.

Yukarida yapilan aciklamalar dogrultusunda uyusmazlik degerlendirildiginde, dava
konusu islemde s6z konusu Urlinde "Sudan 1" tespit edildigi belirtilerek 5996 sayili Kanun
hikimleri uyarinca sz konusu Urinin piyasadan toplatilmasina yonelik idari yaptirim
karari alindiji ve Kemalpasa Kaymakamligi ilge Tarim ve Orman Midirliguniin
27.12.2023 tarih ve 12588188 sayili yazisi ile 15 gun icerisinde Urinl piyasadan
toplatmasinin, aksi takdirde 5996 sayili Kanun'un 22/2. maddesine aykiriliktan idari para
cezas! uygulanarak, Bakanlik tarafindan drlnin toplatilip masraflarinin iki kati tutarinin
tahsil edileceginin davaci sirkete ihtar edildigi, bu baglamda dava konusu islemin idari
tedbir niteliginde yaptirim oldugunda duraksama bulunmadigi, 5996 sayili Kanun'da idari
para cezasi ve yaptirim gerektiren fiil ve haller ile tahsili ve itiraz yoluna iliskin diizenleme
yapiimis ise de anilan kanunlara gore verilecek olan idari yaptirimlara karsi itiraz ve dava
acma yoluna iliskin hikumlere yer verilmemis oldugundan s6z konusu Kanun kapsaminda
uygulanan idari yaptirimlar, 5326 sayili Kabahatler Kanunu'na tabi hale gelmis olup,
esasen 27. maddenin 1. fikrasi disindaki fikralarinda da mulkiyetin kamuya gecirilmesi
seklinde bir sinirlandirma yapilmadan idari tedbirleri de kapsayacak sekilde idari yaptirim
karari ifadesine yer verilmesi karsisinda; 27. madde hikmi kapsamina bdtiin idari
tedbirlerin dahil oldugu; 6zel kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde idari
tedbirlerden dogan uyusmazliklarin gérim ve ¢oéziminin Sulh Ceza Hakimliginin gdrev
alanina girdigi sonucuna ulasiimaktadir.

Bu durumda, davaci tarafindan dretilen "D. B. S. (Parti No:09868030823-14
TETT:03.08.2025)" isimli Grlinin, "Sudan 1" tespit edilmesi nedeniyle, 5996 sayili Veteriner
Hizmetleri, Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanununun 40. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi
uyarinca piyasadan toplatiimasina yonelik olarak tesis edilen dava konusu islem idari tedbir
niteligi tasidiindan, idare Mahkemelerine basvurulacagina iliskin mevzuatta 6zel hiikiim
bulunmayan bu idari yaptirima karsi, Kabahatler Kanunu'nun genel hukimlerinin
uygulanmasi gerektigi anlasiimakla bu uyusmazhgin gorim ve c¢oziminde, anilan
Kabahahatlar Kanunu'nun 27°'nci maddesinin 1'inci fikrasi uyarinca adli yargi yerinin
gorevli oldugu sonucuna variimistir..."

3. Davact vekili bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

4. Kemalpasa Sulh Ceza Hakimligi 01/03/2024 tarih ve D.is.N0:2024/412 sayili
karar ile, itiraz incelemesinin idari yarginin gérev alanina girdigi gerekgesiyle basvurunun
gorev yoninden reddine karar vermis, verilen Karara itiraz edilmesi (izerine, izmir 1. Sulh
Ceza Hakimligi 31/10/2024 tarih ve D.Is.N0:2024/10307 sayili karari ile itirazin kesin olarak
reddine karar vermis ve karar kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...TUm dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; muteriz hakkinda Kemalpasa
Kaymakamligi ilce Tarim ve Orman Midurligu tarafindan 27/12/2023 tarihli Toplatma
Idari Yaptirim Karari tutanagi diizenlendigi,

Duzenlenen idari yaptirim kararinin incelenmesi neticesinde; dava konusu islemde s6z
konusu islemde "sudan 1" tespit edildigi ve Urinin piyasadan toplaniimasina yonelik idari
yaptirim karari verildigi, bununla birlikte Kurumca diizenlenen 27/12/2023 tarihli tutanakta
da "Kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ 60 (altmis) giin icinde, idare
mahkemesine basvurulabilir, Bu sire i¢inde basvurunun yapilmamis olmasi halinde idari
yaptirim karari kesinlesir" seklinde ibare bulundugu da géz 6niine alindiginda, s6z konusu
islemin Kabahatler Kanunu kapsaminda ve 5325 sayili Kanun'un 10. maddesi uyarinca sulh
ceza hakimliginin gorev alanina girmedigi ve bu kanunla sulh ceza hakimliginin gorev
alaninin sinirh olarak belirlendigi de géz 6nine alindiginda idari yarginin yargr merci
olarak gosterildigi dikkate alinarak talebin gérev yonunden reddine dair asagidaki sekilde
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karar verilmistir.

KARAR:Gerekgesi Yukarida Agiklanan Nedenlerle:

1-Muterizin yapmis oldugu itirazin incelenmesinin idari yarginin goérev alanina girdigi
anlasildiindan 5326 sayili Kabahatler Kanununun 28/1-b hilkm{ uyarinca basvurunun
GOREV YONUNDEN REDDINE, gorevli yargi yerinin IDARE MAHKEMESI olarak
tespitine..."

5. Davacl vekilinin, 2247 sayili Kanun'un 14. maddesine gore dogdugunu 06ne
strdigi olumsuz gérev uyusmazhiginin giderilmesi istemiyle basvurmasi izerine, Kemalpasa
Sulh Ceza Hakimligince adli ve idari yargi dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

I, ILGILI HUKUK

6. 5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanunu'nun,
"Amac" bashkl 1. maddesi soyledir:

"(1) Bu Kanunun amacl, gida ve yem guvenilirligini, halk sagligi, bitki ve hayvan
saghgi ile hayvan islahi ve refahini, tiketici menfaatleri ile ¢evrenin korunmasi da dikkate
alinarak korumak ve saglamaktir."

7.5996 sayili Kanun’un “Gida ve yem guvenilirligi sartlari”” bashkh 21. maddesinin
1. fikrasinin (a) bendi soyledir:

"(1) Gida guivenilirligi sartlari asagida belirtilmistir:

a) Govenilir olmayan gida, gida ile temas eden madde ve malzeme piyasaya arz
edilemez. insan saghgi icin tehlike olusturan ve tiketime uygun olmayan gida, givenilir
olmayan gida kabul edilir."

8. 5996 sayil Kanun’un “Sorumluluklar’ baslikli 22. maddesinin 2. fikrasi soyledir:

"(2) Gida ve yem isletmecisi Urettigi, isledigi, ithal ettigi, satisini veya dagitimini
yaptigi bir Grindinin, gida ve yem givenilirligi sartlarina uymadigini degerlendirmesi veya
buna iliskin makul gerekgelerinin olmasi durumunda, s6z konusu Griini kendi kontroliinden
ciktigr asamadan baslamak Uzere, toplanmasi icin gerekli islemleri derhal baslatmak ve
konu ile ilgili Bakanhgi bilgilendirmek zorundadir. Gida ve yem isletmecisi, Urinun
toplanmasi gerektiginde, toplanma nedeni hakkinda tuketiciyi veya kullaniciyr dogru ve
etkin olarak bilgilendirmek ve gerekli hallerde, insan sagligini korumaya yonelik alinacak
tedbirlerin yeterli olmamasi durumunda, tiketiciye veya kullaniciya Grinin iadesi igin
¢agrida bulunmak zorundadir."

9. 5996 sayili Kanun’un *““Gida ve yem ile ilgili yaptirimlar’ bashkli 40. maddesinin
1. fikrasinin (a) bendi s6yledir:

"(1) Gida ve yem ileilgili yaptirimlar asagida belirtilmistir:

a) (Degisik:28/10/2020-7255/30 md.) Kisilerin hayatini ve sagligini tehlikeye sokacak
gidalar, masraflari sorumlusuna ait olmak Uzere piyasadan toplatilir ve milkiyeti kamuya
gecirilerek imha edilir. Bu gidalar (reten, ithal eden, kendi adi veya ticari unvani altinda
piyasaya arz eden gida isletmecilerine bir yildan bes yila kadar hapis ve bin giinden bes bin
gline kadar adli para cezasi verilir. Fiilin ¢ yil icinde tekrarlanmasi durumunda ayrica,
giday! Ureten, ithal eden, kendi adi veya ticari unvani altinda piyasaya arz eden gida
isletmecisi bes yildan on yila kadar gida sektori faaliyetinden men edilir."
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10. 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun "Amac ve kapsam" baslikli 1. maddesi
soyledir:

“(1) Bu Kanunda; toplum dlzenini, genel ahlaki, genel sagligi, ¢cevreyi ve ekonomik
diizeni korumak amaciyla;

a) Kabahatlere iliskin genel ilkeler,

b) Kabahatler karsihiginda uygulanabilecek olan idari yaptirimlarin tirleri ve
sonuclart,

¢) Kabahatler dolayisiyla karar alma streci,

d) idari yaptirima iliskin kararlara karsi kanun yolu,

e) idari yaptirim kararlarinin yerine getirilmesine iliskin esaslar,

Belirlenmis ve gesitli kabahatler tanimlanmistir.”

11. 5326 sayill Kanun’un "Tanim" baslhkli 2. maddesi séyledir:

"(1) Kabahat deyiminden; kanunun, karsihiginda idari yaptirim uygulanmasini
ongordugi haksizlik anlasihir."

12. 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun "Genel Kanun Niteligi" bashkl 3. maddesi
soyledir:

“(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)

(1) Bu Kanunun;

a) idar? yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hiikiimleri, diger kanunlarda
aksine hukim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hikimleri, idari para cezasi veya milkiyetin kamuya gecirilmesi
yaptirimini gerektiren batun fiiller hakkinda,

uygulanir.”

13. 5326 sayili Kanun’un "Yaptirim tirleri” bashkli 16. maddesi soyledir:

"(1) Kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idar? yaptirimlar, idari para cezasi ve
idari tedbirlerden ibarettir.

(2) idar? tedbirler, milkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir."

14. 5326 sayih Kanun’un “Mulkiyetin kamuya gecirilmesi’ bashkli 18. maddesi
soyledir:

“(1) Kabahatin konusunu olusturan veya islenmesi suretiyle elde edilen esyanin
mulkiyetinin kamuya gegirilmesine, ancak kanunda agik hiukim bulunan hallerde karar
verilebilir.

(2) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar, esyanin;

a) Kullanilmaz hale getirilmesi,

b) Niteliginin degistirilmesi,

¢) Ancak belli bir surette kullaniimasi,

Kosullarindan birinin yerine getirilmesine bagh olarak belli bir stire geciktirilebilir.
Belirlenen sure zarfinda kosulun yerine getirilmemesi halinde esyanin mulkiyetinin kamuya
gecirilmesine karar verilir.

(3) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar kesinlesinceye kadar ilgili kamu
kurum ve kurulusu tarafindan esyaya elkonulabilecedi gibi; esya, kisilerin muhafazasina da
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birakilabilir.

(4) Esyanin mulkiyeti, kanunda agik hikim bulunan hallerde ilgili kamu kurum ve
kurulusuna, aksi takdirde Devlete gecer.

(5) Esyanin mulkiyetinin kamuya gecirilmesine karar verilebilmesi icin fail hakkinda
idari para cezasi veya baska bir idari yaptirim karari verilmis olmasi sart degildir.

(6) Kaim degerin mulkiyetinin kamuya gecirilmesine de karar verilebilir.

(7) Milkiyeti kamuya gegirilen esya, baska suretle degerlendirilmesi mimkin olmazsa
imha edilir.

(8) Mulkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin karar, kesinlesmesi halinde yerine
getirilir.”

15. 5326 sayil Kanun'un “Basvuru yolu™ baslikli 27. maddesinin 1. fikrasi sdyledir:

“(1) Idari para cezasi ve milkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idari yaptirim
kararina karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en gec on bes giin icinde,
sulh ceza mahkemesine basvurulabilir. Bu siire iginde basvurunun yapilmamis olmasi
halinde idari yaptirim karari kesinlesir”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

16. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katihmlariyla yapilan 07/01/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un
27. maddesi geregince yapilan incelemeye gore, idari ve adli yargi yerleri arasinda anilan
Kanun'un 14. maddesinde 6ngorulen bicimde olumsuz gérev uyusmazhgdi dogdugdu, idari
yargi ve adli yargi dosyalarinin 15. maddede belirtilen yénteme uygun olarak davaci vekilinin
istemi (izerine mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde
herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

17. Raportor-Hakim Arzu CETINDERE SASI'nin, davanin ¢éziimiinde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin davada adli yarginin,
Danistay Savcisi Yakup BAL’In ise davada idari yarginin goérevli oldugu yolundaki s6zli
aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorusulip dusunuldi:

18. Dava, davaci sirketin piyasaya sirmis oldugu "D. B. S." isimli rlinden alinan
ilk ve sahit numunesi Uzerinde yapilan analizler sonucunda, "Sudan 1" maddesi tespit
edildigine yobnelik Tarim ve Orman Bakanligi Ankara Gida Kontrol Laboratuvar
Mudurltgunce diizenlenen 13/10/2023 tarih ve Rapor N0:2300412571/00 sayili muayene ve
analiz raporunun iptali; Tarim ve Orman Bakanhgl Ulusal Gida Referans Laboratuvar
Mdadurlugince dizenlenen 12/12/2023 tarih ve Rapor N0:2304002579/00 say1li muayene ve
analiz raporunun iptali ve Kemalpasa Kaymakamligi ilge Tarim ve Orman Miidurlii§uniin
27/12/2023 tarih ve 12584654 sayili karari ile, 5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki
Saghgi, Gida ve Yem Kanunu’nun 40. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca verilen
uruin toplatilma kararinin iptali istemiyle agiimistir.
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19. Yukarida izah edilen diizenlemelere gore; Kabahatler Kanunu’nun, idari yaptirim
kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hukimlerinin, diger kanunlarda aksine hukim
bulunmamasi halinde uygulanacagi; diger kanunlarda gérevli mahkemenin gdsterilmesi
durumunda ise uygulanmayacagi anlasiimaktadir.

20. Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci sirketin piyasaya strmis oldugu "D.
B. S., Parti N0:09868030823-14 TETT:03.08.2025" isimli driiniin, istanbul Esenler ilce
Emniyet Mudirligl tarafindan alinan ilk ve sahit numunesi Uzerinde yaptirilan analiz
sonucunda, Tarim ve Orman Bakanhgi Ankara Gida Kontrol Laboratuvar Mudurligince
dizenlenen 13/10/2023 tarih ve Rapor N0:2300412571/00 sayili muayene ve analiz raporu ile
Tarim ve Orman Bakanhgl Ulusal Gida Referans Laboratuvar Mudurliglnce dizenlenen
12/12/2023 tarih ve Rapor N0:2304002579/00 sayili muayene ve analiz raporunda "Sudan 1"
maddesinin tespit edildiginden bahisle, Kemalpasa Kaymakamligi ilce Tarim ve Orman
Madurluginin 27/12/2023 tarih ve 12584654 sayih islemi ile, 5996 sayili Veteriner
Hizmetleri, Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanununun 40. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi
uyarinca anilan Griinlin piyasadan toplatilmasina karar verildigi ve bu durumun davaci sirkete
bildirilmesi Uzerine bakilmakta olan davanin agildigi anlasiimaktadir.

21. incelenen uyusmazlikta her ne kadar davaci tarafindan, Griiniin piyasadan
toplatiimasi yaptirimi ile birlikte muayene ve analiz raporlarinin da iptali talep edilmis ise de,
bilindigi Uzere bu raporlar, piyasa gézetim ve denetiminin ayrilmaz bir parcasi ve idarenin
tesis ettigi icrai islemin hazirhk safhasina iliskin olup, Grinin piyasadan toplatiimasina
iliskin idari yaptirim kararinin dayanagini olusturdugu; davanin esasini inceleme gorevi olan
mahkemenin, bu raporlarin hukuka uygunluk denetimini de yapmasinin tabi oldugu hususlari
hep birlikte degerlendirildiginde, gorev uyusmazhginin, 5996 sayili Kanun’un 40.
maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca verilen drin toplatilma kararinin iptali
kapsaminda degerlendirilmesi yoluna gidilmistir.

22. Davada, miilkiyetin kamuya gegirilmesi amaciyla "Toplatiima idari Yaptirim
Karar1" verildigi, s6z konusu yaptirimin kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idari
tedbirler icinde sayilan yaptirimlardan biri, daha acik bir ifade ile 5326 sayili Kanun’un 16.
maddesinde belirtilen idari yaptirim tirlerinden biri oldugu, 5996 sayili Kanun’da idari
tedbirlere karsi itiraz konusunda gérevli mahkemenin gosterilmedigi anlasiimistir.

23. Bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la degisik 3.
maddesinde belirtildi§gi Uzere, idari yaptirim Kkararlarina karsi kanun yoluna iliskin
hikamlerinin, diger kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde uygulanmasi
gerektiginden ve goérevli mahkemenin belirlenmesinde 5326 sayili Kanun hiikiimleri dikkate
alinacagdindan, miilkiyetin kamuya gecirilmesi amaciyla verilen “Toplatiima idari Yaptirim
Karar1” na karsi acilan davanin goérim ve ¢éziminde, anilan Kanun'un 27. maddesinin (1)
numarali fikrasi uyarinca adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna variimistir.

24. Yukarida belirtilen hususlar g6z éniunde bulundurularak, Kemalpasa Sulh Ceza

Hakimliginin 01/03/2024 tarih ve D.is. N0:2024/412 sayili gérevsizlik kararinin kaldirilmasi
gerekmistir.

V. HUKUM
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Aciklanan gerekcelerle;
A. Davanin ¢oziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Kemalpasa Sulh Ceza Hakimliginin 01/03/2024 tarih ve D.is. N0:2024/412 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

07/01/2025 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgin Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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