T.C. OZET: Adli yargi yerinde agilan davanin

UYUSMAZLIK MAHKEMESI oncesinde idari yargi yerince ayni konuda

ayni taraflar hakkinda verilmis bir gérevsizlik
ESAS NO : 2024/600 kararinin bulunmadigi anlasildigindan, 2247
KARAR NO :2025/48 saylli Kanun’un 14. maddesinde belirtilen
KARAR TR :07/01/2025 kosullarin  olusmamasi  nedeniyle, ayni

Kanun’un 27. maddesi uyarinca yoéntemine
uygun bulunmayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR

Idari Yargida
Davacilar :1- K. D.
2-A. D. (DURMAZ)
Vekilleri :Av.C. A
Adli Yargida
Davaci . K. D.
Vekili Av. C A
Daval - istanbul Valiligi

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacilardan K. D. vekili, adi gecenin sevk ve idaresinde oldugu A. D. (D.) adina
kayitli plakali ticari aracla, 5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanun'u ve 5393 sayili
Belediye Kanun'u kapsaminda ilgili belediyeden izin/ruhsat almadan kagak yolcu tasimacihig
yapildigindan ve 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek 2/3-A  maddesinin ihlal
edildiginden bahisle, s6z konusu aracin 60 gun sireyle trafikten men edilmesine iliskin 18/04/2024
tarih ve bila sayili islem ile muvekkili K. D. adina 32.233 TL idari para cezasi uygulanmasina
iliskin 18/04/2024 tarih ve MB-33156290 sayili islemin iptali istemiyle idari yargl yerinde dava
acmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Istanbul 11. idare Mahkemesi 07/05/2024 tarih ve E.2024/774, K.2024/690 sayili karar
ile, aracin 60 glin sreyle trafikten men edilmesine dair islemin iptalinin ara¢ ruhsat sahibi disinda,
arag surtcist tarafindan dava konusu edildiginin tespit edildigi, dolayisiyla dava dilekgesinin bu
haliyle 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 3.maddesine uygun olarak diizenlenmedigi
gerekgesiyle dava dilekcesinin reddine karar verilmistir.

3. Davacllar K. D. ve Aslihan Demirel vekili yenilenen dava dilekgesinde; A. (. D.
‘e ait plakali aragla 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek 2/3-A maddesinin
ihlal edildiginden bahisle séz konusu aracin 60 glin sureyle trafikten men edilmesine iliskin
18/04/2024 tarih ve bila sayili islem ile aracin sirtcist olan davaci K. D. 'e 32.233 TL idari
para cezasl verilmesine iliskin ayni tarih ve MB-33156290 sayili islemin; haksiz ve hukuka aykiri
oldugu gerekcesiyle iptali isteminde bulunmustur.

4. istanbul 11. idare Mahkemesi 30/09/2024 tarih ve E.2024/1025, K.2024/1400 sayili
karari ile, uyusmazligin esasini inceleyerek "izin/ruhsat alinmaksizin yolcu tasindigi sonucuna
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varilan idari isleme konu aracin 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek-2/3-A maddesi
uyarinca trafikten men edilmesine iliskin islem ile para cezasi isleminde hukuka ve mevzuata
aykirilik bulunmadigi™ gerekcesiyle, davanin reddine, karar vermis; s6z konusu karar taraflarin
hikmu yasal suresi igerisinde istinaf etmemesi tizerine kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Dava dosyasinin incelenmesinden, davacilar tarafindan, A. (. D. 'e ait
plakal aracla 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek 2/3-A maddesinin ihlal edildiginden
bahisle s6z konusu aracin 60 giin sureyle trafikten men edilmesine iliskin 18/04/2024 tarih ve bila
sayili islem ile aracin surlcisi olan davaci K. D. ‘e 32.233,00-TL idari para cezasl
verilmesine iliskin ayni tarih ve MB-33156290 sayili islemin iptaline karar verilmesi istemiyle
bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlik konusu olayda, davacilardan A. (. D. adina kayitl plakali
aracla ilgili belediyeden izin alinmadan Ucret karisiligi yolcu tasimaciligi yapildigi yolunda
dizenlenen 18/04/2024 tarihli tutanakta; " plakali ara¢ icerisinde bulunanyolcu, s6z konusu

araca Bakirkdy'den bindigini ve Gungoren'e gideceginin yolculuk (creti olarak 100,00-TL
Odeyecegi ve araci taksi olarak kullanmakta oldugu (...)" seklinde beyanda bulundugunun
belirtildigi, tutanakta surlici ve yolcu isimlerinin yazih oldugu, tutanagin iki polis memuru ve arag
yolcusu tarafindan imzalanmasina karsin ara¢ slricisiniin imzadan imtina ettigi gorilmekte
olup, dosyadaki mevcut bilgi ve belgelerin incelenmesinden yukarida anilan mevzuat uyarinca soz
konusu araca ait ticari amacla yolcu tasimaciliginda bulunmasi gereken ruhsat ve izin belgesinin
bulunmadii anlasiimaktadir.

Bu durumda, dava dosyasindaki bilgi, belgeler ile mevzuat hukimlerinin birlikte
degerlendirilmesinden, dava konusu arag ile izin/ruhsat alinmaksizin yolcu tasima faaliyeti
yapildi§i, bu hususun da tutulan tutanakla sabit oldugu, davaci tarafindan da aksini ispatlar bilgi
ve belge sunulmadigi géruldigiinden, izin/ruhsat alinmaksizin yolcu tasindi§i sonucuna varilan
aracin 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek-2/3-A maddesi uyarinca trafikten men
edilmesine iliskin islem ile para cezasi isleminde hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmamaktadir

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine..."

5. Davaci K. D. vekili bu kez ayni istemle, adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

6. Bakirkdy 4. Sulh Ceza Hakimligi 13/11/2024 tarih ve D.is No: 2024/9577 sayili
karari ile, trafik idari para cezasina yapilan itirazin, aracin gecici streyle trafikten men karari ile
birlikte gérevli idare Mahkemesince degerlendirilmesi gerektiginden bahisle, 5326 sayili Kanun'un
27/8 ve 28/1-b maddesi uyarinca basvurunun goérev yonlnden reddine karar vermis, bu karar
kesinlesmistir. Kararinilgili kismi séyledir:

"...Basvuranin idari para cezasinin iptalini talep ettigi, trafik idari para cezasina karsl
yapilan itirazda gorevli merci Sulh Ceza Hakimligi olmakla birlikte, aracin trafikten men edildigi
de Emniyet cevabi yazida belirtildiginden ve trafikten men islemlerinin idari yargi yerinde
gorilmesi gerektiginden ve 5326 sayili yasanin 27. maddesine, 5560 sayili Kanun ile eklenen
sekizinci fikrada ise; "idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak
idari yarginin gérev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde; idari yaptirim kararina
iliskin hukuka aykirilik iddialarinin, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde
goriulecegi" seklindeki diizenleme nedeniyle trafik idari para cezasina yapilan itirazin aracin
gecici sureyle trafikten men karari ile birlikte gorevli idare Mahkemesi'nce degerlendirilmesi
gerektigi anlasiimakla 5326 sayili yasa 27/8 ve 28/1-b maddesi uyarinca basvurunun REDDINE
iliskin asagidaki hiikiim kurulmustur.

HUKUM: (Gerekgesi Yukarida Aciklandigi Uzere);

1-Basvuruya bakmaktan Hakimligimizin 5326 Sayili yasanin 27/8. ve 28/1-b maddeleri

geregince GOREVSIZLIGINE..."

-
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7. Davaci K. D. vekilinin, 2247 sayili Kanun’un 14. maddesine gore dogdugunu 6ne
stirdigl olumsuz gorev uyusmazhiginin giderilmesi istemiyle bagvurmasi tizerine, Bakirkdy 4. Sulh
Ceza Hakimligince dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK
8. Anayasa'nin "F.Uyusmazlik Mahkemesi™ baslikli 158. maddesinin ilgili kismi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi adli ve idari yargi mercileri arasindaki goérev ve hikim
uyusmazliklarini kesin olarak ¢ozimlemeye yetkilidir..."

9. 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi" baslikli 1. maddesi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli ve idari
yargl mercileri arasindaki gorev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak ¢cdzmeye yetkili ve bu
kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir.

Ozel kanun wuyarinca hakeme basvurulmasinin = zorunlu oldugu hallerde, eger
hakemlik gorevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gore,
yukaridaki fikrada yazil adli veya idari yargi mercilerinden sayilhir."”

10. 2247 sayih Kanun'un "Olumsuz gérev uyusmazligi™ baslikli 14. maddesi sdyledir:

“Olumsuz gdrev uyusmazhginin bulundugunun ileri sirtlebilmesi icin adli ve idari yarg!
mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz goérmeleri ve bu
yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca (...) ileri stirulebilir.”

11. 2247 sayih Kanun'un “incelemede izlenecek sira™ baslikli 27. maddesi sdyledir :

"Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik c¢ikarmaya veya goérev uyusmazliklarina iliskin
istemleri nce sekil ve stire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya suresi iginde ileri
strtlmemis istemleri reddeder."”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

12. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Nilgin TAS,
Dojan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 07/01/2025 tarihli toplantisinda; Raportor-Hakim Serife
OZDOGAN!'In, 2247 sayili Kanun’da éngériilen kosullari tagimayan bagvurunun reddi gerektigi
yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’in bagvurunun reddi
gerektigi yolundaki sozll agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorasulup disunuldi:

13. Basvurunun incelenebilmesi igin 2247 sayili Kanun'un 14. maddesinde 0ngorulen
kosullarin bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

14. Mevzuat kisminda belirtilen dizenlemelere gore, Uyusmazlik Mahkemesince 14.
maddesi kapsaminda olumsuz gérev uyusmazhiginin varhigindan séz edebilmek icin de; adli ve
idari yargi yerleri tarafindan konusu, tarafi ve sebebi ayni olan davalarda kesin olarak verilmis veya
kesinlesmis gorevsizlik kararlarinin bulunmasi gerekmektedir.
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15. Dava dosyasinin incelenmesinden, idari yargida davacilar K. D. ve A. D. (D))
vekilinin; adli yargida davaci K. D. vekilinin 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun Ek
2/3-A maddesinin ihlal edildiginden bahisle, davaci A. D. (D.) adina kayith aracin 60 giin sireyle
trafikten men edilmesine iliskin 18/04/2024 tarih ve bila sayili islem ile davaci K. D. adina
32.233 TL idari paracezas! uygulanmasinailiskin 18/04/2024 tarih ve MB-33156290 sayili islemin
iptali istemiyle acilan davada, idare mahkemesince uyusmazligin esasi incelenerek davanin
reddine karar verildigi, bu kararin kesinlestigi, davacilardan K. D. vekili tarafindan adli
yargida ayni istemlerle dava acildigi, adli yargi yerince "idari yaptirim kararinin verildigi islem
kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis
olmasi halinde; idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialarinin, bu islemin iptali
talebiyle birlikte idari yargi merciinde gorulecegi" gerekcesiyle gorevsizlik karari verildigi ve bu
kararin kesinlestigi anlagiimistir.

16. Goruldugu tzere, Bakirkdy 4. Sulh Ceza Hakimliginin kararinin gorevsizlik karari
olmasina karsilik istanbul 11. idare Mahkemesinin 30/09/2024 tarih ve E.2024/1025, K.2024/1400
saylll davanin reddi karari, uyusmazlhigin esasina iliskin bir karar olup, adli yargi yerinin gorevli
oldugu gerekgesiyle verilmis bir gorevsizlik karari niteliginde olmadigi, 6te yandan idari yargida
acilan davada davacilar K. D. ve Aslihan Demirel iken, adli yargida acilan davanin salt K. D.
vekili tarafindan acildigr goruldigunden, adli ve idari yargi yerleri arasinda 2247 sayili
Kanun'un 14. maddesi kapsaminda olumsuz goérev uyusmazligi kosullarinin olustugundan stz
etmek mimkdn degildir.

17. Yukarida belirtilen hususlar géz 6niinde bulundurularak; 2247 sayili Kanun'un 14.
maddesinde 6ngorilen kosullari tasimayan basvurunun, ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca reddi
gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kanun'un 14. maddesinde ongortlen kosullari tasimayan BASVURUNUN,
ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

07/01/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyip
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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