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UYUSMAZLIK MAHKEMESI nedeniyle el konulmasmda, tescil denetimleri
yetersiz kalan daval idarenin kusurlu oldugu ileri
ESASNO  :2024/65 stirlilerek, maddi zararm tazmini istemiyle agilan
KARAR NO : 2024/88 davanm  IDARI  YARGI  YERINDE
KARAR TR : 04/03/2024 ¢oziimlenmesi gerektigi hk.
KARAR

Davaci : M.Nak. Oto.San. ve Tic.LTD. STI.
Vekili : Av.M. A

Davah : icisleri Bakanh

Vekili : Av. EB

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, 15/02/2018 tarthinde miivekkilinin satm aldigi ...BAS ...plakah hususi araci ... AAB ...plakaya
tescilini yaptirdigm, araca ¢almmis ve degistiriimis oldugu gerekgesiyle, 30/07/2021 tarihinde Adana il Emniyet
Miidiriigii tarafindan el konuldugunu, aracmn resmi olarak tutulan sicillere glivenerek satm alndigm, idarenin kusurlu
olarak islettigj trafik tescil ve kaytt hizmeti nedeniyle miivekkilinin maddi zarara ugradigm ileri siirerek, fazlaya iliskin
haklar1 sakh kalmak kaydiyla maddi ve manevi zararm idareye bagvuru tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte
tazmini istemiyle idari yargt yerinde dava agnustrr.

II. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2 . Konya 3. idare Mahkemesi 02/09/2022 tarih ve E.2021/842, K.2022/744 sayilh karanie,
"...yapilan agiklamalar ignda, 2918 sayih Kanun'un idareye yiikledigi devir, satig ve tescil sorumlulugundan
kaynaklanan uyusmazhgm ¢oziimiinde adli yargimn gorvevii oldugu sonucuna varildigindan bu uyusmazhgn
esasmin mahkememizce incelenmesi hukuken miimkiin degildir. (Nitekim, aym mahiyetteki bir olaya iliskin
olarak, Konya Bélge Idare Mahkemesi 4. Idari Dava Dairesi'nin 09/02/2021 tarihli ve E.2019/975, K.2021/344
sayill karar: da bu yondedir.)

Aciklanan nedenlerle;

2577 sayih Kanunu'nun 14 iincii maddesinin 3-a bendi ve 15 inci maddesinin 1-a bendi uyarinca
davanin gorev yoniinden reddine..." karar vermis, istinaf edilmemesi tizerine bu karar kesinlesmistir.

3. Davaci vekili, bu kez ayni istemle adli yargi yerinde dava agmustir.

B. Adli Yargida

4. Konya 4. Asliye Hukuk Mahkemesi 20/03/2023 tarih ve E.2022/810, K.2023/255 sayiikarar ile,
"...6100 sayih HMK m.115/1 hiikmii uyarmca, dava sartlarmm mevcut olup olmadigmin yargilamanin her
asamasmda resen incelenmesi gerektigi, m.114/1-b hiikmii uyarmca "yargi yolunun caiz olmasmin” dava sarti
oldugu, izah edildigi iizere asil ve birlesen dosyalara konu ihtilafin idari yargt yolunda goriilmesi gerektigi
anlasimis ve m.115/2 uyarinca asagidaki sekilde karar verilmis; daha evvel idare mahkemesince govevsizlik
karart verildiginden, mahkememiz isbu dosyamin kesinlesmesi ile olumsuz gorev uyusmazligi ortaya
cikacagmdan 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkimda Kanun m.14 ve m.15
hiiktimleri uyarmca taraflarca talep edilmesi halinde yargi yolunun tespiti icin dosyanin uyusmaziik
mahkemesine gonderilmesine, agilan asil ve birlesen mahkememiz 2022/811 Esas sayili davalarmmn ayrt ayrt
HMK m.114/1-b, m.115 hiikiimleri uyarmnca idari yargt yolunda goviilmesi gerektigi anlasildigindan usulden



reddine..." Karar vermis, bu karara kars1 istinaf isteminde bulunulmustur.

5. Konya Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 12/10/2023 tarih ve E.2023/2096, K.2023/1994
sayith karanile, "...davali vekilinin istinaf’ basvurusunun kabulii ile, Konya 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin
20/03/2023 tarih ve 2022/810 Esas ve Birlesen Konya 4 AHM 2022/811E 2023/255 sayili kararmm HMK min
353/(1)-b-2 maddesi uyarnca kaldiilarak, diizeltilerek yeniden esas hakkinda hiikiim kurulmak suretiyle;

1-Ilk derece mahkemesinin asil ve birlesen 2022/811 E sayili dosyalarinda davalarin yarg yolunun caiz
olmamasi nedeni ile usulden reddine,

2-Daha evvel idare mahkemesince gorvevsizlik karart verildiginden, kararin kesinlesmesi ile olumsuz
gorev uyusmazligi ortaya ¢ikacagmdan 2247 sayilh Kanun'un 14 ve 15. maddeleri geregince taraflarca talep
edilmesi halinde yarg1 yolunun tespiti Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun m.14 ve
m. 15 hiikiimleri uyarinca taraflarca talep edilmesi halinde yargi yolunun tespiti icin dosyanin yerel mahkemece
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine..."”

11 iLGILi HUKUK

6. 2918 sayih Karayollar1 Trafik Kanunu’nun"I¢isleri Bakanhgmm gorev ve yetkileri” bashkh 5. maddesi
sOyledir:

"a) Araglari, bu Kanuna gore araglarda bulundurulmasi gerekli belge ve gerecleri, siiriiciileri ve
bunlara ait belgeleri, siiriiciilerin ve karayolunu kullanan diger kisilerin kurallara uyup uymadigini,
trafik diizenlemelerinin ve ¢esitli tesislerin bu Kanun hiikiimlerine uygun olup olmadigini denetlemek.

b) Duran ve akan trafigi diizenlemek ve yonetmek.

¢) El koydugu trafik kazalarinda trafik kaza tespit tutanagi diizenlemek:.

d) Trafik sugu isleyenler hakkinda tutanak diizenlemek, gerekli islemleri yapmak ve takip etmek.

e) Trafik kazasi neticesinde hastalanan veya yaralananlarin bakimlarini saglayacak tedbirlerin
stiratle alimmasina yardimci olmak ve yakmmlarina haber vermek.

f) Araglarm tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarini vermek.

g) Siiriiciilerin belgelerini vermek.

h) Ulke ¢apinda tasitlarn ve siiriiciilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin teknik ve hukuki
degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek.

i) Trafik kazalarinin olug nedenleri ile ilgili tiim unsurlari kapsayan istatistik verileri ve bilgilerini
toplamak, degerlendirmek, sonuglarina gore gereken onlemlerin alinmasini saglamak ve ilgili kuruluslara
teklifte bulunmak.

J) Hasar tazminati ddemelerini hizlandirmak amaciyla sigorta sirketlerince istenecek gerekli bilgi ve
belgeleri vermek.

k) Ayrica bu Kanunla ve bu Kanuna gore ¢ikarilnisg olan yonetmeliklerle verilen diger gorevleri
yapmak.

Siiriiciilere ait bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araglar iizerinde meydana gelebilecek
teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge iptali gibi kisitlayici serhlerin;
elektronik ortamda tutulan siciller iizerine islenmesi ve kaldirilmasi iglemleri, bu degisiklik veya serhlere
karar veren yargi ve icra birimleri ile kamu kurum veya kuruluslari tarafindan elektronik sistemle
yapilabilir: Siiriicii belgesi ve tescil islemlerine esas teskil edecek bilgiler, I¢isleri Bakanhg: tarafindan
ilgili kamu kurum veya kuruluslarindan elektronik sistemle temin edilebilir veya kanunlardaki istisnalar
hari¢ olmak iizere bu amagla siirlt olarak paylasilabilir. Bu fikraya iliskin usul ve esaslar yonetmelikte
belirlenir.

Bu maddedeki gorev, yetki ve sorumluluklara ait diger esaslar ile trafik kuruluglarinin, ¢alisma sekil
ve sartlari, goreviendirilecek personelin nitelikleri, secimi, ¢alisma usulleri, gorev, yetki ve
sorumluluklara ait esaslar Igisleri Bakanhigmnca cikarilacak yonetmelikte belirtilir."

7. 2918 saylh Kanun'un "Araglarm satis, devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki ve sorumluluk”
baglikl 20. maddesinin ilgili kisimlar s6yledir:

"Tescil siireleri, satis ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardur:

a) Arag sahipleri,

1-Tescili zorunlu ve ilk tescili yapilacak olan araglarin satin alma veya giimriikten ¢cekme tarihinden
itibaren ii¢ ay icinde tescili icin, bunlarin hurda durumuna gelmesi hdlinde ise bir ay icinde tescilin
silinmesi i¢in ilgili trafik tescil kurulusuna veya Emniyet Genel Miidiirliigiiniin belirleyecegi kamu kurum
veya kuruluslar ile ger¢ek veya ozel hukuk tiizel kisilerine basvurmak,

2-Tescilin yapilmasi veya silinmesi icin vergi kimlik numarasi ile yonetmelikte belirtilen bilgi ve
belgeleri saglamak zorundadiriar.

a) Araglarin giris islemlerini yapan giimriik idarveleri bu durumu 15 giin iginde ara¢ sahiplerinin
beyan ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yiikiimliidiirler.

¢) Tescil belgesi, aracin baskasina satis veya devrine, hurdaya ¢ikarimasina veya aragta,
yonetmelikte belirtilen niteliklerin degismesine kadar gecerli sayilir.

d) Tescil edilmis araglarin her ¢eyit satig ve devirleri, satig ve devri yapilacak aragtan dolayr motorlu
tasitlar vergisi, gecikme faizi, gecikme zammi, vergi cezasi ve trafik idari para cezasi borcu
bulunmadiginin tespit edilmesi ve tasit iizerinde satig ve/veya devri kisitlayici herhangi bir tedbir veya



kayit bulunmamast halinde, arag¢ sahibi adina diizenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlar esas
almarak noterler tarafindan yapili. Noterler tarafindan yapilmayan her cesit satis ve devirler
gegersizdir.

Satis ve devir iglemi, siciline islenmek iizere ii¢ isgiinii icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu ile vergi
dairesine bildiriliv. Bu bildirimle birlikte alict adma trafik tescil islemi ger¢eklesmis sayulir: Satis ve devir
tarihi itibariyle, 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu hiikiimleri uyarimca eski malikin vergi
miikellefiyeti sona erer, yeni malikin vergi miikellefiyeti baslar.

Yapilan satis ve devir islemi iizerine noterler tarafindan yeni malik adina bir ay siireyle gegerli tescile
iliskin gegici belge diizenlenir.

197 sayili Kanunun 13 iincii maddesinde yer alan sorumluluk hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla,
anilan maddede ve bu bentte yer alan isteme ve bildirmeleri elektronik ortamda yaptirmaya ve bu konuda
yiikiimliiliik getirmeye, elektronik bildirmelere iliskin usul ve esaslari belirlemeye Gelir Idaresi Baskanligi
ve Emniyet Genel Miidiirkigii yetkili olup, bu kurumlar satis, devir ve tescile iliskin iglemlerin
gergeklestirilmesi icin gerekli elektronik veri akisimi saglarlar. Satis ve devir islemlerini yapanlar, bu
islemler swrasinda edindikleri bilgileri ifsa ettikleri takdirde Tiirk Ceza Kanununun 239 uncu maddesi
uyarmca cezalandwrilirlar.

Satis ve devir islemlerinin bildiriminden itibaren bir aylik siire icerisinde ilgili trafik tescil kurulusu
veya Emniyet Genel Miidiirliigiiniin uygun gordiigii kamu kurum veya kuruluglari tarafindan yeni malik
admna tescil belgesi diizenlenerek elden veya posta araciligla teslim ediliv. Tescil belgesinin bir ay
icerisinde teslim edilememesi halinde yeni malike sorumluluk yiiklenemez.

Haciz, miisadere, zapt, buluntu, trafikten men gibi nedenlerle; icra miidiirliikleri, vergi dairesi
miidiirliikleri, milli emlak wiidiirliikleri ile diger yetkili kamu kurum ve kuruluslar: tarafindan satisi
yvapilan araglarin satis tutanagmmin bir ornegi aracin kayith oldugu trafik tescil kuruluglarma ii¢ isgiinii
icerisinde gonderilir. Araci satin alanlar gerekli bilgi ve belgeleri saglayarak ilgili trafik tescil
kurulugundan bir ay icerisinde adlarima tescil belgesi almak zorundadiwrlar. Alicilarin tescil belgesi almak
icin siiresinde basvurmamalart halinde bu araglart alicilari adina re sen kayit ve tescil ettirmeye Emniyet
Genel Miidiirliigii yetkilidir.

Bu bendin uygulanmasma iliskin usul ve esaslari belirlemeye Icisleri ve Maliye Bakanliklar:
vetkilidir.

”

8. 2918 saylh Kanun'un " Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluslar” baghkh 22. maddesinde; Yonetmelikte
gosterilen esaslara gore,birinci fikrada bentler halinde sayilan istisnalar haricinde kalanaraglara iliskin tescile yonelik
islemlerin Enniyet Genel Miidiriigii veya bagh trafik tescil kuruluglarmea yapilacag, Emmniyet Genel Midirliginiin ik
tescili yapilacak araglarm tesciline esas teskil edecek islemleri elektronk ortamda bilgi paylasim yoluyla

yapacagidizenlenmigtir.

9. 2918 sayih Kanun'un 11.01.2011 tarih ve 6099 sayih Kanunun 14. maddesi ile degisik "Gorevli ve Yetkili
Mahkeme" baglikh 110. maddesinin birinci fikras1 soyledir:

“Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluglart olan araclarin sebebiyet verdigi zararlara
iliskin olanlar: dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida goriilii:. Zarar gérenin
kanmu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikmiiniin uygulanmasmi énlemez. Hemzemin gegitte meydana gelen tren-
trafik kazalarimda da bu Kanun hiikiimleri uygulanw.”

10. 2918 sayih Kanun'a dayanilarak ¢ikarimis olan Karayollart Traflkk Yonetmeligimin 28. maddesinde
“Araclarm Tescil Mecburiyeti’;, 29. maddesinde “Tescile Yetkili Kuruluslar, Tescil I¢in Miiracaat Etme ve
Bildirme Mechuriyeti ile Siireleri’; 30.maddesinde “Tescil Islemleri Miisterek Hiikiimleri’31. maddesinde “Yeni
Kayi’;32. maddesinde “Tescil Belgesi ve Gegerliligi”, 33. maddesinde “Motorlu arag trafik belgesi ve gegerliligi”;
“Tescile Dair Diger Islemler’ st bashg altndaki 36. maddesinde “Satis ve Devirler™ 37. maddesinde “Satis veya
devir islemi yapilan araglarm tescil islemleri”; 43 maddesinde “Calinan araglar hakkmnda yapilacak islemler”; 44.
maddesinde “Calinan, kaybedilen, kullanilamaz hale gelen, bilgileri degisen belge ve plakalar’ ileilgili hususlar
ayrmtih olarak diizenlenmistir.

11. 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'mun “Idari Dava Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin Smr”
baglikh 2. maddesinin degisik 1 numarah fikrasi soyledir:

"Idari dava tiirleri sunlardir:

a) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri
olduklarindan dolayt iptalleri icin menfaatleri ihldl edilenler tarafindan agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam
yargi davalari,

¢) Tahkim yolu ongoriilen imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi icin yapilan her tirlii idari sézlesmelerden dolay: taraflar arasinda
ctkan uyusmazihiklara iliskin davalar"

IV. INCELEME VE GEREKCE



A. ilk inceleme

12. Uyusmazlk Mahkemesinin Ridvan GULEC *in Bagkanhginda, Uyeler Nilgin TAS, Eyiip SARICALAR,
Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahnut BALLI ve Bilal CALISK AN'm katimlariyla yapilan 04/03/2024 tarihli
toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, adli ve idari yargt yerleri arasmda
anilan Kanun'un 14. maddesinde 6ngdriilen bigimde olumsuz gorev uyusmazligi dogdugy, idari ve adli yargt dosyalarmm
15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi {izerine son gorevsizlik kararmi veren mahkemece
Uyusmazlk Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlk bulinmadigr anlagildigmdan,
gorev uyusmazhiginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasm incelenmesi

13. Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN'm davanmn ¢éziimiinde idari yargmnm gorevli oldugu yolundaki
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargtay Cumhuriyet Saveist Halil ibrahim
CIFTCI'nin davada adli yargmm, Danistay Saveisi Yakup BAL'm ise davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki
sozii agiklamalar da dinlendikten sonra, geregi gorisiiliip disiiniildit:

14. Dava, davacnmn satm aldig hususi aracn calnmis ve degistiriimis olmasi nedeniyle ceza sorusturmasi
kapsaminda el konulmasinda tescil denetimleri yetersiz kalan daval idarenin kusurlu oldugu ileri siirillerek, zararm tazmini

istemiyle acihmustir.

15. idare, kural olarak yiiriittiigii kamu hizmetiyle nedensellik bag kurulabilen zararlari tazminle yitkiimiii olup;
idari eylem ve/veya islemlerden dogan zararlar idare hukuku kurallan gercevesinde, hizmet kusuru veya kusursuz
sorumluluk ikeleri geregi tazmin edilmektedir. Tam yarg davalarinda, 6ncelikle zarara yol agtif1 6ne siiriilen idari islem
veya eylemin hukuka uygunlugunun denetlenmesi esas alndigmdan, olaym olusumu ve zararm niteligi, sorumbuluk
ilkelerinin uygulanip uygulanmayacagmin incelenmesi, tazminata hitkmedilirken de sorumluluk sebebinin agik¢a belirtiimesi
gerekmektedir.

16. Idarenin yiiritmekle gorevli oldugu bir hizmetin kuruluisunda, diizenlenisinde veya isleyisindeki nesnel
nitelikli bozukluk, aksaklik veya bosluk olarak tanimlanabilen h]zxmt kusuru, hizmetin kotii islemesi, gec islemesi veya hig
islememesi hallerinde gergeklesmekte ve idarenin tazmin yiki iniin dogmasma yol agmaktadr. Bu baglamda
hizmet kusuru, 6zel hukuktaki anlamindan uzaklasarak nesnellesen, anonim bir nitelie sahip, bagumsiz karakteri olan bir
kusurdur. Hizmet kusurundan dolayr sorumluluk, idarenin sorumiulugunun dogrudan ve asli nedenini olusturmaktadir.
Kamu gorevlilerinin hizmetin yiiriitiihmesi srasindaki kusurlu eylemleri, idare yoniinden nesnel nitelik tastyan hizmet
kusurunu olugturmakta, bumun yargisal denetimi ise, kamu hizmetlerinin igleyisinin ve gereklerinin degerlendiriimesinde
uzman olan idari yargi yerine ait bulunmaktadir.

17. Olayda, davacinn satn aldig hususi aracm sahte trafik kayitlart olusturularak kendisine satismm yapildigy,
sz konusu araci kanunlara uygun olarak, idare tarafindan tutulan trafik tescil kayitlarma giivenerek satm aldig, tiim bu
nedenlerle zarara ugradigl ve zararmin meydana gelmesinde daval idarenin de kusurlu oldugu ileri siiriilerek, tazminat
istemiyle agilan davada; kamu hizmetini yiiritmekle yiiktimlii kilman daval idarenin, kamu hizmetini yontemine ve hukuk
kurallarma uygun olarak yiiriitlip yiirtitmediginin, dolayistyla hukuki sorumlulugunun bulunup bulinmadiginn belirlenmesi
gerekmektedir.

18. Davah idareler,kamu tiizel kisiligi olup; kural olarak, islem ve eylemleri idari nitelik tagr. Somut olayda,
davah idarenin mevzuatla kendisine verilmis bulunan gorevleri geregi gibi yerine getirmedigi ileri stirtimiistiir. Trafik tescil
ve biiro amirligj tarafindan arag tesciline iligkin olarak yapilan iglemlerin idari nitelikte olup hi¢ yapiimamasi, ge¢ yapilmasi
va da geregi gibi yapilp yapimadigi hususunun idari yargr yerinin denetimine tabi bulinmasma gore, gorevin hic veya
geregi gibi yerine getirimemesi de hizmet kusuru niteligindedir. Idarenin hizmet kusurundan dogan zararlardan dolay,
2577 sayih Kanun’un 2/1-b maddesi geregince idareye karsi idari yargi yerinde tam yargi davasi agimasi gerekir.

19. Bu durumda, davah idarenin hizmet kusuru ya da bagka bir nedenle hukuki sorumlulugu bulunup

bulinmadigmm yargisal denetiminin 2577 sayih Kanun'un 2. maddesi uyarmca idari yarg yerinde goriilmesi gerektigi
sonucuna varimistir.

20. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Konya 3. Idare Mahkemesinin 02/09/2022 tarih
ve E.2021/842, K.2022/744 sayih gorevsizlik kararmmn kaldmrimasi gerekmistir.

V. HOKE
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davann ¢ozimiinde IDART YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Konya 3. Idare Mahkemesinin 02/09/2022 tarih ve E.2021/842, K.2022/744 sayili GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRIL MASINA,



04/03/2024 tarhinde, Uyeler Nilgin TAS, Eyiip SARICALAR ve Muharrem URGUP'tin KARSI OYLARI
ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgiin Eytip Muharrem
GULEC TAS SARICALAR URGUP
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
KARSI OY

Dava, davacinn satn aldig araca ceza sorusturmasi kapsammnda change (¢alnms, sasi numarasi degistiriimis)
oldugu gerekcesiyle el konulmasiolaymda, araglarm tesciline iligkin hikiimlere aykm davranan idarenin kusur ve
sorumlulugu bulundugu iddiasi ve ugramilan maddi zararn tazmini istemiyle agihmistr.

2918 sayih Kamun'un 110. maddesinin birinei fikrasmm iptali istemiyle Bursa 3.Aslye Hukuk Mahkemesi ve
Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan itiraz bagvurular {izerine konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi,
26/12/2013 tarihli ve E.2013/68, K.2013/165 sayih kararmda su gerekee ile amlan kurah Anayasa'ya ayki gormemis
ve iptal istemmni oy birligiyle reddetmistir. Uyusmazlik agismdan 6nem tastyan kararm ilgili kismu soyledir:

“... Anayasa Mahkemesi’'nin daha onceki kimi kararlarinda da belirtildigi iizere, tarihsel geligime
paralel olarak Anayasa’da adli ve idari yargt aywmuna gidilmemis ve idari uyusmazliklarin ¢oziiniinde
idare ve vergi mahkemeleriyle Danistay yetkili kilimnustir. Bu nedenle, genel olarak idare hukuku alanina
giren konularda idari yargi, ézel hukuk alanina giren konularda adli yargi gorevli olacakti: Bu
durumda, idari yarginin gorev alanina giren bir uyusmaziigin ¢oziimiinde adli yarginin géreviendirilmesi
konusunda kanun koyucunun mutlak bir takdir yetkisinin bulundugunu soylemek olanakli degildir.
Ancak, idari yargmin denetimine bagli olmasi gereken idari bir uyusmazhign ¢oziingi, hakli neden ve
kamu yararmn bulunmast halinde kanun koyucu tarafindan adli yargiya bwrakilabiliv. Itiraz konusu
kural, trafik kazasinda zarar gorenin asker kisi ya da memur olmasina, aracn askeri hizmete iliskin
olmasmna veya olaym hemzemin gegitte meydana gelmesi durumlarma gére farkl yargi kollarinda
goriilmekte olan 2918 sayili Kanun'dan kaynaklanan tiim sorumluluk davalarmin adli yargida
goriilecegini ongormektedir. Itiraz konusu diizenlemenin gerekcesinde de ifade edildigi gibi, askeri idari
yargi, idari yargi veya adli yargi kollart arasinda uygulamada var olan yargi yolu belirsizligi giderilerek
s0z konusu davalarla ilgili olarak yeknesak bir usul belirlenmektedir. Ayni tiir davalarin aym yargi
yolunda ¢oziimlenmesi saglanarak davalarin goviilmesi ve ¢oziimlenmesinin hizlandwrildigi, bu suretle
kisa stirede sonu¢ alinmasmin olanakl kilindigi ve bunun séz konusu davalarin adli yargida gériilecegi
yolunda getirilen diizenlemenin kamu yararina yonelik oldugu anlasimaktadw: Ote yandan, 2918 sayili
Kanun’da tamimlanan Karayolu seridi iizerindeki arag trafiginden kaynaklanan sorumluluklarin, ozel
hukuk alanina girdigi konusunda bir tartisma bulunmamaktadw:. Idave tarafindan kamu giiciinden
kaynaklanan bir yetkinin kullanilmast soz konusu olmadigi gibi, ayni karayolu iizerinde ayni seyir
cizgisinde hareket eden, bu nedenle ayni tiir risk iireten araglar arasinda ozel-kamu aywim yapilmasini
gerektiren bir neden de yoktur. A¢iklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa’nin 2.,125. ve 155.
maddelerine aykirt degildir. Itirazin reddi gerekir...”

Konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile Anayasa Mahkemesi karart gozetildiginde, 2918 sayih Kanun'un 110.
maddesinin 2918 sayih Kanun’un uygulanmasmdan kaynaklanan sorumtuluk davalarm kapsadig ve Kanun'un, trafikle
ilgili kurallan, sartlari, hak ve yikimlilikleri, bunlarm uygulanmasm ve denetlenmesini, ilgili kuruluslart ve bunlarm gorev
yetki ve sorumluluklart ile ¢alisma usullerini kapsadiy, dolaysiyla 2918 sayith Kanun’un uygulanmasmdan dogan
sorumiuluk davalarmm goriim ve ¢oziminde adli yargnn gorevli oldugu; meydana gelen zararm tazmini istemiyle agilan
bu davanin da adli yarg yerinde ¢oziimlenmesi gerektigi sonucuna varimustir.

Her ne kadar, dava konusu olayda davacmm zararma sebebiyet veren iglem ya da eylemlerin, dava dis1 kigilerin
hileli islemleri yaninda, aracm devir, satis ve tescil islemlerinin hukuka aykm sekilde gerceklestiriimesi sebebiyle, idare



calsanlarmmn  kusurundan kaynak]amn ve idari hizmetin kotii islemesi kapsaminda degerlendirilebilecek  nitelikte
eylemlermin oldugu iddia edilmekte ise de; davaya konu zarardan dogan sorumlulugun 2918 saylh Kanun’un ve bu
Kamun'un uygulanmasma yonelik Karayollar1 Traflk Y6netmeliginin araglarm devir, satis ve tesciline iliskin hiikiimlerine
aykm hareket edilmesinden kaynaklandig, 2918 sayih Kanunun 110. maddesinde de, madde ayrm yapimaksizm 2918
saylh Kamun’dan kaynaklanan sorumluluk davalarmm adli yargt yerinde ¢ozimleneceginin agikga belirtildigi; bu
diizenlemenin, genel idare esaslarma iliskin sorumluluk hikkiimlerini dizenleyen diger kanunlara nazaran 6zel nitelikte
oldugu ve bu nedenle idare ajanlarmn eylemlerinden kaynaklansa dahi davaya konu uyusmazikta 6ncelikli olarak
uygulanmasi gerektigi kanaatine ulagitmustir.
Bu gerekeelerle uyusmazlikta idari yargiyl gorevli kabul eden saym ¢ogunlugun goriistine katiimiyoruz.
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