T.C. OZET: Maddi Hasarh Trafik Kazas! Tespit

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Tutanaginin iptali istemiyle acilan davada;

adli yargl yerince verilen basvurunun
ESAS NO : 2025/104 reddine iliskin karar, yargiyolu bakimindan
KARAR NO :2025/194 bir ~ gorevsizlik  karari niteliginde
KARAR TR :03/03/2025 olmadigindan, 2247 sayili Kanun'un 14.

maddesinde Ongoriulen kosullari tasimayan
BASVURUNUN, ayni  Kanun'un 27.
maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.

KARAR

Davaci :A.D.T.A.S.

Vekili tAv.S. K.

Davalilar :1- istanbul Trafik Denetleme Sube Miidirlugii (Adli Yargida)
2- Emniyet Genel Midurligi (idari Yargida)

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, 06/05/2024 tarihinde Aykut Sacli'nin sevk ve idaresindeki mivekkili
sirkete ait plakali ara¢ ile, Koca Sinan Caddesi - Bagcilar istikametine seyrederken,
plakali aracin yola hatali sekilde giris yaparak muvekkili sirketin aracina sagdan carptigini,
olayda Aykut Sacli'nin kusursuz oldugunu, buna karsin kaza tespit tutanaginin gercege aykiri
diizenlendigini ifade ederek, meydana gelen trafik kazasi neticesinde istanbul Bahcelievler
Emniyet Mudirlagu Trafik Duzenleme ve Denetleme Biro Amirligince diizenlenen maddi
hasarli Trafik KazasI Tespit Tutanaginin iptali istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Bakirkoy 3. Sulh Ceza Hakimligi 20/05/2024 tarih ve D.is. No0.2024/4406
saylli karari ile, yapilan basvurunun usulden reddine karar vermis, bu karara karsi itiraz
yoluna bagvurulmasi iizerine Bakirkdy 4. Sulh Ceza Hakimliginin 31/05/2024 tarih ve D. is
No: 2024/4963 sayili itirazin reddine iliskin kesin olarak karar vermis, bu karar kesinlesmistir.
Kararin ilgili kisimlari soyledir:

"...Maddi hasarh trafik kazasi tespit tutanagi, 5326 sayili Kabahatler Kanununun “idari
yaptirimlar” bashklh 16. maddesinde yer alan idari para cezasi ile idari yaptirimlar
kapsamina da girmemektedir. Esasen; maddi hasarl trafik kazasi tespit tutanagi
dizenlenmesi ile, ilgililerin iptali i¢in basvuruda bulunabilecedi bir idari yaptirim veya
tedbir niteliginde bulunmayan durum (ve / veya delil) tespitinden ibarettir. Ozel Kanunlarla
¢Ozum, Sulh Ceza Hakimligine birakilmis idari yaptirim veya tedbir niteligi de bulunmayan
bu belgenin, adli veya idari yargl yerlerinde ¢6ziimlenecek uyusmazliklarin gérilmesi
sirasinda, o mahkemelerce degerlendirilecek bir tutanak oldugundan, maddi hasarli kaza
tespit tutanaginin iptali isteminin, bu acidan da Sulh Ceza Hakimliginde gérilmesi olanagi
bulunmamaktadir.

Maddi hasarh trafik kazasi tespit tutanagi, ileride gorilecek uyusmazliklarda, bir idari
isleme veya adli yarginin gérev alanina giren konularda bir mahkeme kararina konu edildigi
takdirde, ilgililerce idari islem veya adli merciilerce verilen kararin kanun yolu

1

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden €W/DyZF - X5dHNOD - VAD662h - FGryyw= ile erisebilirsin




Esas No : 2025/104
Karar No: 2025/194

incelemesinde, itirazlarin ileri siriilebilecedi belge oldugundan ve maddi hasarli trafik
kazasinin iptali ve kusur oraninin yeniden belirlenmesi talebini incelemek Sulh Ceza
Hakimliginin gorevleri arasinda bulunmadigindan tim bu gerekcelerle talep hakkinda karar
verilmesine yer olmadidina dair asagidaki sekilde hikim kurulmustur.

HUKUM : Gerekgesi agiklandidi iizere,

5235 SK'nun 6545 SK ile degisik 10. 2918 SK'nun 83., Karayollari Trafik
Yonetmeliginin 154 ve 156, 5326 SK'nun 16.maddeleri hukiumleri cercevesinde Sulh Ceza
Hakimliginde incelenmesi olanakh olmayan 15/12/2023 tarihli basvuru hakkinda 5326
SK'nun 28/1-b maddesi uyarinca KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA, ..."

3. Davaci vekili ayni istemle bu kez, idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

4. istanbul 10. idare Mahkemesi 06/06/2024 tarih ve E.2024/1088, K.2024/1193
saylli karari ile, uyusmazhgin ¢6zimunde adli yarginin gérevli oldugu gerekcesiyle 2577
sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-a maddesi uyarinca davanin gorev yoniinden
reddine karar vermistir. Karara kars! istinaf kanun yoluna basvurulmus, istanbul Bélge idare
Mahkemesi Sekizinci idari Dava Dairesi 10/10/2024 tarih ve E.2024/3010, K.2024/2982 sayili
istinaf basvurusunun reddine kesin olarak karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Yukarida metnine yer verilen dizenlemeler uyarinca; kaza tespit tutanaginin, kazaya
karisan taraflar arasinda ¢ikabilecek hukuki uyusmazliklarin ¢éziimiine esas olacak ve trafik
zabitasinca diizenlenecek, idari islem niteligi bulunmayan bir belge niteliginde oldugu, adli
yargl yerlerindeki uyusmazliklarin ¢6zimi sirasinda, mahkemelerce degerlendirilmesi
gerektigi nedeniyle kaza tespit tutanagina yonelik davanin idari yargi yerinde gorilmesi
olanagi bulunmadigi, bu davanin adli yargi yerinde ¢6zimlenmesi gerektigi sonucuna
varimistir.

Nitekim, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 04/11/2024 tarih ve E:2024/488, K:2024/513 sayili
trafik kazasi tespit tutanaginin iptali istemiyle acilan davanin adli yargi yerinde gorilmesi
gerektigi hakkindaki karari da bu dogrultudadir.

Mahkememizin 06/06/2024 tarih ve E:2024/1088, K:2024/1193 sayili karari ile
Bakirkdy 3. Sulh Ceza Hakimligi'nin 20/05/2024 tarih ve D.is:2024/4406 sayil karari
dogrultusunda yargi denetiminden mahrum kalan dava konusu trafik kazasi tespit tutanagina
bakmakla gorevli mahkemenin belirlenmesi icin dava dosyasinin 2247 sayili Uyusmazlik
Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanunun 14. maddesi uyarinca Uyusmazlik
Mahkemesi'ne génderilmesine,..."

4. Davaci vekilinin dilekgesi ile 2247 sayih Kanun’un 14. maddesine gore
dogdugunu ©ne surdugi olumsuz gdérev uyusmazhginin giderilmesi istemiyle basvurmasi
lizerine, Istanbul 10. idare Mahkemesince dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

1. ILGILIi HUKUK

5. 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi™ baslikli 1. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

* Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gérevlendirilmis, adli ve
idari yargl mercileri arasindaki gdrev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak c¢tzmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir...”
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6. 2247 say1h Kanun’un "Olumsuz gérev uyusmazligi” baslikh 14. maddesi sdyledir:

“Olumsuz gorev uyusmazhginin bulundugunun ileri sirulebilmesi icin adli ve idari
yargl mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz
gormeleri ve buyolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca (...) ileri sirilebilir...”

7. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baghkl 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik cikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve slire acisindan inceler; yéntemine uymayan veya siresi icinde ileri
strtlmemis istemleri reddeder.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

8. Uyusmazlik Mahkemesinin Kenan YASAR'In Baskanli§inda, Uyeler Nilgiin TAS,
Dojan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katihmlariyla yapilan 03/03/2025 tarihli toplantisinda; Raportér-Hakim Gulay
DOGAN’In, 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen kosullari tasimayan basvurunun reddi gerektigi
yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gérevlendirilen
Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In
davada basvurunun reddi gerektigi yolundaki sézIli agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi
gOrasultp dustndldu:

9. Basvurunun incelenebilmesi icin 2247 sayili Kanun'un 14. maddesinde Ongorilen
kosullarin bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

10. Mevzuat kisminda belirtilen diizenlemelere gore, davanin taraflarinca 14. madde
kapsaminda Uyusmazlik Mahkemesine basvurulabilmesi icin, adli ve idari yargi yerlerince,
taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada yargl yolu bakimindan verilmis gorevsizlik
kararlarinin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmektedir.

11. Dava dosyalarinin incelenmesinden, davaci vekili tarafindan 06/05/2024 tarihinde
Aykut Saclh sevk ve idaresindeki muvekkili sirkete ait plakal ara¢ ile, Koca Sinan
Caddesi - Bagcilar istikametine seyrederken, plakal aracin yola hatali sekilde giris
yaparak miuvekkili sirketin aracina sagdan carptigi ve sirketin aracinda maddi hasar olustugu
belirtilerek, meydana gelen trafik kazasi neticesinde istanbul Bahgelievlier Emniyet
Mudurltgu Trafik Dlzenlemeve Denetleme Biiro Amirligince dizenlenen, 06/05/2024 tarihli
maddi hasarli Trafik Kazasi Tespit Tutanaginin hukuka aykiri olarak diizenlendigi ve gercegi
yansitmadi§i ileri sirllerek iptali istemiyle ilk olarak adli yarg: yerinde dava acildigi, adli
yargl yerince, "maddi hasarli trafik tespit tutana@i ileride gorulecek uyusmazliklarda, bir
idari isleme veya adli yarginin gorev alanina giren konularda bir mahkeme kararina konu
edildigi takdirde, ilgililerce idari islem veya adli merciilerce verilen kararin kanun yolu
incelemesinde, itirazlarin ileri surilebilecegi belge oldugundan ve maddi hasarh trafik
kazasinin iptali ve kusur oraninin yeniden belirlenmesini talebini incelemek Sulh Ceza
Hakimliginin gorevleri arasinda bulunmadigindan” seklindeki gerekceyle "basvuru hakkinda
karar verilmesine yer olmadigina™ karar verildigi, bu kararin uyusmazhgin ¢ézimunde idari
yarginin gérevli olduguna yonelik bulunmadigi, diger bir anlatimla yargi yolu bakimindan bir
gorevsizlik karari niteliginde olmadigi anlasiimistir.
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12. Goruldugi uzere, adli yargl yeri kararinin, idari yargi yerinin gorevli oldugu
gerekcesiyle verilmis bir gorevsizlik karari niteliginde olmadidi, sulh ceza hakimligince
incelenebilecek bir karar bulunmadiginin tespiti niteliginde bir karar oldugundan, adli yargi
merciince verilmis bir gorevsizlik karari bulundugundan s6z edilemeyecektir.

13. Yukarida belirtilen hususlar goz 6nlinde bulundurularak, 2247 sayili Kanun'un
14. maddesinde Ongorulen kosullari tasimayan basvurunun, ayni Kanun'un 27. maddesi
uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayili  Kanun'un 14, maddesinde Ongorilen  kosullari  tagimayan
BASVURUNUN, ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

03/03/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Nilgin Dogan Eyup
YASAR TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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