T.C. OZET: 2247 sayih  Kanun'un  19.

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddesinde 6ngorilen "kararin gerekceli
olmasi” kosulunu tasimayan

ESAS NO : 2025/150 BASVURUNUN, ayni  Kanun'un 27.

KARAR NO : 2025/285 maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.

KARAR TR : 08/04/2025

KARAR

Davacl : M.S

Vekili  : Av.D. G

Davali : Polath Belediye Baskanligi
Vekili  : Av.G.N.O

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mulkiyetinin Maliye Hazinesiyle aralarinda dava konusu oldugu
belirtilen Polatl ilgesi, ... kbyu, 429 donim C mera olarak adlandirilan parsel ve 15 donim
olan 799 sayili mera parseli tzerindeki ekinlere el konulmasina ve satisina iliskin Polatli
Belediye Baskanliginin 23/06/2016 tarih ve 47879008-50 sayil karari ile bicilen Grlnlerin
bedelinin 6denmesi icin yapilan basvurunun zimnen reddine iliskin islemin iptali ve
25/06/2016 tarihinde Polatli Belediye Baskanhgi gorevlileri tarafindan ekinin bicilerek hasat
edilmesi ve Uriine el konulmasi nedeniyle ugranildigi ileri surtilen zarara karsilik olarak
180.000 TL maddi ve 20.000 TL manevi tazminat 6denmesine karar verilmesi istemiyle idari
yargl yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Ankara 3. idare Mahkemesi 30/11/2017 tarih ve E.2016/3539, K.2017/3575
sayili karartile, davanin, 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1.
fikrasinin (a) bendi hiikmi uyarinca gorev yénunden reddine karar vermis, bu karara karsi
istinaf isteminde bulunulmasi iizerine, Ankara Bolge idare Mahkemesi 10. idari Dava Dairesi
27/06/2018 tarih ve E.2018/706, K.2018/691 sayili karari ile, istinaf isteminin reddi ile
kararin onanmasina karar vermis, bu karara karsi temyiz isteminde bulunmustur. Danistay
Sekizinci Dairesi 22/12/2021 tarih ve E.2018/6070, K.2021/6678 sayili karari ile, temyiz
isteminin reddine, Bélge idare Mahkemesi kararinin onanmasina kesin olarak karar vermistir.
Kararin ilgili kismi séyledir.

"... Kamu hizmetinin yirattlmesi ile ilgisi bulunmayan, tasinmaz milkiyetine, tasinmaz
Uzerindeki Urlin ve mistemilatin aidiyetine ve haksiz fiilden mitevellit zararlarin tazminine
iliskin uyusmazliklar 6zel hukuka iliskin olup, bu tir uyusmazhklarin adli yargi yerinde
¢ozUmlenecegi tartismasizdir.

Olayda, meydana geldigi ileri siirtilen zararin mulkiyeti cekismeli tasinmazlar zerinde
ekili bulunan hububatin Polath Belediyesi ve Polath Kaymakamli§i gorevlileri tarafindan
bicilerek hasat edilmesi neticesi meydana geldigi iddia edilmekte olup, uyusmazligin
¢6zimi C mera olarak adlandirilan parsel ve 15 doniim olan 799 sayili mera parseli ile bu
parseller Uzerindeki hububatin milkiyet baginin acikhiga kavusturulmasina baghdir. Bu
nedenle tasinmaz ve tasinir milkiyetine yonelik uyusmazhgin gérim ve c¢ézimiunde adli

1

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden Uej IXY/ - 49A4dkq - 188QXgE - 1feGUK= ile erigebilirsin



Esas No : 2025/150
Karar No: 2025/285

yargi kolunda yer alan hukuk mahkemelerinin gérevli oldugu sonucuna varilmistir. ..."
3. Davaci vekili ayni istemle bu kez, adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

4. Polath 1. Asliye Hukuk Mahkemesi 01/02/2023 tarih ve E.2022/93, K.2023/52
sayili karari ile, davanin reddine karar vermis, bu karara kars istinaf isteminde bulunulmasi
uzerine, istinaf bagsvurusunun kabuliine, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 25. Hukuk Dairesi
27/11/2024 tarih ve E.2023/1596, K.2024/2539 sayili karari ile, Polath 1. Asliye Hukuk
Mahkemesinin kararinin kaldirilmasina, davanin yeniden goérilmesi icin dosyanin Kkarari
veren Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir. Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ilgili
kismi soyledir:

"...Dosya kapsamina gore, davaci tarafindan ayni istemli davanin dncesinde idari
yargida acildi§i, Ankara 3. idare Mahkemesi'nin 2016/3539 Esas ve 2017/3575 Karar sayili
karari ile, davada Adli Yarginin gorevli oldugu gerekcesiyle gorevsizlik karari verildigi
gOrulmistar.

2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanunun "Yargi
merciilerinin uyusmazlik mahkemesine basvurmalari” kenar bashkl 19. maddesinde, "Adli
ve idari yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis goérevsizlik karari lizerine
kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii
davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekgeli bir karar
ile gorevli merciin belirtilmesi igin Uyusmazhik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

Yargl merciince, dnceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek,
gerekceli basvuru karari ile birlikte dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir."
seklinde diizenlenmistir.

Yukaridaki aciklamalar 1siginda mahkemece, somut durumda yeniden harg alinarak
acilan davada, idari yarginin gorevli olduju nazara alinarak 2247 sayih Yasanin 19.
maddesi geregince islem yaparak Uyusmazlik Mahkemesine basvurulmasi ve sonucuna
kadar davanin ertelemesi gerekirken, isin esasina girilerek karar verilmis olmasi
isabetsizdir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, davaci vekilinin istinaf basvurusunun kabulti ile 6100
saylll HMK.nin 353/1-a.4 ve 355. maddeleri geregince ilk derece mahkemesi kararinin
kaldirilarak davanin yeniden gorulmesi ve yukarida agiklandigi sekilde islem yapilmasi icin
dosyanin karari veren mahkemeye gonderilmesine iliskin asadidaki sekilde hikim
kurulmustur.

HUKUM: Yukarida agiklanan gerekgelerle;

1)Davacinin istinaf basvurusunun esasl incelenmeksizin durusma yapilmadan
KABULU ile Polatili 1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 01/02/2023 giin ve 2022/93 Esas,
2023/52 Karar sayili kararinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 355 ve 353. maddesinin
1. fikrasi (a) bendinin 4. maddesi uyarinca KALDIRILMASINA,

2)Davanin yeniden gorilmesi icin dosyanin karari veren Polath 1. Asliye Hukuk
Mahkemesi'ne génderilmesine,

5. Polath 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin E.2024/454 sayili esasina kayitli
dosyada 07/01/2025 tarihli tensip zaptinda, "...Mahkememiz 01/02/2023 tarih ve 2022/93
Esas 2023/52 sayili karari ile her ne kadar davanin reddine dair karar verilmis ise de Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi'nin 27/11/2024 tarih ve 2023/1596 Esas, 2024/2539 Karar sayili
ilami karari ile "Somut durumda yeniden harg alinarak acilan davada, idari yarginin gorevli
oldugu nazara alinarak 2247 sayili Yasanin 19. maddesi geregince islem yaparak
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Uyusmazlik Mahkemesine basvurulmasi ve sonucuna kadar davanin ertelemesi gerekirken,
isin esasina girilerek karar verilmis olmasi isabetsizdir. Yukarida aciklanan nedenlerle,
davaci vekilinin istinaf basvurusunun kabulu ile 6100 sayili HMK.nin 353/1-a.4 ve 355.
maddeleri geregince ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilarak davanin yeniden gortlmesi
ve yukarida aciklandigi sekilde islem yapilmasi icin dosyanin karari veren mahkemeye
gonderilmesine™ karar verilerek, mahkememizin karari kaldirilarak mahkememiz yukarida
yazili esas sirasina kaydinin yapildigi anlasiimakla, dosya incelendi.

GEREGI DUSUNULDU ; Gerekgesi ara kararda aciklanacag tizere,

1-Davada gorevsizlik karari veren idari yarginin gorevli olduguna,

2-2247 sayili Kanunu'nun 19. maddesi uyarinca, gorevli merciin belirtilmesi igin
Uyusmazlik Mahkemesine basvurulmasina,

3-2247 sayili Kanunu'nun 19/son maddesi uyarinca, Ankara 3. idare Mahkemesi'nin
2016/3539 Esas, 2017/3575 Karar sayili dosyasinin ivedi bir sekilde gonderilmesi igin yazi
yazilmasina,

4-idare mahkemesi dosyas! temin edildikten sonra gerekceli bagvuru karar ile birlikte
dava dosyalarinin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine,..." seklinde karar vermistir.

6. Polath 1. Asliye Hukuk Mahkemesince 2247 sayih Kanun’un 19. maddesi
uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK
A. Mevzuat

7. Anayasa'nin "D. Durusmalarin acik ve kararlarin gerekgeli olmasi™ baslikli 141.
maddesinin Gc¢uncl fikrasi sdyledir:

“Buttin mahkemelerin her tiirlu kararlari gerekgceli olarak yazilhir."

8. 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Yargi merciilerinin uyusmazlik mahkemesine basvurmalari” baslikli 19. maddesi soyledir:

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari
uzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi
mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gérevli oldugu kanisina varirsa, gerekgeli
bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi igin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki
isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci  fikra:  23/7/2008-5791/9 md.) Yargi merciince, &nceki
gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karari ile
birlikte dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir."

9. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baslikli 27. maddesi séyledir:

"Uyusmazlhik Mahkemesi, uyusmazlik g¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya suresi icinde ileri
strtlmemis istemleri reddeder."”
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10. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun "Hikmiin kapsami™ baslikli 297.
maddesi soyledir:

"(1) Hukum ““Tark Milleti Adina” verilir ve bu ibareden sonra asagidaki hususlari
kapsar:

a) Hikm( veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin ad ve soyadlari
ile sicil numaralari, mahkeme cesitli sifatlarla gorev yapiyorsa hilkkmiin hangi sifatla
verildigini.

b) Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile Ttrkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi,
varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlari ile adreslerini.

c) Taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetini, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlari,
cekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartisiimasi ve degerlendirilmesini,
sabit gorulen vakialarla bunlardan cikarilan sonug ve hukuki sebepleri.

¢) Huikidm sonucu, yargilama giderleri ile taraflardan alinan avansin harcanmayan
kisminin iadesi, varsa kanun yollari ve siiresini.

d) Hikmun verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin imzalarini.

e) Gerekeeli kararin yazildidi tarihi.

(2) Huikmin sonug kisminda, gerekceye ait herhangi bir séz tekrar edilmeksizin,
taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara yiiklenen borg ve taninan haklarin,
sira numaras! altinda; acik, suphe ve tereddit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi
gereklidir."

11. 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Kararlarda bulunacak hususlar"
bashkli 24. maddesinin (e) bendi soyledir:

" Kararlarda:

e) Kararin dayandigi hukuki sebepler ile gerekcesi ve hiikiim:tazminat davalarinda
hikmedilen tazminatin miktari,

Belirtilir..."
B. Yarg! Kararlari

12. Danistay 8. Dairesinin 19/10/2021 tarihli ve E.2019/1164, K.2021/4647 sayili
kararinin ilgili kisimlari soyledir:

"Ote yandan, Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuru kararlarinda da deginildigi
Uzere; Anayasa'nin 36. maddesinin 1. fikrasinda herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu belirtilmis ancak bu maddede gerekceli karar hakkindan agik¢a s6z edilmemistir.
Anayasa'nin 36. maddesine "adil yargilanma" ibaresinin eklenmesine iliskin gerekgede,
Tlrkiye'nin taraf oldugu uluslararasi s6zlesmelerle de glvence altina alinan adil yargilama
hakkinin madde metnine dahil edildigi vurgulanmistir. Nitekim Avrupa Insan Haklari
SOzlesmesi'nin 6. maddesinin 1. fikrasindaki hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin
kapsamina gerekceli karar hakkinin da dahil oldugu Avrupa insan Haklari Mahkemesi
(AIHM)'nin birgok kararinda vurgulanmistir. Dolayisiyla Anayasa’nin 36. maddesinde
dizenlenen adil yargilanma hakkinin gerekgeli karar hakki giivencesini de kapsadiginin
kabul edilmesi gerekir. (Anayasa Mahkemesi, Abdullah Topcu, B. N0:2014/8868, 19/4/2017,
p.75)

Bu baglamda, AIHM ictihatlarina gore, genel olarak her bir karar acik, konuyla ilgili
herkesin, mahkemenin neden belirli bir karari verdigini anlamasina imkan verecek sekilde
olmahdir. (AiHM, Seryavin ve Digerleri/Ukrayna, p.57-61).
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Mahkeme kararlarinin, hikim fikrasi ve hikmiin dayandigi gerekce ile bir bitln
oldugu, gerekgesiz karar verilmesinin mimkin olmadigi acik olduguna goére, gerekcenin
hem temyiz incelemesini yapacak merci acisindan hem de karari uygulayacak olan idare
acisindan yeterli aciklikta olmasi gerekmektedir.

Yargilama hukukunda, yargi (hukim), uyusmazligi ¢dzmekle gorevli ve yetkili yargi
yerinin yargilama sirecinin sonunda ulastigi 'sonug'tur. Gerekce, yargicin ¢ozimlemek
durumunda oldugu uyusmazliga uygulanmasi gereken soyut hukuk kuralinin saptanmasinda,
yorumlanmasinda ve tim ayrintilariyla ortaya konulup nitelendirilen maddi olaya
uygulanmasinda izlemis oldugu yontemi gosteren ve bu 0Ozelligi sebebiyle, yargilamanin
nesnelligi ile varilan yarginin dogrulugu konusunda davanin taraflarina gliven, st yargi
yerine de denetleme olanagi veren agiklamadir."

13. Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 21/12/2021 tarihli ve E.2021/14691,
K.2021/12738 sayili kararinin ilgili kisimlari soyledir:

"Belirtmek gerekir ki; T.C. Anayasa'sinin 138 ve 141/3 maddeleri geregince bitin
mahkemelerin her turlii kararlarinin gerekgeli olarak yazilmasi gerekir. 1086 sayili Hukuk
Usulu Muhakemeleri Kanunu'nun 388/1-3. maddesi ile 6100 sayil Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 297/1-c. maddesi, bir mahkeme hukmunin kapsaminin ne sekilde olmasi
gerektigini aciklamistir. Bir mahkeme hikminde, taraflarin iddia ve savunmalarinin
Ozetinin, anlastiklari ve anlasamadiklari hususlarin, ¢ekismeli vakialar hakkinda toplanan
delillerin, tartisiimasi ve degerlendirilmesinin, sabit gérilen vakialarla, bunlardan ¢ikarilan
sonug ve hukuki sebeplerin birer birer, stiphe ve tereddit uyandirmayacak sekilde hikimde
gosterilmesi gereklidir. Bu kisim, hikmin gerekce bolumidir. Gerekce, hakimin
(mahkemenin) tespit etmis oldugu maddi vakialar ile hikim fikrasi arasinda bir kopri
gorevi yapar. Gerekce boluminde hikmin dayandi§i hukuki esaslar acgiklanir. Hakim,
taraflarin kendisine sunduklari maddi vakialarin hukuki niteligini kendiliginden (re’sen)
arastirip bularak hiikmint dayandirdigi hukuk kurallarini ve bunun nedenlerini gerekcede
aciklar.

Hakim, gerekge sayesinde verdigi hikmin dogru olup olmadigini, yani kendini denetler.
Ust mahkeme de, bir hikmin hukuka uygun olup olmadigini ancak gerekge sayesinde
denetleyebilir. Taraflar da ancak gerekce sayesinde hakli olup olmadiklarini daha iyi
anlayabilirler. Bir hikim, ne kadar hakli olursa olsun, gerekcesiz ise taraflari tatmin
edemez. (Kuru, Baki/ Arslan, Ramazan/ Yilmaz, Ejder; Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi
6100 sayill HMK’ye gore Yeniden Yazilmig, 22 Baski, Ankara 2011, s.472). Gerekgenin
onemi Anayasal olarak hiikme baglanmakla gosterilmis olup, gerekge ve hikim birbirine
siki sikiya baghdir."

IV. INCELEME VE GEREKCE

14. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliinda, Uyeler Nilgiin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 08/04/2025 tarihli toplantisinda; Raportor-Savci Dr.
Berrak YILMAZ'In, 2247 sayili Kanun’da 6ngorilen kosullari tasimayan basvurunun reddi
gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcis
Yakup BAL’In basvurunun reddi gerektigi yolundaki sozli aciklamalar da dinlendikten
sonra, geregi gorusulip dusundldd:

15. Yukarida mevzuat kisminda belirtildigi Uzere, yargi yerlerince 2247 sayil
Kanun'un 19. maddesi kapsaminda Uyusmazlik Mahkemesine yapilacak basvurularda, davayi
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incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi merciinin, davada gorevsizlik karari
veren merciin gorevli oldugu kanisina varmasi halinde, gerekceli bir karar ile basvurusunu
yapmasi ve kararinda elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar
vermesine degin ertelemesi gerektigi agik¢a diizenlenmistir.

16. Dava dosyalarinin incelenmesinden, idari yargl yerince verilen gerekgeli
gorevsizlik kararindan sonra, adli yargi yerine tasinan davada Asliye Hukuk Mahkemesince,
davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli olduguna yonelik gerekceli bir karar
verilmedigi, tensip zapti ile dosyalarin Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi géralmustdr.

17. Bu durumda, Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan basvurunun yukarida
aciklanan kararlarin gerekceli olmasi gerektigine iliskin Anayasa ve Kanun hikimlerine,
yiiksek mahkeme ictihatlarina, somut uyusmazlik kapsaminda ise, 2247 sayili Kanun'un 19.
maddesine aykiri oldugu sonucuna variimistir.

18. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6nlinde bulundurularak, 2247 sayili Kanun'un
19. maddesinde 6ngorilen "kararin gerekceli olmasi™ kosulunu tasimayan Polatl 1. Asliye
Hukuk Mahkemesinin 07/01/2025 tarih ve E.2024/454 sayih basvurusunun, ayni Kanun'un
27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayili Kanun'un 19. maddesinde dngorulen kosulu tasimayan Polath 1. Asliye
Hukuk Mahkemesinin tarih ve 07/01/2025 E.2024/454 sayilli BASVURUSUNUN, ayni
Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

08/04/2025 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilglin Dogan Eylp
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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