T.C. OZET: 2247 sayili Kanun’un 24. maddesinde

UYUSMAZLIK MAHKEMESI ongorulen ““1. maddede gosterilen adli ve idari

yargl mercilerince verilmis, taraflardan en az
ESAS NO : 2025/186 biri ayni olan, kararlar arasindaki celiski
KARAR NO : 2025/402 nedeniyle  hakkin  yerine  getirilmesinin
KARAR TR :16/06/2025 olanaksiz bulunmasi” kosullarini tagsimayan

BASVURUNUN REDDI gerektigi hk.

KARAR

Hukdm Uyusmazliginin
Giderilmesini Isteyen : FS

I. UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK

1. Basvuru sahibi, Uyusmazlik Mahkemesine gonderdigi dilekgesinde; Samsun 11.
Asliye Ceza Mahkemesinin 2022/240 Esas 2022/1687 sayili yargilama dosyasinda "Kullanmak
Icin Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ve Kullanmak"
sucundan yargilanarak "2 yil hapis cezasina™ mahkum edildigini, ayni mahkemede atili sugtan
yargilanan Y.A'nun ise "1 yil 8 ay hapis cezasiyla" cezalandiriimasina karar verildigini,
Mahkemenin ayni suctan verdigi mahkumiyet hikimleri arasinda hikim uyusmazligi meydana
geldigini ileri stirerek, bu durumun giderilmesi istemiyle basvuruda bulunmustur.

2. Bagvuranin hikiim uyusmazhgi olustugunu ileri surdugi kararlar soyledir:
1. DAVA SURECI
1.Karar

3. Samsun 11. Asliye Ceza Mahkemesi 02/12/2022 tarih ve E.2022/240, K.2022/1687
sayill karari ile, sanik F.S hakkinda "Kullanmak igin Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin
Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ve Kullanmak" sucundan 5237 Sayili Tlrk Ceza Kanunu'nun
191/1 ve 53 maddeleri uyarinca cezalandiriimasi istemiyle agilan kamu davasinda, sanik
hakkinda misnet sugtan 5237 Sayilhh TCK 191/1, 53 ve 58 maddeleri uyarinca "2 yil hapis
cezaslyla cezalandiriimasina tayin edilen hapis cezasinin mikerrirlere 6zgu infaz rejimine gore
cektirilmesine™ hilkmedilmis, s6z konusu karar kesinlesmistir.

2. Karar

4. 08/11/2023 tarih ve E.2023/1580, K.2023/2243 sayili kararinda bagvuranin, hikim
uyusmazhgr olustugunu ileri sirdigu yargilama dosyasinin UYAP (zerinden yapilan
incelenmesinde, kararin sanik Y.A'a iliskin Samsun 10. Asliye Ceza Mahkemesinin 15/11/2021
tarih ve E.2021/885, K.2021/1260 sayih ilamina iliskin oldugu anlasiimistir. Bu kararin sireci
su sekildedir :

5. Samsun 10. Asliye Ceza Mahkemesinin 15/11/2021 tarih ve E.2021/885,
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K.2021/1260 sayili karari ile, sanik Y.A hakkinda "Kullanmak icin Uyusturucu veya Uyaricl
Madde Satin Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ve Kullanmak" su¢undan 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu'nun 191/1-4, 5 ve 53 maddeleri uyarinca cezalandirilmasi istemiyle acilan kamu
davasinda, sanik hakkinda misnet sugtan 5237 sayili TCK 191/1, 53 maddeleri uyarinca "1 yil 8
ay hapis cezaslyla cezalandirilmasina hiikmin acgiklanmasinin geri birakilmasi karar1” verildigi;
kararin 04/01/2022 tarihinde kesinlestirilerek infaza gonderildigi, Ordu 4. Asliye Ceza
Mahkemesinin 02/06/2023 tarih ve E.2023/502 ve K.2023/521 sayili karari ile, sanigin denetim
siresi icerisinde 11/05/2023 tarihinde kasten yeni bir suc islemesi nedeniyle dosyanin yeniden
ele alindigi anlasiimistir.

6. Samsun 10. Asliye Ceza Mahkemesinin 08/11/2023 tarih ve E.2023/1580,
K.2023/2243 sayili karari ile, sanik Y.A hakkindaki "Kullanmak icin Uyusturucu veya Uyaricl
Madde Satin Almak, Kabul Etmek , Bulundurmak ve Kullanmak" sugundan kurulan mahkumiyet
hiikmiinin CMK nun 2231/11 maddesi uyarinca agiklanmasina, sanigin "Kullanmak igin
Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin Almak , Kabul Etmek , Bulundurmak ve Kullanmak"
sucundan eylemine uyan 5237 Sayili TCK 'nin 191/1, 62/1, 53 maddeleri uyarinca "1 yil 8 ay
hapis cezasiyla" cezalandiriimasina karar verilmis; s6z konusu karar sanik tarafindan istinaf
edilmis; Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesinin 23/12/2024 tarih ve E.2024/221,
K.2024/2884 sayili karariyla istinaf basvurusu esastan reddolunarak, sanik hakkindaki "1 yil 8 ay
hapis cezasina™ iliskin mahkumiyet hilkmu kesinlesmistir.

7. Dilekge icerigi ile iddiaya konu Kkararlar incelendiginde, 2247 sayili Kanun uyarinca,
Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi ile Danistay Bassavcisinin goruslerinin alinmasina gerek
goralmemistir.

1. iLGILI HUKUK

8. 2247 sayill Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un
“Mahkemenin gorevi’ bashgini tasiyan 1. maddesinin ilk fikrasi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli ve idari
yargl mercileri arasindaki gorev ve hilkim uyusmazliklarini kesin olarak ¢bzmeye yetkili ve bu
kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir.”

9. 2247 sayih Kanun'un 3. Boliminde, "Hukim Uyusmazhgi™ ust bashgr altindaki 24.
maddesi soyledir:

"(Degisik birinci fikra: 21/1/1982 - 2592/7 md.) 1 nci maddede gosterilen yargi mercileri
tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geliski ytziinden hakkin
yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiukim uyusmazhginin varhigi kabul edilir.

(Mulga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)

llgili kisi veya makam Uyusmazlik Mahkemesine basvurarak hiikiim uyusmazhiginin
giderilmesini istiyebilir. Bu halde olumsuz gérev uyusmazliginin c¢ikarilmasi ile ilgili 15 ve 16
nci maddelerdeki usul kurallari uygulanir.”

10. 2247 sayih Kanun'un "Hikum uyusmazliklarinda uygulanacak inceleme kurallar™
baslikh 25. maddesi soyledir:

"Hukdm uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargilama usuliinin bu
kanuna aykiri olmayan hilkimlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara baglar.
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(Milga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)
Uyusmazlik Mahkemesi hikim uyusmazliklarini dosya Uzerinde inceleyerek karara
baglar. Gerekli gordigu hallerde veya istek Uzerine taraflar dinleyebilir."

11. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” bashkl 27. maddesi s6yledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazhk cikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siresi icinde ileri
strtlmemis istemleri reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE

12. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanli§inda, Uyeler Nilgin TAS,
Dogan AGIRMAN, Eyip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 16/06/2025 tarihli toplantisinda; Raportor-Hakim Serife
OZDOGAN ISIK'In 2247 sayili Kanun’da ongorilen kosullari tasimayan basvurunun reddi
gerektigi  yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup
BAL’In basvurunun reddi gerektigi yolundaki sézll agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi
gorusulip dusundldd:

13. 2247 sayih Kanun'un 24. maddesinde anilan hilkme gore, hikim uyusmazhginin
ortaya c¢ikabilmesi igin:

a) Uyusmazlik yaratan hiukimlerin, adli ve idari yargi mercileri tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiilkme baglanmasi,

e)Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarinin birlikte gerceklesmesi aranmaktadir.

14. Hikim uyusmazhigi bulundugu ileri sirtilen yargi kararlarinin incelenmesinden,
kararlarin ayni yargi kolu icerisindeki Asliye Ceza Mahkemesince verilmis kararlar oldugu,
farkli kisilere iliskin oldugu ve var oldugu ileri strtlen uyusmazhgin Uyusmazlik Mahkemesince
giderilmesinin yasal olarak mimkiin olmadigi anlasiimistir. Zira aralarinda hiikim uyusmazligi
oldugu belirtilen kararlar, Kanun'un 1. maddesinde belirtilen adli ve idari yargr mercileri
tarafindan verilmemis, somut uyusmazlikta taraflardan en az birinin ayni olmasi kosulu da
gerceklesmemistir.

15. Ote yandan, taraflardan en az biri ayni olmayan davalarda verilen kararlar arasinda
"celiski yuzunden hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi™ yoniinden de basvurunun
gerekli sarti tasimadigi anlasiimaktadir.

16. Yukarida belirtilen hususlar géz 6nlnde bulundurularak, hikim uyusmazhginin
varhi§i icin 2247 sayili Kanun’un 24. maddesinde 6ngoriilenayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca
reddine karar verilmesi gerekmistir. ““1. maddede gosterilen (adli ve idari) yargl mercilerince
verilmis, taraflardan en az biri ayni olan ,kararlar arasindaki ¢eliski nedeniyle hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmasi” kosullarini tasimayan basvurunun reddi gerekmistir.

IV. HUKUM
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Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayih Kanun’un 24. maddesinde 6ngérilen kosullari tasimayan BASVURUNUN
ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

16/06/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eylp
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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