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I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci, 08/10/2024 tarihinde Reyhanli ilce Jandarma Komutanhdi ekiplerince
yaptlan denetimde, alkolli ara¢ kullanmaktan 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 48/5.
maddesi uyarinca 2 yil sure ile gecici olarak siriici belgesinin geri alinmasi cezasi
uygulandigini, jandarmanin alkol 6lcumu yaptiklari cihazlarinin saghkli olmadigini, Reyhanli
Cumhuriyet Bassavciliginin 2024/6731 sorusturma dosyasindan dolayi hakkinda yapilan tahkikat
sonrasinda "Kovusturmaya Yer olmadigina” dair karar verildigini, tir sofori oldugundan sdrtici
belgesinin 2 yil sireyle alinmasi nedeniyle kendisinin ve ailesinin magdur oldugunu, yapilan
islemin haksiz oldugunu beyanla, 14/10/2024 tarih ve 097934 sayili Gegici Olarak Sir(cU
Belgesi Geri Alma Tutanaginin iptali ve el konulan ehliyetin iadesine karar verilmesi istemiyle
Sulh Ceza Hakimligine basvurmustur.

I1. UYUSMAZLIGA ILISKiIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Reyhanh Sulh Ceza Hakimligi 11/12/2024 tarih ve D.is No. 2024/3624 sayili
karari ile, itirazi incelemenin, idari yarginin gorev alanina girdiginden, yargi yolu agisindan
gorevsizlik nedeniyle basvurunun reddine karar vermis ve bu karar kesinlesmistir. Kararin ilgili
kismi soyledir:

"...Somut olayda alkollli ara¢ kullanmaktan dolayi ehliyetinin alinmasina karar verildigini
Alkol 6l¢timi yaptiklari cihazlarinin saglikli olmadigini, siriict belgesinin yaklasik 2 yil stiredir
kendisinden alindigini bu sebeple magdur oldugunu ve ailesinin zorluklar ¢ektigini Reyhanli
Cumhuriyet Bassavcihginin  2024/6731 sorusturma dosyasindan dolayr hakkinda yapilan
tahkikat sonrasinda Kovusturmaya Yer olmadigina dair karar verildigini, bu sebeple yapilan
islem tamamen haksiz ve yersiz olarak yasada belirtilen sekilde yapiimamis oldugunu yasalara
aykiri oldugunu beyan etmistir.

Somut olayda itiraz eden hakkinda Reyhanli ilge Jandarma Trafik Denetleme Biiro Amirligi
tarafindan tanzim edilen tutanakla Alkolli Arac kullanmaktan kaynakl suriict belgesine el
konuldugu itiraz yapilan suricl belgesinin geri alinmasi tutanagina itirazi incelemeye gorevli
mahkemenin idare mahkemesi olmasi sebebiyle hakimligimizin somut uyusmazhgi incelemeye
gorevli olmadigindan genel yetkili idare mahkemeleri gorevlidir, Aciklanan gerekgelerle
basvurunun reddine karar verilmistir... "
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3. Davacl bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde iptal davasi agmistir,
B. idari Yargida

4. Hatay 2. idare Mahkemesi 25/02/2025 tarih ve E.2024/1481 sayih karari ile,
siriicu belgesi geri alma tutanagina karsi acilan davanin ¢6zumunde adli yargi yerinin gorevli
oldugu gerekcgesiyle, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yargl yerinin
belirlenmesi icin dava dosyalarinin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine ve gorev
uyusmazhgr hakkinda bir karar verilinceye kadar dava dosyasinin incelenmesinin ertelenmesine
karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Dava dosyasinin incelenmesinden; 08.10.2024 giini nda
meydana gelen ¢ift tarafli yaralanmal trafik kazasinda plakali siiriici davacinin, kaza
sonras! tedavisi yapilmasi maksadiyla Hatay Egitim ve Arastirma Hastanesine gotirildigu,
anilan kazada yaralandigindan dolayi alkolmetre cihazina ifleme yapamayacaginin bildirilmesi
Uzerine, alkol testinin, Hatay E@itim Arastirma Hastanesi Bashekimligince etanol testi yapilarak
alindigi ve bilahare Etanol sonucunun 95.2 mg ciktigl, anilan oran promile cevrildiginde
davacinin 0.95 promil alkolli oldugu tespit edilmis ve 2918 sayili Karayollari Trafik
Kanununun 48/5 maddesi geregince geriye dénik bes yil icinde alkolli arag¢ kullandigi tespit
edilerek davaciya ait surticii belgesinin 2 yil streyle gegici geri alinmasina karar verildigi, bu
durum UGzerine davaci tarafindan anilan islemin kaldiriimasi talebiyle Reyhanli Sulh Ceza
Hakimligine acilan davada, anilan Hakimligin 11.12.2024 tarih, 2024/3624 D. is. sayil karari
ile yargi yolunun caiz olmadigi gerekgesiyle yapilan basvurunun gorev yéniinden reddine karar
verildigi, mezkur kararda gorevli mahkemenin idare mahkemeleri oldugunun bildirilmesi
nedeniyle de davaci tarafindan s6z konusu karar akabinde dogrudan Mahkememizde bakilmakta
olan davanin acildigi anlasiimaktadir.

2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un "Yargi
Mercilerinin Uyusmazlik Mahkemesine Bagvurmalari” baslikli 19. maddesinde; "Adli ve idari
yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari Uzerine kendisine gelen
bir davay! incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargl mercii davada gorevsizlik
karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekceli bir karar ile gorevli merciin
belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini Uyusmazlik
Mahkemesinin karar vermesine degin erteler. (Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.)
Yargl merciince, onceki gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli
basvuru karari ile birlikte dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir." hikmune yer
verilmistir.

Ote yandan, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun 48. maddesinin besinci fikrasinda;
“Yonetmelik ile belirtilen miktarlarin Gzerinde alkolll ara¢ kullandidi tespit edilen sirtcilerin,
sucun islendigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil iginde; birinci defasinda strici belgeleri
alti ay stireyle geri alinir ve haklarinda 265 300 000 lira para cezasi uygulanir. ikinci defasinda
sirtich belgeleri iki yil sureyle geri alinir ve haklarinda 332 600 000 lira para cezasl
uygulanir” yoniinde bir hikiim yer almakta iken, maddenin besinci fikrasi ile “Yapilan tespit
sonucunda 0.50 promilin Uzerinde alkolli olarak ara¢ kullandidi tespit edilen siriculer
hakkinda, fiili bir su¢ olustursa bile, 700 Tirk Lirasi idari para cezasi verilir ve siriicl belgesi
alti ay stireyle geri alinir. Hususi otomobil disindaki araglari alkollii olarak kullanan strictiler
bakimindan promil alt siniri 0.21 olarak uygulanir. Alkollii olarak ara¢ kullanma nedeniyle
stirticti belgesi geri alinan kisiye,son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren geriye dogru bes yil
icinde;ikinci defasinda 877 Tirk Lirasi idari para cezasi verilir ve strlcl belgeleri iki yil
streyle, ¢ veya Ucten fazlasinda ise, 1.407 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve sirici
belgeleri her seferinde beser yil sureyle geri alinir. Stiriicti belgelerinin herhangi bir nedenle
gegici olarak geri alinmis olmasi halinde belirtilen sirreler, gegici alma siresinin bitiminde
baslar’seklinde 24.5.2013 tarih ve 6487 sayili Kanun’un 19.maddesiyle yeniden diizenlenmis ve
maddeye “Siriicl belgelerinin gecici geri alma islemleri bu Kanunun 6. maddesinde sayilan
gorevliler tarafindan yapilir” seklindeki hilkkme onikinci fikra eklenerek, “Trafik zabitasinin
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gorev ve yetki siniri ile genel zabitanin trafik hizmetlerini ylritmeye iliskin yetkisi” bashgi
altindaki degisik 6. maddesinde; “Trafik zabitasi ve genel zabitanin gérev ve yetki siniri; a)
Trafik zabitasi: Trafik zabitasi gorevi sirasinda karsilastigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita
gorevi yapmakla da yetkilidir. Mulki idare amirlerince, emniyet ve asayis bakimindan zorunlu
gorllen haller disinda, trafik zabitasina genel zabita goérevi verilemez, arag, gere¢ ve ozel
techizati trafik hizmetleri disinda kullanilamaz. b) Genel Zabita: Trafik zabitasinin bulunmadigi
veya yeterli olmadi§i yerlerde polis; polisin ve trafik teskilatinin gérev alani disinda kalan
yerlerde de jandarma, trafik egitimi almis subay, astsubay ve uzman jandarmalar eliyle
yonetmelikte belirtilen esas ve usullere uygun olarak trafigi dizenlemeye ve trafik suglarina el
koymaya gorevli ve yetkilidir”” hikmine yer verilmistir.

30/03/2005 tarih ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun 3. maddesini degistiren 5560
saylli Kanun’un 31. maddesinde; ““(1) Bu Kanunun; a) Idari yaptirim kararlarina karsi kanun
yoluna iliskin hikimleri, diger kanunlarda aksine hilkkiim bulunmamasi halinde, b) Diger genel
hikumleri, idar? para cezasi veya milkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimini gerektiren bitiin
filller hakkinda, uygulanir.”” hikmi,  “sakh tutulan hikimler” bashgini tasiyan 19.
maddesinde; ““(1) Diger kanunlarda kabahat karsihginda éngorilen belirli bir siire igin; a) Bir
meslek ve sanatin yerine getirilmemesi, b) isyerinin kapatilmasi, c) Ruhsat veya ehliyetin geri
alinmasi, d) Kara, deniz veya hava nakil aracinin trafikten veya seyruseferden alikonulmasi,
gibi yaptirimlara iliskin hiktmler, ilgili kanunlarda bu Kanun hukimlerine uygun degisiklik
yapilincaya kadar sakhdir’ hiikmi yer almaktadir.

2918 sayil Kanun’un Adli Kovusturma ve Cezalarin Uygulanmasi baslkli
Dokuzuncu Kisim’a dahil “Bu Kanundaki suclarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve
yetkileri ”” bash@i altinda dlzenlenen 112. maddesinin ilk paragrafinda; sirict belgelerinin
gecici olarak geri alinmasi hari¢c olmak Uzere bu Kanundaki hafif para cezasini veya bu
kanundaki hafif hapis cezasini, belgelerin geri alinmasi ve iptali veya isyerlerinin kapatiimasi
cezasinl gerektiren suclarla ilgili davalara trafik mahkemelerinde, bunlarin bulunmadig
yerlerde yetki verilen sulh ceza mahkemelerinde bakilacag: ifade edilmis; boylelikle siric
belgelerinin gecici olarak geri alinmasina iliskin uygulamalar, trafik ve sulh ceza
mahkemelerinin gorevi disinda tutulmus iken, 6495 sayili Kanun’un 20.maddesi ile yapilan
degisiklikte ile, maddenin bashi@i, ““Sirtcu belgelerinin geri alinmasinda ve iptalinde yetki™;
seklinde, madde metni ise; ““Bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevlilerin ve trafik tescil
kuruluslarinin yetkilendirildigi haller harig¢ olmak tizere, strtict belgelerinin geri alinmasina ve
iptaline sulh ceza mahkemeleri karar verir. Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci
maddesinin ikinci ve tgtincl fikralarinda yazili ““100 ceza puanini doldurmak™ eylemi nedeniyle
striich belgelerinin geri alinmasina yine bu Kanun'un 6 nci maddesinde sayilan gorevliler
yetkilidir. Stirtict belgelerinin gecici olarak geri alinmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis
mahkeme karari drnekleri, strdcdlerin sicillerine islenmek tzere mahkemelerce ilgili trafik
birimlerine gonderilir. Bu Kanuna gore gorilen davalar, diger kanunlara gore gorilen
davalarla birlestirilemez.” seklinde yeniden duzenlenmistir.

Yukarida yer alan mevzuat kapsaminda, 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun *“Sakh tutulan
hikumler bashgini tasiyan 19. maddesinde yer verilen “diger kanunlarda kabahat karsiliginda
ongordlen belirli bir siire icin, ... ehliyetin geri alinmasi, ...gibi yaptirimlara iliskin hukumler,
ilgili kanunlarda bu Kanun hikimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakhdir”
yonundeki, ilgili kanununda, bu Kanun hikimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar sakl
tutulan, baska bir ifade ile belirtilen istisnalar icinde sayilan yaptirimlardan biri olan
“ehliyetin geri alinmasi’’na iliskin hikmun, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun’un 20.
maddesi ile, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun 112. maddesinde yapilan degisiklik ile
yukarida belirtilen sekilde yeniden diizenlenmesi sonucunda siriicli belgesinin gecici olarak
geri alinmasina iliskin mevcut uyusmazhgin, gérim ve ¢oziimiinde adli yargi yerlerinin gorevli
oldugu sonucuna variimaktadir.

Nitekim; benzer uyusmazliklarda verilen, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 17/04/2023 tarih ve
E:2023/47, K:2023/308 sayili Karari ve Danistay idari Dava Daireleri Kurulu'nun 17/02/2020
tarih ve E:2020/55 K:2020/10 sayili sayili Karari da bu dogrultudadir..."
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5. Hatay 2. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca gérevli
yargl yerinin belirlenmesi igin idari yargi dava dosyas! ile adli yargi kesinlesmis karar drnegi
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

6. 2918 sayil Karayollar Trafik Kanunu'nun, “Trafik zabitasinin gorev ve yetki siniri
ile genel zabitanin trafik hizmetlerini yuritmeye iliskin yetkisi”” baslikli 6. maddesi soyledir:

*“ Trafik zabitasi ve genel zabitanin gorev ve yetki siniri;

a) Trafik zabitasi:

(Birinci fikramulga: 17/10/1996-4199/4 md.)

Trafik zabitasi gorevi sirasinda karsilastigi acil ve zorunlu hallerde genel zabita gorevi
yapmakla da yetkilidir.

Mulki idare amirlerince, emniyet ve asayis bakimindan zorunlu gérilen haller disinda,
trafik zabitasina genel zabita gorevi verilemez, arag, gerec ve 6zel techizati trafik hizmetleri
disinda kullanilamaz.

b) (Degisik: 21/5/1997-4262/1 md.) Genel Zabita:

Trafik zabitasinin bulunmadi§i veya yeterli olmadigi yerlerde polis; polisin ve trafik
teskilatinin gorev alani disinda kalan yerlerde de jandarma, trafik egitimi almis subay, astsubay
ve uzman jandarmalar eliyle yonetmelikte belirtilen esas ve usullere uygun olarak trafigi
duzenlemeye ve trafik suclarina el koymaya goérevli ve yetkilidir.”

7. 2918 sayili Kanun'un "Alkol, uyusturucu veya uyarici maddelerin etkisi altinda arag
slirme yasagi” baslikli 48. maddesinin ilgili fikralari soyledir:

"(Degisik: 24/5/2013 - 6487/19 md.)

Uyusturucu veya uyarici maddeleri almis olan suriciler ile alkolli olan sirtculerin kara
yolunda arag stirmeleri yasaktir.

Uyusturucu veya uyarict maddelerin kullanihp kullanilmadigi ya da alkoliin kandaki
miktarini tespit amaciyla, kollukga teknik cihazlar kullanilir.

Kisinin yaralanmali veya 6limlu ya da kollukca midahil olunan maddi hasarli trafik
kazasina karismasi hélinde, ikinci fikrada belirtilen muayeneye tabi tutulmasi zorunludur.
Teknik cihaz ile yapilan 6l¢iime itiraz eden veya bu cihaz ile 6lcim yapilmasina miisaade
etmeyen bu sirtculer, en yakin adli tip kurumuna veya adli tabiplige veya Saglik Bakanlidina
bagl saghk kuruluslarina gotirilerek uyusturucu veya uyarici madde ya da alkol tespitinde
kullanilmak (zere vicutlarindan kan, tikirik veya idrar gibi ornekler alinir. Bu islem
bakimindan 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 75 inci maddesi
hikumleri, besinci fikrasi hari¢ olmak tizere uygulanir.

Yapilan tespit sonucunda, 0.50 promilin Gzerinde alkolli olarak ara¢ kullandigi tespit
edilen surdciler hakkinda, fiili bir su¢ olustursa bile, 700 Turk Lirasi idari para cezasi verilir
ve siricl belgesi alti ay sureyle geri alinir. Hususi otomobil disindaki araclari alkolli olarak
kullanan struculer bakimindan promil alt siniri 0.21 olarak uygulanir. Alkolli olarak arag
kullanma nedeniyle slrict belgesi geri alinan kisiye, son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren
geriye dogru bes yil icinde; ikinci defasinda 877 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve surici
belgeleri iki yil stireyle, ¢ veya Ucten fazlasinda ise, 1.407 Turk Lirasi idari para cezasi verilir
ve slrict belgeleri her seferinde beser yil sureyle geri alinir. Siriic belgelerinin herhangi bir
nedenle gecici olarak geri alinmis olmasi halinde belirtilen sireler, gecici alma siiresinin
bitiminde baslar.

Uyusturucu veya uyarict maddelerin kullanihip kullaniimadigi ya da alkoliin kandaki
miktarini tespit amaciyla, kollukga teknik cihazlar kullaniimasini kabul etmeyen siriicllere
2000 Tark Lirasi idari para cezasi verilir ve siiriict belgesi iki yil siireyle geri alinir.
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Alkollu olarak ara¢ kullanmasi nedeniyle son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren geriye
dogru bes yil icinde suriicl belgeleri ikinci defa geri alinan sirtculer Saglhk Bakanliginca, usul
ve esaslari icisleri, Milli Egitim ve Saglik bakanliklarinca gikarilacak yonetmelikte gosterilen
striich davranislarini gelistirme egitimine; U¢ veya Ucten fazla geri alinan slrucdler ise
psiko-teknik degerlendirmeye ve psikiyatri uzmaninin muayenesine tabi tutulurlar.

Surtcl belgelerinin gecici geri alma islemleri bu Kanun'un 6 nci maddesinde sayilan
gorevliler tarafindan yapilr.

Bu madde hukumlerine gore geri alinan suriici belgesinin iade edilebilmesi igin; ilgili kisi
hakkinda trafik kurallarina aykirilik dolayisiyla bu Kanun hiikiimlerine gore verilmis olan idari
para cezalarinin tamaminin tahsil edilmis olmasi; uyusturucu veya uyarici madde almasi
nedeniyle sirici belgesi geri alinanlarin ayrica suriici olmasinda sakinca bulunmadigina dair
resmi saglik kurumlarindan alinmis saglik kurulu raporunun ibraz edilmesi sarttir.

8. 2918 sayill Kanun’un “Slricu belgelerinin geri alinmasinda ve iptalinde yetki”
bashkli 112. maddesi soyledir:

“(Degisik: 12/7/2013-6495/20 md.)

Bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevlilerin ve trafik tescil kuruluslarinin
yetkilendirildigi haller hari¢c olmak Uzere, siriici belgelerinin geri alinmasina ve iptaline sulh
ceza mahkemeleri karar verir.

Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve Gglinci fikralarinda
yazili 100 ceza puanini doldurmak’ eylemi nedeniyle sirtcu belgelerinin geri alinmasina yine
bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevliler yetkilidir.

Surtcl belgelerinin gecici olarak geri alinmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis
mahkeme karari drnekleri, stricdlerin sicillerine islenmek Gzere mahkemelerce ilgili trafik
birimlerine gonderilir.

Bu Kanuna goére goriilen davalar, diger kanunlara gore gorilen davalarla birlestirilemez.

Askeri araclari stren Kisiler ile asker Kisilerin bu Kanunda yazih suclarla ilgili davalarina
da bu mahkemelerde bakilir.

Askeri gorev ve hizmetlerin yiritilmesi sirasinda askeri ara¢ strucdlerinin asker kisilere
karsi isledikleri trafik kazalariyla ilgili suclarda 25/10/1963 tarihli ve 353 sayili Askeri
Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu hikiamleri saklidir.”

9. 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun "Genel kanun niteligi" bashkl 3. maddesi
sOyledir:

"(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)

(1) Bu Kanun'un;

a) Idar? yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iligkin hiikiimleri, diger kanunlarda
aksine hikim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hikimleri, idari para cezasi veya milkiyetin kamuya gegcirilmesi yaptirimini
gerektiren butdn fiiller hakkinda,

uygulanir.”

10. 5326 say1li Kanun'un "Yaptirim tirleri” bashkli 16. maddesi soyledir:

"(1) Kabahatler karsihginda uygulanacak olan idari yaptirimlar, idari para cezasi ve idari
tedbirlerden ibarettir.

(2) idari tedbirler, miilkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir."
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11. 5326 sayili Kanun’un “Sakh tutulan hikimler” bashdini tasiyan 19. maddesi
sOyledir:

(1) Diger kanunlarda kabahat karsiliginda dngértlen belirli bir sure igin;

a) Bir meslek ve sanatin yerine getirilmemesi,

b) isyerinin kapatiimasi,

c) Ruhsat veya ehliyetin geri alinmasi,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracinin trafikten veya seyriseferden alikonulmasi,

gibi yaptinimlara iliskin hukumler, ilgili kanunlarda bu Kanun hikimlerine uygun
degisiklik yapilincaya kadar saklidir.”

12. 5326 sayili Kanun'un “Basvuru yolu™ bashkli 27. maddesinin 1. ve 8. fikralari
soyledir:

“(1) idari para cezasi ve miilkiyetin kamuya gegirilmesine iliskin idari yaptirim kararina
karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ onbes giin icinde, sulh ceza
mahkemesine basvurulabilir. Bu sure i¢inde basvurunun yapilmamis olmasi halinde idari
yaptirim karari kesinlesir.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni
kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde;
idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialari bu islemin iptali talebiyle birlikte idar?
yargl merciinde gorilir.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

13. Uyusmazlik Mahkemesinin Kenan YASAR'In Baskanhginda, Uyeler Dogan
AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Muharrem URGUP, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve
Bilal CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 05/05/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayili
Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére, idare Mahkemesince, anilan Kanun'un
19. maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargl dosyasinin ekinde
adli yargl karar 6rneginin Uyusmazhk Mahkemesine gonderildigi uyusmazligi ¢ozmeye yeterli
bilgi ve belgelerin bulunmasi nedeniyle adli yargi dosyasinin istenilmedigi ve usule iliskin baska
bir bir noksanlik bulunmadidi anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

14. Raportor-Hakim Serife OZDOGAN ISIK'In davanin ¢oziiminde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi’nin davada adli yarginin,
Danistay Savcisi Yakup BAL’In ise idari yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zli agiklamalari
da dinlendikten sonra, geregi gorusullp dustnuldu:

15. Dava, 2918 sayili Kanun’un 48/5. maddesi uyarinca davaci hakkinda diizenlenen
gecici olarak sirlcl belgesi geri alma tutanaginin iptali ve ehliyetin iadesi istemiyle aciimistir.

16. Uyusmazlik Mahkemesi, slrlici belgesi geri alma tutanagina iliskin istikrarh
kararlarinda; 2918 sayili Kanun’un 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesi ile
yapilan degisiklikten onceki 112. maddesi ve 5326 sayili Kanun uyarinca, 2918 sayili
Kanun’un, bu Kanun’daki suclarla ilgili davalara bakacak mahkemeler ve yetkilerinin
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dizenlendigi 112. maddesi uyarinca, suricl belgelerinin gecici olarak geri alinmasina iliskin
davalarin sulh ceza mahkemelerinin gorevine dahil edilmedigi ve 5326 sayili Kanun’un 19.
maddesinde, diger kanunlarda kabahat karsiliginda 6ngdrdlen belirli bir sure icin ehliyetin geri
alinmasina iligkin hiktUmlerin gecici istisnalar iginde sayildigini dikkate alarak, suricu
belgelerinin gegici olarak geri alinmasina iliskin davalara bakma gorevinin idari yargiya ait
oldugu sonucuna varmistir.

17. incelenen uyusmazlikta, siiriicii belgesi geri alma tutanaginin 5326 sayili Kanun’un
16. maddesinde belirtilen idari yaptirim turlerinden biri oldugu, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili
Kanun’un 20. maddesiyle 2918 sayili Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile
maddenin yeniden diizenlendigi ve bu karara karsi kanun yoluna iliskin bir diizenlemeye yer
verilmedigi anlasiimistir.

18. Bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la degisik 3. maddesinde,
bu Kanun'un idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikimlerinin, diger kanunlarda
aksine hikim bulunmamasi halinde uygulanacagi belirtildiginden, dava konusu siriicti belgesini
gecici olarak geri alma tutanagina karsi acilan davanin gérim ve ¢éziminde, anilan Kanun'un
27. maddesinin (1) numarali bendi uyarinca adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna
variimistir.

19. Yukarida belirtilen hususlar g6z o6niunde bulundurularak; Hatay 2. idare
Mahkemesinin bagvurusunun kabult ile Reyhanli Sulh Ceza Hakimliginin 11/12/2024 tarih ve
D.ls. No. 2024/3624 sayili gorevsizlik kararinin kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Hatay 2. idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABUL[J_ ile, Reyhanli  Sulh
Ceza Hakimliginin 11/12/2024 tarih ve D.Is. No. 2024/3624 GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

~ 05/05/2025 tarihinde Uye Ahmet ARSLAN’In KARSI OYU ve OY COKLUGU ile
KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye
Kenan Dogan Eylp Muharrem
YASAR AGIRMAN SARICALAR URGUP
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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KARSI OY

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu'nun dava
konusu uyusmazlik ile ilgili hikumleri bir butin halinde degerlendirildiginde, bir idari islem
olan sirtcu belgesinin geri alinmasina iliskin islemlerden dogan uyusmazliklarda gdérevli
mahkemelerin idari yargi mercii oldugu tartismasiz olup, dava konusu islemden dogan
uyusmazhgin ¢dziminun idari yarginin gorevinde bulundugu sonucuna ulasildigindan,
uyusmazhigin ¢éziminde adli yargiyi gorevli kabul eden cogunlugun kararina katilmiyorum.

Uye
Ahmet
ARSLAN
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