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I. UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK

1.Mersin 1. Vergi Mahkemesinde davali yaninda madahil olan A.A tarafindan, ...

Anonim Sirketi adina tescilli 30/04/2018 tarihli serbest dolasima giris beyanname muhteV|yat|
esyalarla ilgili olarak yapilan analiz sonucu beyan edilenden farkli bir GTIP ¢iktiindan bahisle
Mersin Akaryakit Gumrik Muddrligince alinan 24/07/2018 tarih ve 18330600CK000046 sayil
ceza kararina vaki itirazin reddine iliskin Orta Akdeniz Gumrik ve Ticaret Bolge Midurluginin
17/08/2018 tarih ve 183300001T000124 sayil isleminin iptali istemiyle acilan davada, Mersin 1.
Vergi Mahkemesinin 30/05/2019 tarih ve E.2018/866, K.2019/519 sayili karari ile, dava konusu
islemin iptaline karar verildigini ve kararin kesinlestigini, bu kapsamda olan Adana Bolge Adliye
Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin 28/12/2021 tarih ve E.2021/971, K.2021/2835 sayili karari
arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin imkansiz hale geldigini iddia ederek; stz
konusu kararlar arasindaki hikim uyusmazhgini kesinlesen idari yargi kararinin kaldirilmasi ve
adli yargl kararinin benimsenmesi suretiyle giderilmesi istemiyle Mersin 1. Vergi Mahkemesine
basvuruda bulunmustur.

2. Basvuranin, hikim uyusmazligr olustugunu ileri sirdigi Adana Bolge Adliye
Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin E.2021/971 sayil dosyasi, Mersin 1. Vergi Mahkemesi tarafindan
mahkemesinden talep edilmis, mahkemenin 30/04/2025 tarihli cevabi yazisi ile "dosyanin
Yargitay'a gonderilmis oldugu anlasildigindan temyiz formunun yazi ekinde gonderildiginin”
bildirilmesi Uzerine, UYAP sistemi (zerinden inceleme yapilmistir. Adana Bolge Adliye
Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin E.2021/971 sayili dosyasina iliskin kararlar soyledir:
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Il. DAVA SURECI
1.Karar:

3. Mersin 1. Agir Ceza Mahkemesi 22/10/2020 tarih ve E.2019/305, K.2020/289 sayili
karari ile, kacakcilik sucunun meslek ve sanatin sagladigi kolayhklardan yararlanarak islenmesi;
resmi belgede sahtecilik; izin alinmadan akaryakit haricinde kalan petrol drunlerinden satisa
arzetme, bulundurma, satin alma, tasima, saklama; kamu goérevlisinin resmi belgede sahteciligi
sucunda, bir kisim saniklar hakkinda beraat bir kisim saniklar hakkinda ise mahkumiyet karari
vermis, bu karar istinaf edilmistir.

4. Adana Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesi 28/12/2021 tarih ve E.2021/971,
K.2021/2835 sayili karari ile, istinaf basvurusunun esastan reddine karar vermis bu karar temyiz
asamasinda oldugundan kesinlesmemistir.

2.Karar:

5. Mersin 1. Vergi Mahkemesi 30/05/2019 tarih ve E.2018/866, K.2019/513 sayili
karari ile, davanin kabuliine, dava konusu Mersin Akaryakit Gumrik Mduddrligi'nce alinan
24/07/2018 tarih ve 18330600CK000046 sayili ceza kararina vaki itirazin reddine iliskin Orta
Akdeniz Gumrik ve Ticaret Bolge Mudurlugu'nin 17/08/2018 tarih ve 183300001T000124 sayili
isleminin iptaline karar vermis, kararin istinaf edilmesi tizerine, Konya Bolge idare Mahkemesi 3.
Vergi Dava Dairesi 11/12/2019 tarih ve E.2019/742, K.2019/1452 sayih karari ile istinaf
basvurusunun reddine karar vermis, bu kararin temyiz edilmesi zerine Danistay 7. Dairesi
01/03/2023 tarih ve E.2020/1156, K.2023/1203 sayili karari ile temyiz isteminin reddine karar
vermis ve karar kesinlesmistir.

6. Bu defa, Mersin 1. Vergi Mahkemesinde davali yaninda midahil olan A.A tarafindan,
Adana Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin 28/12/2021 tarih ve E.2021/971,
K.2021/2835 sayil karari ile Mersin 1. Vergi Mahkemesinin 30/05/2019 tarih ve E.2018/866,
K.2019/519 sayih karari arasindaki hikim uyusmazhiginin, kesinlesen idari yargl kararinin
kaldiriimasi ve adli yargl kararinin benimsenmesi suretiyle giderilmesi amaciyla, dosyanin
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesi istemiyle, Mersin 1. Vergi Mahkemesine basvuruda
bulunmustur.

3. Karar:

7. Mersin 1. Vergi Mahkemesi 30/01/2024 tarih ve E.2024/102, K.2024/99 sayil karari ile,

davanin tarafi olmayan mudahilin tek basina hikmin icrasini isteyemeyeceQi, temyiz, karar
duzeltme, yargilamanin yenilenmesi ve hikim uyusmazhiginin giderilmesi gibi kanun yollarina
basvuramayacagi, davali idare yaninda mudahil olan bagvurucunun hikim uyusmazliginin
giderilmesini istemek noktasinda ehliyetli oldugu gerekcesiyle, midahilin hikim uyusmazhginin
giderilmesi isteminin 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin (1-b) bendi
uyarinca ehliyet yoniinden reddine karar vermis, kararin istinaf edilmesi (zerine, Adana Bolge
Idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesi 15/05/2024 tarih ve E.2024/737, K.2024/817 sayili karari
ile istinaf basvurusunun reddine karar vermis, bu karar temyiz edilmistir.

8. Danistay 7. Dairesi 06/11/2024 tarih ve E.2020/2798, K.2024/4455 sayih karari ile,
davali idare yaninda davaya katilan mudahil tarafindan, 15/09/2023 havale tarihli, Uyusmazlik
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Mahkemesine gonderilmek tizere Mersin 1. Vergi Mahkemesine hitaben sunulan dilekge ile "adli
ve idari yargl yerleri arasinda dogan hikim uyusmazhiginin kesinlesen idari yargi kararinin
kaldiriimasi ve kesinlesen adli yargi kararinin benimsenmesi suretiyle giderilmesi” talebini
icermesi, s6z konusu talebin, adli ve idari yargl yerleri arasinda dogdugu ileri sirilen hikim
uyusmazhginin ¢ézimiine yonelik oldugunda kusku bulunmamasi, hikim uyusmazhgini ¢éziim ve
basvuruda bulunan mudahilin ehliyetli olup olmadigi gibi ilk inceleme konularini degerlendirme ve
karara baglama gorev ve yetkisinin Uyusmazlik Mahkemesinde olmasi nedeniyle, Vergi
Mahkemesinin gorev ve yetkisini asarak, mudahilin hikim uyusmazhgmna basvuru yetkisinin
bulunmadigi gerekgesi ile ehliyet yonunden reddine iliskin kararinda ve bu karara karsi yapilan
istinaf basvurusunun reddine dair kararda hukuki isabet gérilmediginden, temyize konu vergi dava
dairesi kararinin bozulmasina karar vermistir.

9. Adana Bélge idare Mahkemesi 2. Vergi Dava Dairesi 30/01/2025 tarih ve E.2025/79,
K.2025/158 sayil karari ile, istinaf basvurusunun kabuline, hikim uyusmazligini ¢6zim ve
basvuruda bulunan miudahilin ehliyetli olup olmadigi gibi ilk inceleme konularini degerlendirme ve
karara baglama gorev ve yetkisinin, Uyusmazlik Mahkemesinde olmasi nedeniyle, Vergi
Mahkemesinin gorev ve yetkisini asarak, mudahilin hikim uyusmazhgmna basvuru yetkisinin
bulunmadigr gerekcesi ile ehliyet yoninden reddine iliskin kararinda hukuki isabet
gorilmediginden, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmek (zere Mahkemesine
gonderilmesine karar vermistir.

10. Mersin 1. Vergi Mahkemesi 05/05/2025 tarih ve E.2025/193, K.2025/615 sayili karari
ile, ortada her iki mahkeme karari arasinda hikim uyusmazhgi bulundugu iddia edilerek hukim
uyusmazhigr cikartilmasi talep edildiginden, konunun goérim ve ¢6zimi Uyusmazlik
Mahkemesinin gorev ve yetkisine girdiginden, mahkemenin dava dosyasinin ve Adana Boélge
Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin yazi ekinde godnderilen Yargitay temyiz formunun
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermis ve dosya Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

11. 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un
“Mahkemenin gorevi’ bashgini tasiyan 1. maddesinin ilk fikrasi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli ve idari
yargl mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili ve bu
kanunla kurulup gérev yapan bagdimsiz bir yliksek mahkemedir.”

12. 2247 sayili Kanun'un "Yargr merciince yapilacak islemler” bashkli 15. maddesi
soyledir:

"(Degisik: 23/7/2008-5791/6 md.)

Olumsuz gorev uyusmazliklarinda dava dosyalari, son gorevsizlik kararini veren yargi
merciince, bu kararin kesinlesmesinden sonra taraflardan birinin istemi Uzerine, ilk gorevsizlik
kararini veren yargl merciine ait dava dosyasi da temin edilerek Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilir ve gorevli yargli merciinin belirlenmesi istenir."”

13. 2247 sayih Kanun'un "Uyusmazlik Mahkemesince yapilacak islemler” bashkli 16.
maddesi soyledir:

"(Degisik: 21/1/1982 - 2592/5 md.)
Uyusmazlik Mahkemesi, olumsuz goérev uyusmazhigi ile ilgili dosyalarin ilk incelemesi
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sirasinda ve gerekli gordugu hallerde ilgili Bassavcilarin gorlsinl de alarak, gorevli yargi
merciini belirten kararini verir."

14. 2247 sayili Kanun'un 3. Bolimunde, "Hikim Uyusmazhgi™ Gst bashgi altindaki 24.
maddesi soyledir:

"(Degisik birinci fikra: 21/1/1982 - 2592/7 md.) 1 nci maddede gdsterilen yargi mercileri
tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe
iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki celiski yuziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikiim uyusmazliginin varligi kabul edilir.

(Mlga ikinci fikra: 2/7/2018- KHK-703/183 md.)

llgili kisi veya makam Uyusmazlik Mahkemesine basvurarak hiikiim uyusmazhiginin
giderilmesini istiyebilir. Bu halde olumsuz gdérev uyusmazliginin ¢ikariimasi ile ilgili 15 ve 16 nci
maddelerdeki usul kurallari uygulanir."”

15. 2247 sayili Kanun'un "Hikim uyusmazliklarinda uygulanacak inceleme kurallari™
baslikl 25. maddesi soyledir:

" Hikim uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargilama usulliniin bu
kanuna aykiri olmayan hikimlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara baglar.

(Milga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)

Uyusmazlik Mahkemesi hukim uyusmazliklarini dosya (zerinde inceleyerek karara
baglar. Gerekli gordiigu hallerde veya istek lzerine taraflar dinleyebilir."

16. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira" bashkli 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik c¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siresi icinde ileri
strtlmemis istemlerireddeder.”

I11. INCELEME VE GEREKCE

17. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin TAS,
Dojan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 16/06/2025 tarihli toplantisinda; Raportér-Hakim Arzu
CETINDERE SASI'nin, 2247 sayili Kanun’da éngoriilen kosullari tasimayan basvurunun reddi
gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gérevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In
basvurunun reddi gerektigi yolundaki s6zlu agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi gortsulup
dustnildi:

18. 2247 sayih Kanun'un 24. maddesinde anilan hikme gore, hukim uyusmazhginin
ortaya cikabilmesi igin:

a) Uyusmazlik yaratan hiukimlerin, adli ve idari yargi mercileri tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiilkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarinin birlikte gerceklesmesi aranmaktadir.

19. Hukim uyusmazhi@ bulundugu ileri sirllen kararlarin incelenmesinden; vergi
mahkemesince verilen kararin derecattan gecerek kesinlestigi ancak hukim uyusmazhigi olustugu
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iddia olunan Adana Bolge Adliye Mahkemesi 17. Ceza Dairesinin 28/12/2021 tarih ve E.2021/971,
K.2021/2835 sayili kararinin temyiz asamasinda oldugu ve dosyanin kil halinde Yargitay
Cumhuriyet Bassavciligina gonderildigi icin hentiz kesinlesmedigi, bu kapsamda var oldugu ileri
srilen uyusmazligin, Uyusmazlik Mahkemesince giderilmesinin yasal olarak mimkin olmadigi
anlastimistir.

20. Yukarida belirtilen hususlar g6z onunde bulundurularak, hikim uyusmazhginin
varligi igin 2247 sayili Kanun’un 24. maddesinde 6ngorilen ““1 nci maddede gosterilen yargi
mercileri tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis kararlar"
kosulunu tasimayan basvurunun reddi gerekmistir.

IV. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayill Kanun’un 24. maddesinde 0Ongorilen “1 nci maddede gosterilen yargi
mercileri tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis kararlar”
kosulunu tasimayan BASVURUNUN REDDINE,

16/06/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eylp
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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