T.C. OZET: 2247 sayili Kanun’un 14. ve 19.

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddelerinde 6ngorilen kosullari tasimayan
BASVURUNUN, ayni  Kanun’un  27.
ESASNO  :2025/31 maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.

KARAR NO : 2025/95
KARAR TR :03/02/2025

KARAR

Davaci : Y. B.

Vekili : Av. H.B.

Davali : Kecitren Belediye Baskanhgi
Vekili : Av.E.C., Av.S.Y.

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, Kecgioren Belediye Baskanhgindasdzlesmeli teknisyen olarak gorev
yapmakta iken muvekkilinin is akdinin haksiz olarak feshedildigini belirterek; is akdinin
feshinin gecersizliginin tespiti, eski isine iadesi, mahkeme karari kesinlesinceye kadar
gececek sire icin 6 aylik sureye iliskin tcret ve bir yillik ikramiyeler ile diger haklarin
verilmesi, ise iade kararina davali idarenin uymamasi halinde 8 aya kadar ucreti tutarinda
maasinin is akdinin fesih tarihinden itibaren bankalarca mevduata uygulanan en yuksek
faiziyle tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Ankara 2. Idare Mahkemesi 09/09/2021 tarih ve E.2021/1683, K.2021/1339 sayili
karari ile, Is Kanunu hikimleri geregince uyusmazlikta is mahkemelerinin gérevli oldugu
gerekcesiyle davanin gorev yonlnden reddine karar vermis ve bu karar kesinlesmistir.

3. Davaci vekili bu kez, ayni istemle adli yargi yerinde dava agmistir.
B. Adli Yargida

4. Ankara 66. is Mahkemesi 24/03/2022 tarih ve E.2021/799, K.2022/413 sayili
karar ile, davanin kabulline karar vermis; bu karara karsi davaci tarafca istinaf yoluna
basvurulmustur.

5. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 5. Hukuk Dairesi 01/11/2022 tarih ve
E.2022/1934, K.2022/3983 sayili karari ile, dava konusu uyusmazlikta yargi yolu
bakimindan idari yarginin goérevli oldugu gerekcesiyle istinaf bagvurusunun esastan
kabuliine, ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina ve davanin usulden reddine kesin
olarak karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"... 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 49/3 maddesi kapsaminda calisanlarla yapilan
sOzlesmelerin is sdzlesmesi olmadigi, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’nun 4/B maddesi
uyarinca bu sekilde calistirilan kisilerin sozlesmeli personel olacagl ve isgi
sayllmayacaklari ve calistiklari kurumla arasinda c¢ikan uyusmazliklarda idari yarginin
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gorevli olacagr aciktir.

Dosya igerigine gore davaci ile davali Belediye Baskanhgi arasinda 5393 sayili
Belediye Kanunu’nun 49. Maddesi uyarinca tam zamanh sézlesme imzalandigi, davacinin
bu kapsamda calisirken, sozlesmesinin feshi (zerine, davacinin is bu davayr actigi
anlagiimaktadir. Somut uyusmazlkta davaci ile davali kurum arasinda 4857 sayili s
Kanunu kapsaminda hizmet akdi bulunmadi@i, davacinin 5393 sayili ve 657 sayill yasalar
kapsaminda sozlesmeli personel olarak calistigi ve statl hukukuna tabi oldugu,
uyusmazligin idari yargi yerinde gorilmesi gerektigi anlasildigindan (ayni yénde Yargitay
9. Hukuk Dairesinin 05.07.2010 tarih, 2010/21286 Esas, 2010/21290 Karar sayili karari, 9.
Hukuk Dairesinin 05.12.2013 tarih, 2013/8474 Esas, 2013/32038 Karar sayili karari),
mahkemece 6100 Sayili Kanun’un 114/1-b, 115/2 maddeleri uyarinca yarg! yolunun caiz
olmamasi nedeniyle dava sarti noksanliindan davanin usulden reddine karar verilmesi
gerekirken davanin esasi hakkinda karar verilmesi hatali olmustur..."

6. Davaci vekili, 2247 sayih Kanun'un 14. maddesindeki yola basvurmaksizin, idari
yargi yerinde ikinci kez ayni istemle dava agmistir.

C. idari Yargida (ikinci Kez)

7. Ankara 18. idare Mahkemesi 30/11/2022 tarih ve E.2022/2500, K.2022/2875
sayili karari ile, "davacinin dava dilekgesinde talep ettigi hususlarla ilgili olarak ilk 6nce
Ankara 2. idare Mahkemesi'nin 2021/1683 esas sayili dosyasinda dava acildi§i, anilan
Mahkemenin 09.09.2021 tarih ve E:2021/1683 K:2021/1339 sayili karari ile davanin adli
yarginin gorev alanina girdiginden bahisle davanin gérev yoniinden reddine karar verildigi,
anilan kararin istinaf edilmeden kesinlestigi gozetildiginde, maddi anlamda kesinlesmis olan
bu karara karsin taraflari, konusu ve sebepleri ayni olan ikinci bir dava acildigi bu haliyle
bakilan bu davanin kesin hikim nedeniyle davanin esasinin incelenmesine olanak
bulunmadigi" gerekcesiyle, davanin incelenmeksizin reddine karar vermis; bu karara karsi
yapilan istinaf basvurusu Ankara Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin
17/10/2023 tarih ve E.2023/878, K.2023/3767 sayili karari ile esastan reddedilmis; bu karara
karsi yapilan temyiz basvurusu ise Danistay 12. Dairesinin 13/02/2024 tarih ve
E.2024/2024/252, K.2024/577 sayil karari ile "Bolge idare Mahkemesince, Bolge Adliye
Mahkemesinin, Is Mahkemesi kararini kaldirarak davanin gérev yéniinden reddine kesin
olarak karar verilmesi (zerine suresi icerisinde gorevli yargl yerine basvurulup
basvurulmadigl hususu da incelenmek suretiyle bir karar verilmesi gerektigi" gerekgesiyle
kabul edilerek kararin bozulmasina kesin olarak karar vermis, Ankara Bdlge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi de 30/10/2024 tarih ve E.2024/2805, K.2024/3414 sayili
karari ile bozma kararina uyarak ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina ve
mahkemesine iadesine kesin olarak karar vermistir.

8. Ankara 18. idare Mahkemesi 25/12/2024 tarih ve E.2024/1972 sayili karari
ile, "davanin adli yarginin gorev alanina girdigi sonucuna varilcigi" gerekgesiyle, 2247
sayll Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi
uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyalarinin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.

9. Ankara 18. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca
goOrevli yargl yerinin belirlenmesi igin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.
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1. ILGILI HUKUK

10. 2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un
"Mahkemenin gorevleri” bashkli 1. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile goérevlendirilmis, adli ve
idari yargl mercileri arasindaki gorev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak ¢ézmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir."

11. 2247 say1h Kanun'un "Olumsuz gorev uyusmazhigi” bashkli 14. maddesi soyledir:

"Olumsuz gorev uyusmazhginin bulundugunun ileri strulebilmesi icin adli ve idari
yargl mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz
gormeleri ve buyolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir.

Bu uyusmazligin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca (...) ileri strulebilir."

12. 2247 sayili Kanun'un "Yargi merciince yapilacak islemler™ baslikli 15. maddesi
sOyledir:

"Olumsuz go6rev uyusmazliklarinda dava dosyalari, son goérevsizlik kararini
veren yargi merciince, bu kararin kesinlesmesinden sonra (...) (2) taraflardan birinin istemi
Uzerine, ilk gorevsizlik kararini veren yargli merciine ait dava dosyasi da temin edilerek
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir ve gorevli yargi merciinin belirlenmesi istenir.” kurali

getirilmistir.

13. 2247 sayih Kanun'un "Yargr merciilerinin Uyusmazlik Mahkemesine
basvurmalari* baslikli 19. maddesi soyledir:

"Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari
uzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi
mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekgceli
bir karar ile gorevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki
isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik
kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekceli basvuru karari ile birlikte dava
dosyalar1 Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir."

14. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baslikli 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik cikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya siresi icinde ileri
strtlmemis istemleri reddeder.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
i1k inceleme

15. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In  katilimlariyla yapilan 03/02/2025 tarihli toplantisinda; Raportor-Hakim
Murat UCUR’un, 2247 sayih Kanun’da ongorulen kosullar tasimayan basvurunun reddi
gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi
Yakup BAL’In basvurunun reddi gerektigi yolundaki sozli aciklamalari da dinlendikten
sonra geregi gorustlup dustnuldi:
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16. Yukarida anilan mevzuat hikimlerine gore; 2247 sayili Kanun'un 14. veya 19.
maddeleri kapsaminda Uyusmazlik Mahkemesine basvurulabilmesi icin, adli ve idari yargi
mercilerinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gérmeleri ve bu
yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmektedir.

17. Dosyalarin incelenmesinden; ilk olarak verilen idari yargi yerinin gorevsizlik
kararinin kesinlesmesinden sonra adli yargi yerinde acilan davada verilen gorevsizlik karari
Uzerine 2247 sayih Kanun'un 14. maddesi kapsaminda olumsuz goérev uyusmazliginin
¢6zumi yonlinde davanin taraflarinca bir basvuruda bulunulmadigi, idari yargi yerinde dava
konusu olayla ilgili daha evvel verilmis kesinlesmis gorevsizlik kararina ragmen acilan
davada da, ayni Kanun'un 19. maddesi uyarinca basvuruda bulunuldugu anlagiimistir.

18. Bu duruma gore, olumsuz gorev uyusmazliginin dogmasina neden olan adli
yargl yerinin gorevsizlik kararinin kesinlesmesi sonrasinda davanin taraflarinca uyusmazhgin
giderilmesi istemli bagvurunun yapilmadigi, idari yargr yerinde acilan ikinci davada
mahkemenin isabetli oldugu anlasilan "davanin incelenmeksizin reddi" kararinin kaldirilarak
ve ilk verilen gorevsizlik karari g6z ardi edilerek basvuruda bulunuldugu, bu yontemin
usuliine uygun bir basvuru niteliginde olmadigi agiktir. Bununla birlikte, Ankara 2. idare
Mahkemesi ile Ankara 66. is Mahkemesi tarafindan verilen gorevsizlik kararlari arasindaki
uyusmazligin giderilmesi icin davaci tarafca Kanun'un 14. maddesi kapsaminda basvuru
hakki saklidir.

19. Yukarida belirtilen hususlar géz 6niinde bulundurularak, idari yargi yerinin
gorevsizlik karari sonrasinda adli yargi yerinde acilan davada verilen gorevsizlik karari
Uzerine 224 sayili Kanun'un 14. maddesi geregince basvuru yapiimamasina karsin, idari yargi
yerinde ayni uyusmazliga iliskin agilan davada Ankara 18. idare Mahkemesince yapilan
basvurunun, ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan nedenlerle;

2247 sayil Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 14.
ve 19. maddelerine aykiri olan Ankara 18. Idare Mahkemesinin 25/12/2024 tarih ve
E.2024/1972 sayil BASVURUSUNUN, ayni Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

03/02/2025 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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