T.C. OZET: ldari yargi yerinde agilan davanin

UYUSMAZLIK MAHKEMESI oncesinde adli yargl yerince ayni konuda

verilmis  kesin  veya kesinlesmis  bir
ESAS NO : 2025/322 gorevsizlik kararinin bulunmadigi
KARAR NO : 2025/376 anlasildigindan, 2247 sayili Kanun’un 19.
KARAR TR : 16/06/2025 maddesinde belirtilen kosullarin olusmamasi

nedeniyle, ayni Kanun’un 27. maddesi
uyarinca yontemine uygun bulunmayan
BASVURUNUN REDDI gerektigi hk.

KARAR

Davaci :H.O

Vekili :Av.H.G

Davali : Sosyal Guvenlik Kurumu Baskanligi
Vekili :Av. K.Y

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mivekkilinin kanser hastasi oldugunu, tedavisinde Tecentriq ve
Altuzan adli ilacin kullaniimasi gerektiginin recete edildigini, ila¢ bedelinin karstlanmasinin
glc oldugunu ileri stirerek, davali Kurumun anilan ilaglarin 6édenmesi talebinin reddine
iliskin igleminin iptali ile ilag bedelinin tedavi suresince davali Kurumca ucretsiz ve
kesintisiz olarak karsilanmasi ve bu hususta tedbir karari verilmesi istemiyle adli yargi
yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Bursa 18. is Mahkemesi 11/12/2024 tarih ve E.2024/498 sayil ara karari ile,
davacinin TECENTRIQ adli ilacin bedelinin tedbiren karsilanmasina yonelik ihtiyati tedbir
talebinin teminatsiz olarak kabuliine, davaciya Bursa Uludag Universitesi Tip Fakiiltesi
tarafindan kullanimi uygun gorilen davacinin tedavisinde kullanilacak TECENTRIQ isimli
ilagc bedelinin ileride gerektiginde sorumlusundan alinmak Uzere dava tarihinden itibaren
dava sonuclanincaya kadar ihtiyati tedbir yolu ile SGK tarafindan kesinti yapilmaksizin
ucretsiz karsilanmasina karar vermis, bu ihtiyati tedbir kararina itiraz edilmistir.

3. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi 16/04/2025 tarih ve
E.2025/736, K.2025/858 sayili karari ile, davaci vekilinin ihtiyati tebdir talebinin kabuliine
iliskin ara kararinin kaldirilmasina, ihtiyati tedbir talebinin reddine karar vermistir.
Kararin ilgili kismi séyledir:

"...Diger bir deyisle yargi yolu bakimindan caiz olmayan veya gorevsiz ya da yetkinin
kesin oldugu hallerde yetkisiz mahkeme HMK’nun 390/1 maddesi kapsaminda asil davanin
gorildugu mahkeme olarak kabul edilemez. Aksinin kabuli halinde HMK’nin 390/1
maddesindeki, 'ihtiyati tedbirin, dava acilmadan 6nce, esas hakkinda gérevli ve yetkili olan
mahkemeden' istenebilecegine iliskin dizenlemenin de bir anlami kalmaz., bu durumda
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gorevsiz veya yetkinin kesin oldugu durumlarda yetkisiz bile olsa her mahkemeden dava
dilekcesi verilmek suretiyle tedbir talep edilmesinin ve tedbir karari verilmesinin yolu
acthir. Yasanin amacinin bu olmadigi aciktir.

Is Mahkemeleri, 5521 sayili Kanun ile kurulmus istisnai nitelikte &zel mahkemeler
olup, 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nun 106. maddesi ile
milga 1479 sayili Kanunun 70. maddesinde ve 506 sayili Kanunun 134. maddesinde, bu
Kanunlarin uygulamasindan dogan uyusmazliklarin yetkili is mahkemelerinde goérulecedi,
5510 sayili Kanun’un 101. maddesinde de, aksine hiikiim bulunmayan hallerde, 5510 sayili
Kanun hukimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklarin is mahkemelerinde
gOrulecedi dizenlenmistir.

Dosya iceriginden; davacinin 2022 sayill Kanun kapsaminda ayhk aldigi ve bu
nedenle 5510 sayili Kanunun 60/c-3 maddesi kapsaminda saglik sigortasi hikiimlerinden
yararlandigi anlasiimaktadir.

Somut olayda; 2022 sayili Kanun kapsaminda aylik almasi nedeniyle saglik
yardimindan yararlanan davacinin, saglik yardimindan yararlanma kosullari ve tedavi
giderlerinin karsilanmasi konularina iliskin uyusmazligin ¢6ziminde, ne 506 sayil
Kanunun, ne 1479 sayih Kanunun ne de 5510 sayili Kanunun uygulama yerinin
bulunmamasi, davaci hakkinda tesis edilen ve yasal dayanadi 2022 sayili Kanun
hiktmleri olan davaya konu islem ve yapilacak muamelelerin “idari islem” ve “idari
eylem” niteliginde bulunmasi ve dolayisiyla uyusmazhgin ve bu kapsamda ihtiyati tedbir
isteminin ¢ézumiinun idari yarginin gérev alanina girmesi karsisinda, HMK'nin 114/1-b
maddesi uyarinca dava sarti olan "yargi yolunun caiz olmamasi* nedeniyle davanin usulden
reddine karar verilmesi gerekirken; isin esasina girilmesi ve tedbir karari verilmesi
yerinde gorilmediginden, davali Kurumun istinaf basvurusunun kabuli ile HMK'nin
353/1-b.2 maddesi uyarinca ilk derece mahkemesi kararinin ortadan kaldiriimasi ve
asagidaki sekilde karar verilmesi gerekmistir.

HUKUM : Yukarida aciklanan nedenlerle;
1- Davalinin istinaf basvurusunun kabulii ile; Bursa 18. is Mahkemesi'nin 2024/498 E.
sayili dosyasinda verilen 11/12/2024 tarihli, davaci vekilinin ihtiyati tebdir talebinin
kabulune iliskin ara kararinin KALDIRILMASINA,
2- Davacinin ihtiyati tedbir talebinin REDDINE"

4. Davacl vekili bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

5. Bursa 3. idare Mahkemesi 09/05/2025 tarih ve E.2025/651 sayili ara karari
ile, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasinin
temin edilerek Uyusmazhk Mahkemesine gonderilmesi gerektiginden Bursa 18. is
Mahkemesinin E.2024/498 sayili dosyasinin istenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi
soyledir:

"...2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesi’nin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanunun yargi
mercilerinin “Uyusmazlik Mahkemesine Basvurmalari” baslikli 19 uncu maddesinde "Adli,
idari, askeri yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari Uzerine
kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargr mercii
davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekgeli bir karar
ile gdrevli merciin belirtilmesi igin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler. Yargl merciince,
onceki gorevsizlik kararinailiskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karari
ile birlikte dava dosyalar1 Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir" hilkmine yer verilmistir.

Buna gore;

BURSA 18. IS MAHKEMESINDEN:
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2247 sayili 19 uncu maddesi uyarinca gorevsizlik kararina iliskin dava dosyasinin
temin edilerek Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesi gerektiginden, Mahkemenizin
E:2024/498 sayili dosyasinin Mahkememize goénderilmesinin istenmesine..."

6. Bursa 3. idare Mahkemesince 2247 sayil Kanun'un 19. maddesi uyarinca gérevli
yargi yerinin belirlenmesi icin idari yargi dosyasi ve adli yargi dava dosya sureti Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

7. Anayasa'nin "F. Uyusmazlik Mahkemesi" bashkli 158. maddesinin birinci fikrasi
soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi adli ve idari yargi mercileri arasindaki gorev ve hikim
uyusmazliklarini kesin olarak ¢oziimlemeye yetkilidir..."

8. 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi" baslikli 1. maddesi sOyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile goérevlendirilmis, adli ve
idari yargl mercileri arasindaki gorev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak ¢tzmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarinca hakeme basvurulmasinin zorunlu oldugu hallerde, eger
hakemlik gorevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gore,
yukaridaki fikrada yazil adli veya idari yargl mercilerinden sayilir."

9. 2247 sayith  Kanun’un "Yargr merciilerinin uyusmazlik mahkemesine
basvurmalari* baslikli 19. maddesi soyledir:

“Adli ve idari yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari
Uzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi
mercii davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekceli
bir karar ile goérevli merciin belirtilmesi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki
isin incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, dnceki gorevsizlik
kararina iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekceli basvuru karari ile birlikte dava
dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir.”

10. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baglikli 27. maddesi soyledir :
"Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik cikarmaya veya gorev uyusmazliklarina

iliskin istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siresi
icinde ileri suriilmemis istemleri reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme
11. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Nilgin

TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 16/06/2025 tarihli toplantisinda; Raportér-Hakim Arzu
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CETINDERE SASI'nin, 2247 sayih Kanun’da ongérilen kosullari tasimayan basvurunun
reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
goérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcis
Yakup BAL’In davada basvurunun reddi gerektigi yolundaki s6zli aciklamalari da
dinlendikten sonra, geregi gorusullp dusunuldu:

12. idare Mahkemesince yapilan bagvurunun incelenebilmesi icin, 2247 sayili
Kanun'un 19. maddesinde déngorilen kosullarin bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

13. Dosyanin incelenmesinden, davacinin kanser tedavisinde kullandigi ilaglarin
bedelinin davali tarafindan &denmesi istemiyle adli yargi yerinde acilan davada, is
Mahkemesince 11/12/2024 tarih ve E.2024/498 sayili ara karari ile, davacinin Tecetriq adh
ilacin bedelinin tedbiren karsilanmasina yonelik ihtiyati tedbir talebinin, dava tarihinden
itibaren ve dava sonuclanincaya kadar ihtiyati tedbir yolu ile SGK tarafindan kesinti
yapilmaksizin lcretsiz karsilanmasina karar verildigi, ihtiyati tedbir kararina karsi istinaf
kanun yoluna miracaat edilmesi lzerine, Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 11. Hukuk Dairesi
16/04/2025 tarih ve E.2025/736, K.2025/858 sayili karari ile, davaci vekilinin ihtiyati tebdir
talebinin kabultne iliskin ara kararinin kaldirilmasina, ihtiyati tedbir talebinin reddine
karar verildigi, davanin esasinin incelenmesi igin dosyanin mahkemesine iade edildigi ve bu
dava derdesken davaci tarafindan ayni istemle idari yargl yerinde de dava acildigi ve
ardindan idari yarg! yerince dava dosyasinin, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi kapsaminda
Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi anlagiimistir.

14. Bursa 3. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca
Uyusmazlik Mahkemesine basvurulabilmesi icin, davada gorevsizlik karari veren adli yargi
merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekceli bir karar ile kendisinin neden gorevli
olmadigina iliskin basvuru karari ile basvuru yapmasi, bu kararinda elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin ertelemesi gerektigi yine
adli yargl yerince ayni konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik karari
bulunmasi gerekmektedir. Bursa 18. is Mahkemesince ara Kkarari ile verilen "Mevcut
durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde edilmesinin 6nemli 6lgtide
zorlasacagindan ya da tamamen imkansiz hale geleceginden veya gecikme sebebiyle bir
sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise edilmesi héllerinde, uyusmazlik
konusu hakkinda verilen" bir ihtiyati tedbir karari olup, mahkemenin gdrevsizligine yonelik
nihai bir karar olmadigi; Mahkememizce UYAP lzerinden yapilan kontrolde de dosyalarin
mahkememize intikal ettirilmesinden sonra, Bursa 18. is Mahkemesi tarafindan 21/05/2025
tarih ve E.2024/498, K.2025/168 sayili karar! ile, gorevsizlik karari verildigi, dava dosyasinin
derdest oldugu ve kesinlesmedigi anlasiimistir.

15. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulunduruldugunda, Bursa 3. idare
Mahkemesince yapilan basvurunun 6ncesinde adli yargl yerince ayni konuda verilmis ve
kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmadigi anlasildigindan, 2247 sayili Kanun’un 19.
maddesinde belirtilen kosullari tasimayan Bursa 3. idare Mahkemesinin 09/05/2025 tarih ve
E.2025/651 sayili basvurusunun reddi gerekmistir.
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V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;

2247 sayih Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullari tasimayan Bursa 3. idare
Mahkemesinin 09/05/2025 tarih ve E.2025/651 sayill BASVURUSUNUN REDDINE,

16/06/2025 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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