T.C. OZET: Davacinin karayolunda araciyla

UYUSMAZLIK MAHKEMESI seyir halindeyken, yolun bozuk oldugundan

bahisle, meydana gelen trafik kazasi
ESAS NO : 2025/336 nedeniyle ugradigi ileri surilen maddi ve
KARAR NO : 2025/503 manevi zararinin tazmini istemiyle acilan
KARAR TR : 07/07/2025 davanin, 2918 sayili Karayollari Trafik

Kanunu'nun 110. maddesi kapsaminda ADLI
YARGI YERINDE gorilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci :H.D
Vekili :AV.R. S
Davali  : Karayollari Genel Mudurlugu
Vekili cAV.A.N

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, muvekkilinin 51 ... 687 plakali araci ile 21/08/2015 tarihinde seyir
halindeyken, karayolunun bozuk olmasi nedeniyle trafik kazasinin meydana geldigini,
meydana gelen kazada, sorusturma asamasinda alinan bilirkisi raporu ile davali idarenin asli
kusurlu oldugunun tespit edildigini; bu kaza nedeniyle muvekkilinde kemik kirigi meydana
geldigini, dalaginin alindigini, akcigerinde kanama oldugunu ve sirekli sakatliginin s6z
konusu oldugunu belirterek, fazlaya iliskin haklari sakli kalmak tzere simdilik 1.000 TL
maddi ve 50.000 TL manevi zararin, davalidan tazmini istemiyle adli yargi yerinde dava
acmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ulukigla Asliye Hukuk Mahkemesi 19/12/2018 tarih ve E.2016/120,
K.2018/183 sayili karari ile, olayda idarenin, hizmet kusuru ya da baska bir nedenle hukuki
sorumlulugu bulunup bulunmadiginin yargisal denetiminin, 2577 sayil idari Yargilama
Usulll Kanunu'nun 2. maddesi uyarinca idari yargi yerlerine ait oldugu gerekcesiyle, davanin
6100 sayili Kanun'un 114/1-b maddesi uyarinca, yargi yolunun caiz olmamasi nedeniyle
davanin usulden reddine karar vermis, bu karara karsi istinaf isteminde bulunulmasi (zerine,
Adana Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 15/10/2019 tarih ve E.2019/1820,
K.2019/1487 sayili karari ile, istinaf basvurusunun esastan reddine kesin olarak karar vermis
ve karar kesinlesmistir. Mahkeme Kararinin ilgili kismi soyledir:

“...Somut olaya gelince; dava konusu olaya iliskin olarak dzenlenen Trafik Kaza
Tespit Tutanagina gore 21.08.2015 gilinli saat 17.00 siralarinda Nigde Ili Ulukisla llgesi
Ulukisla Pozanti yolunun 5. Km'sinde H.D ydnetimindeki 51 ... 687 plakali motorsikletin

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden P3ZW7PU - FSRrXn7 - Y+8cHCG - kaBAg: ile erigebilirsin



Esas No : 2025/336
Karar No: 2025/503

direksiyon hakimiyetini kaybederek sola yan yatmasi sonucu bariyerlere c¢arpip 16 m
struklenmesi sonucu tek tarafli yaralanmali kazanin meydana geldigi, davacinin iddiasina
gore kazanin yoldaki bozulmadan kaynakli oldugu davacinin yaralandigi ve tazminat talep
ettigi dosya kapsaminda 5 km de bir Bozuk satih tabelasinin oldugu ifade edilmis ise de
davali idarenin asli gorevinin uyari tabelasi dikmek olmayip yol kusurunu gidermek oldugu
diustinulduginde s6z konusu olayda hizmet kusuru dikkate alinarak davanin ikame edildigi
aciktir. Bir kamu hizmeti gormekle yikimli davah idareye 2918 sayili KTK.nin 7/a
maddesinde; karayollarinda mal ve can guvenligi yoniunden gerekli isaretlemeleri yaparak
onlemleri almak ve aldirma gorevleri verilmis bulunmaktadir. Bu gorevin 2918 sayili
Yasada verilmis olmasi bunun ihlali nedeniyle olusacak zarardan dolayi idarenin Ozel
Hukuk hukimlerine tabi olacadl sonucunu dodurmaz. Hizmet kusurundan kaynaklanan
zararlar yonunden idare aleyhine tam yargl davasinin idari yargl yerinde acilmasi
gerekliligi..."

3. Davaci vekili bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.

B. idari Yargida

4. Aksaray idare Mahkemesi 08/05/2025 tarih, E.2024/1609 sayili karari ile,
2918 sayili Kanun'un 110. maddesi uyarinca karayollarinda olusan kazalar nedeniyle acilacak
davalarin gorim ve ¢6zimunde adli yarginin gorevli oldugu gerekcesiyle, 2247 sayil
Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar
yargilamanin ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci tarafindan, karayolunda bozulma
oldugundan babhisle gecirdigi trafik kazasi nedeniyle SGK tarafindan karsilanmayan tedavi
giderleri icin simdilik 100,00 TL, bakici giderleri i¢in simdilik 100,00 TL, gegici
isgoremezlik zararina karsilik simdilik 400,00 TL, strekli isgoremezlik zararina karsilk
simdilik 400,00 TL olmak U(zere simdilik toplamda 1.000,00 TL maddi ile manevi
zararlarina karsilik 50.000,00 TL manevi olmak uzere toplam 51.000,00 TL tazminatin kaza
tarihi olan 21/08/2015 tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tarafina
ddenmesine karar verilmesi istemiyle bakilmakta olan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Olayda, bakilan davaya ait uyusmazhigin ilk olarak Ulukisla Asliye Hukuk
Mahkemesinin E:2016/120 sayili dosyasinda islem goérmeye basladigi, acilan davada
Ulukisla Asliye Hukuk Mahkemesinin 19/12/2018 tarih ve E:2016/120, K:2018/183 sayili
karariyla; davanin, yargl yolu bakimindan reddedilerek, davada idari yarginin gorevli
olduguna hikmedildigi, karar hakkinda yapilan istinaf basvurusunun Adana Bolge Adliye
Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin 15/10/2019 tarih ve E:2019/1820, K:2019/1487 sayili
karariyla esastan reddine kesin olarak karar verildigi gorilmistdr.

Bu durumda; gorilmekte olan davanin, 2918 sayili Kanun'un 110. maddesinin
karayollarinda, can ve mal guvenligi yoninden trafik dizeninin saglanarak trafik
glvenligini ilgilendiren tim konularda alinacak &nlemleri kapsadigi ve Kanun'un, trafikle
ilgili kurallari, sartlari, hak ve ylkimlullkleri, bunlarin uygulanmasini ve denetlenmesini,
ilgili kuruluslarive bunlarin gorev yetki ve sorumluluklari ile calisma usullerini kapsadigi,
dolayisiyla olusan kaza nedeniyle acilacak sorumluluk davalarinin gérim ve ¢oziiminde
adli yarginin gorevli oldugu, meydana gelen zararin tazmini istemiyle agilan bu davanin da
adli yargi yerinde ¢6ziimlenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

Nitekim benzer bir uyusmazlikta verilen, Uyusmazlik Mahkemesi'nin 07/01/2025 tarih
ve E:2024/566, K: 2025/64 sayili karari da bu yondedir..."

5. Aksaray Idare Mahkemesince 2247 sayil Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli
yarg! yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine génderilmistir.
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1. ILGILI HUKUK
A. Mevzuat
6. 2918 sayih Karayollari Trafik Kanunu’nun "Amag" bashkli 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanunun amaci, karayollarinda, can ve mal givenligi yonunden trafik dizenini
saglamak ve trafik glvenligini ilgilendiren tim konularda alinacak énlemleri belirlemektir."

7. 2918 sayili Kanun'un “Kapsam” baslikli 2. maddesi soyledir:

"Bu Kanun, trafikle ilgili kurallari, sartlari, hak ve yukumldlikleri, bunlarin
uygulanmasini ve denetlenmesini, ilgili kuruluslari ve bunlarin gorev, yetki ve sorumluluk,
calisma usulleri ile diger hikimleri kapsar.

Bu Kanun, karayollarinda uygulanir. Ancak aksine bir hilkiim yoksa;

a) Karayolu disindaki alanlardan kamuya acik olanlar ile park, bahce, park yeri,
garaj, yolcu ve esya terminali, servis ve akaryakit istasyonlarinda karayolu tasit trafigi icin
faydalanilan yerler ile,

b) Erisme kontrollii karayolunda ve para 6denerek yararlanilan karayollarinin kamuya
acik kesimlerinde ve belirli bir karayolunun baglantisini saglayan deniz, gél ve akarsular
uzerinde kamu hizmeti géren araclarin, karayolu araglarina ayrilan kisimlarinda da,

Bu Kanun hiikimleri uygulanir”

8. 2918 sayili Kanun'un “Karayollari Genel Mudurliginin gorev ve yetkileri”
bashkli 7. maddesi soyledir:

“Karayollari Genel Midirluginin bu Kanunla ilgili gérev ve yetkileri sunlardir:

a) Yapim ve bakimdan sorumlu oldugu karayollarinda can ve mal glivenligi yoniinden
gerekli duzenleme ve isaretlemeleri yaparak dnlemleri almak ve aldirmak,

b) Tum karayollarindaki isaretleme standartlarini tespit etmek, yayinlamak ve kontrol
etmek,

c) (Milga: 17/10/1996-4199/47 md.)

d) Trafik ve ara¢ teknigine ait gorus bildirmek, karayolu glvenligini ilgilendiren
konulardaki projeleri incelemek ve onaylamak,

e) Yapim ve bakimindan sorumlu oldugu karayollarinda, icisleri Bakanhiginin uygun
gorisu alinmak suretiyle, yonetmelikte belirlenen hiz sinirlarinin Ustiinde veya altinda hiz
sinirlari belirlemek ve isaretlemek,

f) Trafik kazalarinin olus nedenlerine gére verileri hazirlamak ve karayollarinda,
gerekli 6nleyici teknik tedbirleri almak veya aldirmak,

g) Yapim ve bakimindan sorumlu oldugu karayollarinda trafik givenligini ilgilendiren
kavsak, durak yeri, aydinlatma, yol disi park yerleri ve benzeri tesisleri yapmak, yaptirmak
veya diger kuruluslarca hazirlanan projeleri tetkik ve uygun olanlari tasdik etmek,

h) Yetkili birimlerce veya trafik zabitasinca tespit edilen trafik kaza analizi sonucu,
altyapr ve yolun fiziki yapisi ile isaretlemeye dayah kaza sebepleri g6z 6ninde
bulundurularak 6nerilen gerekli dnlemleri almak veya aldirmak,

i) (Milga: 3/5/2006 — 5495/4 md.)

J) (Degisik: 17/10/1996-4199/5 md.) Trafik zabitasinin gdrev ve yetkileri sakli kalmak
Uzere Bu Kanunun 13,14,16,17,18,47/a ve 65 inci maddeleri hiktimlerine aykiri hareket
edenler hakkinda su¢ veya ceza tutana@i dizenlemek; 47 nci maddenin (b), (c) ve (d)
bentlerinde belirtilen kural ihlallerinin tespiti halinde, durumu bir tutanakla belirlemek ve
gerekli islemin yapilmasi i¢in en yakin trafik kurulusuna teslim etmek,

k) (Ek:18/10/2018-7148/14 md.) Bu Kanunun 31 ve 49 uncu maddeleri kapsaminda
takograf ve calisma-dinlenme sureleri yonunden karayollari denetim istasyonlarinda
denetim yapmak ve trafik idari para cezasi karar tutanagi diizenlemek,
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1) (Ek:29/11/2018-7153/9 md.)10 Otoyollarin habitatlari boéldigu yerlerde Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Mudurltdunin gorusini alarak yaban hayvanlarinin
gecislerine izin verecek menfez, ekolojik koprii ve benzeri tesisleri yapmak,

m) (Ek:29/11/2018-7153/9 md.) Otoyollarda yaban hayvanlarindan kaynaklanacak
trafik kazalarini énlemek maksadi ile kafes tel ¢it yapmak,

n) (Ek:29/11/2018-7153/9 md.) Yaban hayvanlarinin muhtemel yasam alanlarinin
bulundugu bolgelerdeki karayollarinda uyarici levhalara yer vermek,

0) (Ek:24/12/2020-7261/23 md.)11 Girulti eylem plani ve bisiklet master planlari goz
oniinde  bulundurularak ve Cevre ve Sehircilik Bakanliginin gorust alinarak, trafik
glvenliginin ve teknik kosullarin saglandigi mevcut yollarda ve yeni yapilacak olan yapim
ve bakimindan sorumlu oldugu karayollarinin kenarina bisiklet yolu ile glrultl bariyeri
yapmak,

p) (Ek:24/12/2020-7261/23 md.) Trafik guvenliginin ve teknik kosullarin saglandigi
yerlerde, banketleri bisiklet seridi olarak isaretleyerek bisiklet ve elektrikli skuter
kullanimina uygun hale getirmek,

r) Bu Kanunla ve bu Kanuna gore cikarilmis olan yoénetmeliklerle verilen diger
gorevleri yapmaktir.

(Son fikra Miilga: 28/3/1985 - 3176/16 md.)”

9. 2918 sayili Kanun'un “Karayolu trafik guvenligi’’ baslikli 13. maddesinin birinci
fikrasi soyledir:

" (Degisik: 11/1/2011-6099/14 md.)

Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araclarin sebebiyet verdigi
zararlara iliskin olanlari dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida
gorilur. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikminin uygulanmasini énlemez.
Hemzemin gecitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hikimleri uygulanir.

Motorlu ara¢ kazalarindan dolayr hukuki sorumluluga iliskin davalar, sigortacinin
subesinin veya sigorta sozlesmesini yapan acentenin bulundugu yer mahkemelerinden
birinde agilabilecegi gibi kazanin vuku buldugu yer mahkemesinde de agilabilir."

10. 2918 sayili Kanun'un "Gorevli ve Yetkili Mahkeme" bashklh 110. maddesi
soyledir:

“Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araglarin sebebiyet verdigi
zararlara iliskin olanlari dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida
gorilir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikminun uygulanmasini énlemez.
Hemzemin gecitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hikimleri uygulanir.

Motorlu ara¢ kazalarindan dolay! hukuki sorumluluda iliskin davalar, sigortacinin
merkez veya subesinin veya sigorta sOzlesmesini yapan acentenin bulundugu yer
mahkemelerinden birinde acilabilecegi gibi kazanin vuku buldugu yer mahkemesinde de
acilabilir”

11. 2918 sayili Kanun'un gegici 21. maddesi soyledir:
*“(Ek: 11/1/2011-6099/15 md.)
Bu Kanunun 110 uncu maddesinin birinci fikrasinin géreve iliskin hiikma, ydrirlige

girdigi tarinten énce idari yargida ve Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde agilmis bulunan
davalara uygulanmaz”

B. Yargi Karari

12. Anayasa Mahkemesinin 27/03/2014 tarih ve 28954 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan E.2013/68, K.2013/165 sayil kararinin ilgili kismi soyledir:
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“...Anayasa Mahkemesinin daha onceki kimi kararlarindda belirtildigi zere, tarihsel
gelisime paralel olarak Anayasa’da adli ve idari yargl ayirimina gidilmemis ve idari
uyusmazliklarin ¢céziminde idare ve vergi mahkemeleriyle Danistay yetkili kilinmistir. Bu
nedenle, genel olarak idare hukuku alanina giren konularda idari yargi, 6zel hukuk alanina
giren konularda adli yargr gorevli olacaktir. Bu durumda, idari yarginin gérev alanina
giren bir uyusmazligin ¢odziminde adli yarginin gorevlendirilmesi konusunda kanun
koyucunun mutlak bir takdir yetkisinin bulundugunu sdylemek olanakli degildir. Ancak, idari
yarginin denetimine bagll olmasi gereken idari bir uyusmazhgin ¢éziimd, hakli neden ve
kamu yararinin bulunmasi halinde kanun koyucu tarafindan adli yargiya birakilabilir. itiraz
konusu kural, trafik kazasinda zarar gérenin asker Kisi ya da memur olmasina, aracin askeri
hizmete iliskin olmasina veya olayin hemzemin gecitte meydana gelmesi durumlarina gére
farkl yargi kollarinda goriilmekte olan 2918 sayili Kanun’dan kaynaklanan tim sorumluluk
davalarinin adli yargida gorilecegini 6ngérmektedir. itiraz konusu diizenlemenin
gerekcesinde de ifade edildigi gibi, askeri idari yargi, idari yargi veya adli yargi kollari
arasinda uygulamada var olan yargi yolu belirsizligi giderilerek s6z konusu davalarla ilgili
olarak yeknesak bir usul belirlenmektedir. Ayni tir davalarin ayni yargi yolunda
coziimlenmesi saglanarak davalarin gorilmesi ve c¢ozimlenmesinin hizlandirildigi, bu
suretle kisa stirede sonu¢ alinmasinin olanakh kilindigi ve bunun s6z konusu davalarin adli
yargida gorilecegi yolunda getirilen dizenlemenin kamu vyararina yonelik oldugu
anlasiimaktadir. Ote yandan, 2918 sayili Kanun’da tanimlanan Karayolu seridi Gizerindeki
arac trafiginden kaynaklanan sorumluluklarin, 6zel hukuk alanina girdigi konusunda bir
tartisma bulunmamaktadir. idare tarafindan kamu giiciinden kaynaklanan bir yetkinin
kullaniimasi s6z konusu olmadigi gibi, ayni karayolu (zerinde ayni seyir ¢izgisinde hareket
eden, bu nedenle ayni tur risk lreten araglar arasinda 6zel-kamu ayirimi yapilmasini
gerektiren bir neden de yoktur. Aciklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa’nin
2.,125. ve 155. maddelerine aykiri degildir. itirazin reddi gerekir...”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

13. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 07/07/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un
27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gére, idare Mahkemesince anilan Kanun'un 19.
maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu, mahkemece idari yargl dosyasinin, ekinde
adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi
bir noksanhk bulunmadigi anlasildiindan, gorev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

14. Raportor-Hakim Arzu CETINDERE SASI'nin davanin ¢oziimiinde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin davada adli yarginin,
Danistay Savcisi Yakup BAL’In ise davada idari yarginin goérevli oldugu yolundaki s6zli
aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorisullp dustndldi:

15. Dava, davacinin karayolunda araciyla seyir halindeyken, yolun bozuk olmasi
nedeniyle meydana gelen trafik kazasinda, davalinin kusur ve sorumlulugunun bulundugu
ileri surdilerek, ugranilan maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle actimistir.
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16. 2918 sayili Kanun'un 110. maddesinin birinci fikrasinin iptali istemiyle Bursa 3.
Asliye Hukuk Mahkemesi ve Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesince yapilan itiraz
basvurulari Gzerine konuyu inceleyen Anayasa Mahkemesi, yukarida belirtilen gerekcesi ile
antlan kurali Anayasa'ya aykiri gérmemis ve iptal istemini oy birligiyle reddetmistir.

17. Anayasa’nin 158. maddesinin son fikrasinda “Diger mahkemelerle, Anayasa
Mahkemesi arasindaki gorev uyusmazliklarinda, Anayasa Mahkemesi’nin karari esas
alinir.”” denilmektedir. Anayasa Mahkemesinin yukarida gerekgesine yer verilen karari,
Kanun koyucunun idari yarginin gorevine giren bir konuyu adli yarginin goérevine
verebilecegine, dolayisiyla 2918 sayili Kanun'un 110. maddesinin birinci fikrasi ile
ongorilen, bu Kanun’dan dogan tim sorumluluk davalarinin adli yargida gorilmesi
dizenlemesinin Anayasa’ya aykiri bulunmadigina dair olup, esas itibariyle gérev konusunda
verilmis bir karardir ve Anayasa’nin 158. maddesi uyarinca, basta Uyusmazlik Mahkemesi
olmak Uzere diger yargi organlari bakimindan da uyulmasi zorunlu bir karar mesabesindedir.

18. Bu durumda, 2918 sayili Kanun'un 19/01/2011 tarihinde yurtrlige giren 110.
maddesi ile Anayasa Mahkemesinin isaret edilen karari gozetildiginde, bahsi gecen Kanun
maddesinin karayollarinda, can ve mal givenligi yonunden trafik dizeninin saglanarak trafik
guvenligini ilgilendiren tim konularda alinacak 6nlemleri kapsadigi ve Kanun'un, trafikle
ilgili kurallari, sartlari, hak ve yukimldlikleri, bunlarin uygulanmasini ve denetlenmesini,
ilgili kuruluslari ve bunlarin gorev yetki ve sorumluluklari ile, ¢calisma usullerini kapsadig,
dolayisiyla olusan kazalar nedeniyle agilacak sorumluluk davalarinin gériim ve ¢éziminde
adli yarginin gorevli oldugu, meydana gelen zararin tazmini istemiyle agilan bu davanin da
adli yargi yerinde ¢cézimlenmesi gerektigi sonucuna varilmistir.

19. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Aksaray Idare
Mahkemesinin basvurusunun kabul ile Ulukisla Asliye Hukuk Mahkemesinin 19/12/2018
tarih ve E.2016/120, K.2018/183 say1li gorevsizlik kararinin kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢6ziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Aksaray idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile Ulukisla Asliye
Hukuk Mahkemesinin 19/12/2018 tarih ve E.2016/120, K.2018/183 sayili GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

07/07/2025 tarihinde, Uyeler Ahmet ARSLAN ve Bilal CALISKAN'In KARSI
OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyup
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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Esas No : 2025/336
Karar No: 2025/503

KARSI OY

Idarenin kendi kurulus kanununda belirlenen ve 2918 sayili Kanun'da tekrarlanan
gorevlerinden, yani; yol yapim, bakim, isletme, trafik glivenligini saglama seklinde yurQtilen
kamu hizmetlerinden kaynaklanan hukuki sorumlulugunun idare hukuku ilke ve kurallarina
gore belirlenmesi; uyusmazhgin, 6zel hukuktaki ara¢ isletenin hukuki sorumlulugundan
degil, davali idare tarafindan goérevlerinin tam ve eksiksiz yerine getirilmedigi, dolayisiyla
yurattlen hizmetlerin kusurlu isletildigi, meydana gelen zararda hizmet kusuru bulundugu
iddiasindan kaynaklanmasi Kkarsisinda uyusmazhgin ¢ézimindn idari yarginin gorevinde
bulundugu sonucuna ulasildigindan, uyusmazligin ¢éziminde adli yargiyi gérevli kabul eden
cogunlugun kararina katiimiyorum.

Uye Uye
Ahmet ARSLAN Bilal CALISKAN
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