T.C. OZET: 2247 sayill Kanun’un 24.

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddesinde ongorulen hikim

uyusmazhginin giderilmesi istemiyle,
ESAS NO : 2025/350 Bolge idare Mahkemesince resen verilen
KARAR NO :2025/512 karara dayall yapilan basvurunun, ilgili
KARAR TR :22/09/2025 Kisi veya makamin istemine

dayanmadigi, kaldi ki adli ve idari
yargl mercileri tarafindan esasa iliskin
olarak verilen ve kesinlesen mahkeme
kararlarinin dava konusunun (davaci E
O. yoniinden) ayni olmamasi ve Kararlar
arasindaki celiski  nedeniyle hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunmasi kosulunun da
gerceklesmemis olmasi sebebiyle ayni
kanunun  27. maddesi  Uyarinca
BASVURUNUN REDDI gerektigi hk.

KARAR
Hukum Uyusmazliginin
Giderilmesini isteyen : Gaziantep Bélge idare Mahkemesi 4. idari Dava
Dairesi
Davaclilar :1-E. O, N. O. (Adli Yargida)
2-N. O. (idari Yargida )
Vekili :R.D.
Davali : Nusaybin Kaymakamli§i ilge Niifus Mudarliigi

I ADLI YARGIDA DAVA SURECI
A. Dava Konusu Olay

1. Davacllar E. O. ve N. O.'lin vekili, miivekkillerinin hem Tiirkiye Cumhuriyeti hem
de Almanya Vatandasi oldugunu, E.'in Almanya nufus Kkayitlarindaki dogum tarihi
01/07/1991 iken Turkiye nufus kayitlarindaki dogum tarihinin 01/07/1993 oldugunu, diger
davaci N.'in Almanya nifus kayitlarindaki dogum tarihi 01/07/1989 iken Turkiye nifus
kayitlarindaki dogum tarihinin 01/07/1993 oldudunu belirtilerek, E.'in dogum tarihinin
01/07/1991 olarak, N.'in dogum tarihinin ise 01/07/1989 olarak degistirilmesine karar
verilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.
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B. Yargilama Asamalari

2. Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin 10/11/2022 tarih ve E.2022/307,
K.2022/575 sayili karari ile, davanin kabulline karar verilmis ve bu karar taraflarin istinaf
etmemesi Uzerine 27/12/2022 tarihinde kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"... tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, mahkememizce dinlenen tanik F.
Y. ve S. A'nin davacilarin dogumlarini hatirladiklari, hastanede dogumun olmadigdi her iki
davacinin da evde dogduklari, her iki davaci arasinda iki yas farkinin bulundugu, ikiz
olmadiklari seklindeki beyanlarinin,davacilarin Almanya ulkesinde egitimlerine devam
ettikleri sirada ayni sinifi farkh tarihlerde okuduklari dosyada mevcut karne suretleriyle de
ispatlandigi, tanik E. O.'Uin davacilarin annesi oldugu, cocuklarin dogumlari sirasinda gayri
resmi birliktelik yasadigi, evli olmadigi, cocuklarin babasiyla 08.06.1993 yilinda evlendigi,
resmi nikah islemleri yapildiktan sonra bitin ¢ocuklarin nifusa kayit ettirdiklerine dair
beyanlarinin dosyada mevcut niifus kayit érnekleri incelendiginde evlilikten yalniz on (g
glin sonra cocuk sahibi olmalari hayatin olagan akisina uymadigi, taniklarin beyanlarinin
davacilarin iddiasini dogrular nitelikte oldugu, nufus kayitlarinda kayden herhangi bir
engel olmadigive davanin niteligi itibariyle resen inceleme yapilmasi gereken davalardan
oldugu da da dikkate alinarak davacilarin talebinde hakli oldugu kanaatiyle davanin
kabulline karar verilerek asagidaki sekilde hikim kurulmustur.

HUKUM : Gerekgesi yukarida aciklandigi tzere ;

1-Davanin KABULU ilg;

a) olarak DEGISTIRILMESINE, kayitlara bu sekilde KAYIT VE TESCILINE,

b) olarak DEGISTIRILMESINE, kayitlara bu sekilde KAYIT VE TESCILINE,..."

1l. IDARI YARGIDA DAVA SURECI
A. Dava Konusu Olay

3. Davaci vekili, mivekkili N. O.'in niifus kaydinda 01/07/1993 olarak gosterilen
dogum tarihinin 01/07/1989 olarak diizeltilmesi talebiyle yapilan bagvurunun reddine iliskin
17/03/2022 tarih ve 3002 sayili islemin iptali istemiyle Nusaybin Kaymakamhgina karsi dava
acmistir.

B. Yargilama Asamalari

4. Mardin 1. idare Mahkemesi 29/03/2022 tarih ve E.2022/659, K.2022/840 sayili
karari ile, agilan davanin gorev yonunden reddine karar vermis, istinaf yoluna bagvurulmasi
lizerine Gaziantep Bolge idare Mahkemesi Dérdiincii idari Dava Dairesi 29/03/2023 tarih ve
E.2022/3904, K.2023/198 sayili karariyla, anilan kararin kaldirilmasina, idari yarginin gérev
alaninda olan bu davada yeniden karar verilmek iizere dosyanin idare Mahkemesine
gonderilmesine karar vermistir.

5. Mardin 1. idare Mahkemesi 30/10/2023 tarih ve E.2023/630, K.2023/1223 sayili
karari ile, dava konusu islemin iptaline karar vermis, istinaf yoluna basvurulmasi (zerine,
Gaziantep Bolge Idare Mahkemesi Dordinci idari Dava Dairesi 20/02/2025 tarih ve
E.2024/384, K.2025/254 sayili karari ile, istinaf bagvurusunun reddine kesin olarak karar
vermistir. idare Mahkemesi kararinin ilgili kismi soyledir:

"...16- Davacinin nifus kayitlari incelendiginde, tUlkemizdeki niifus kaydinda dogum
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tarihinin 01.07.1993 oldugu, Almanya'da verilen kimlik kartin da ise dodum tarihinin
01.07.1989 oldugu gorulmektedir.

17- Bu durumda, cifte vatandasliga sahip olan davacinin, Turkiye'deki nifus kaydinda
dogum tarihinin farkh, Almanya'daki nifus kaydinda dodum tarihinin farkli oldugu
iddiasiyla Turkiye'deki dogum tarihinin dizeltilmesi talebiyle yaptigi basvuru tzerine Nifus
Muduarlagu tarafindan dayanak belgeleri istenerek, bu belgelerin gercekliligi hususunda bir
arastirma yapilmasi ve gercek oldugunun tespit edilmesi halinde hatali tescilin diizeltilmesi
gerekirken, dayanak belgeler talep edilmeden, kisinin bu hususta mahkeme karari
alinmadikca dogum tarihinin dizeltilmesi talebi hakkinda idarece yapilacak herhangi bir
islem bulunmadg: belirtilerek reddedilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.

HUKUM: Aciklanan nedenlerle;

18- Dava konusu islemin iptaline,.."

I11. UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK

6. Gaziantep Bdlge idare Mahkemesi Dordiincu idari Dava Dairesi 28/05/2025
tarih ve E.2024/384 sayili karari ile, kendi Dairelerinin (Gaziantep Bolge idare Mahkemesi
Dérdiincii idari Dava Dairesi) 20/02/2025 tarih ve E.2024/384, K.2025/254 sayili Kararl ile,
Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin 10/11/2022 tarih ve E.2022/307, K.2022/575 sayili
karari arasinda hikim uyusmazligi dogdugundan bahisle, bu durumun giderilmesi istemiyle
Mahkememize basvuruda bulunmustur. Bu kararin ilgili kismi séyledir:

"...HUukim uyusmazhgi bulundugu kanaatine varilan dosyalarin incelenmesinden;

- Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin 2022/307 esas sayili dosyasinda, davacilar E.
O. ve N. O."iin hem Tiirkiye Cumhuriyeti hem de Almanya Vatandasi oldugu, E.'in Almanya
nifus kayitlarindaki dogum tarihi 01/07/1991 iken Turkiye niufus kayitlarindaki dogum
tarihinin 01/07/1993 oldugu, diger davaci N.'in Almanya niifus kayitlarindaki dogum tarihi
01/07/1989 iken Turkiye nufus kayitlarindaki dogum tarihinin 01/07/1993 oldugu
belirtilerek, E.'in dogum tarihinin 01/07/1991 olarak, N.'in dogum tarihinin ise 01/07/1989
olarak degistirilmesine karar verilmesinin istenildigi, Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin
10/11/2022 tarih ve E:2022/307, K:2022/575 sayili karari ile davanin kabulline karar
verildigi ve bu kararin taraflarin istinaf etmemesi lizerine 24/12/2022 tarihinde kesinlestigi,

- Mardin 1. idare Mahkemesinin 2023/630 sayili dosyasinda ise, davaci N. O.'lin niifus
kaydinda 01/07/1993 olarak gosterilen dogum tarihinin 01/07/1989 olarak duzeltilmesi
talebiyle yapilan basvurunun reddine iligkin Nusaybin kaymakamhgi ilge Nufus
Mudurligu'nan 17/03/2022 tarih ve 3002 sayili isleminin iptalinin istenildigi, Mardin 1.
Idare Mahkemesi'nin 30/10/2023 tarih ve E:2023/630, K:2023/1223 sayili karari ile "dava
konusu islemin iptaline" karar verildigi, bu karara kars! istinaf kanun yoluna basvurulmasi
sonucunda Gaziantep 4. idari Dava Dairesinin 20/02/2025 tarih ve E:2024/384,
K:2025/254 sayili karari ile istinaf isteminin temyiz yolu kapal olmak tzere kesin olarak
reddine karar verilmek suretiyle kararin kesinlestigi anlasiimistir.

Yukarida belirtilen dosyalarda konusu, sebebi ve taraflari ayni olan uyusmazlija
yonelik olarak adli ve idari yargl mercilerince verilen ve kesinlesen kararlar oldugu
anlasildigindan; adli ve idari yargi mercilerinin anilan kararlari arasindaki hukim
uyusmazhiginin giderilmesi gerektigi sonucuna variimistir.

Bu durumda; konunun gérim ve ¢6zimi icin Uyusmazlik Mahkemesine basvurulmasi
gerekmistir.

Aclklanan nedenlerle; Dairemizin 2024/384 esas sayili dosyasinin ve Nusaybin Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin 2022/307 esas sayili dosyasinin aslinin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine..."
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7. Uyusmazhk Mahkemesi Baskanliginca 2247 sayih Kanun'un 24. ve 16.
maddelerine gore ilgili Bassavcilarin yazili disinceleri istenilmistir.

IV. BASSAVCILIK DUSUNCELERI
A. Danistay Bassavciliginin Yazili Dustincesi

8. Danistay Bassavcisi; Mahkemelere hikiim uyusmazliginin giderilmesi igin re'sen
bir basvuru hakki taninmadigi, hikiim uyusmazliginin giderilmesi isteminin usuliine uygun
olarak yapilip yapilmadigi hususunun degerlendirilmesine karar verilmesi gerektigi yoninde
yazili disiince bildirmistirYazih disuncenin ilgili kismi soyledir:

"...2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un 3.
Bolimunde "Hukim Uyusmazh@" dizenlenmis, bu bolimde yer alan 24. maddesinde; "1
nci maddede gosterilen yargl mercileri tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak
verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan
ve kararlar arasindaki celiski yizinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan
hallerde hikim uyusmazhiginin varhigi kabul edilir. Tlgili kisi veya makam Uyusmazlk
Mahkemesine basvurarak hikim uyusmazhginin giderilmesini istiyebilir. Bu halde olumsuz
gorev uyusmazhginin cikarilmasi ile ilgili 15 ve 16 nci maddelerdeki usul kurallar
uygulanir." kurali getirilmistir.

"Hikim uyusmazliklarinda uygulanacak inceleme kurallari" bashkli 25. maddesinde;
"Hikim uyusmazhklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargilama usullinin bu
kanuna aykiri olmayan hiukumlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara
baglar. Uyusmazlik Mahkemesi hikiim uyusmazliklarini dosya Uzerinde inceleyerek karara
baglar. Gerekli gordigi hallerde veya istek Uzerine taraflari dinleyebilir." kuralina yer
verilmistir.

2247 sayili Kanunun 15. maddesinde; "Olumsuz goérev uyusmazliklarinda dava
dosyalari, son gorevsizlik kararini veren yargr merciince, bu kararin kesinlesmesinden
sonra taraflardan birinin istemi Gzerine, ilk gorevsizlik kararini veren yargi merciine ait
dava dosyasi da temin edilerek Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir ve gorevli yargi
merciinin belirlenmesi istenir.", 16. maddesinde; "Uyusmazlik Mahkemesi, olumsuz gérev
uyusmazhgi ile ilgili dosyalarin ilk incelemesi sirasinda ve gerekli gérdigu hallerde ilgili
Bagsavcilarin gorisini de alarak, gorevli yargi merciini belirten kararini verir." kurali yer
almistir.

2247 sayili Kanunun anilan hiikiimlerine gore, hikim uyusmazhginin giderilmesinin
ilgili kisi ya da makam tarafindan istenilmesi halinde incelenebilmesi muimkindir.
Dolayisiyla mahkemelere hikiim uyusmazliginin giderilmesi igin resen bir basvuru hakki
taninmamistir. Kararlar arasindaki celiski yiziinden bir hakkin yerine getirilmesinin
olanaksiz hale gelmesi, ilgili kisi veya makami dogrudan etkileyecedinden, hukim
uyusmazhginin giderilmesi basvurusunun da davaci veya davali tarafindan yapilacagi,
dolayisiyla ilgili kisi ve makamin, davaci ve davall idareyi ifade etti§i sonucuna
varilmaktadir. Hukim uyusmazhginin giderilmesi icin yapilacak basvuru Uzerine ilgili
Yasanin 15. ve 16. maddelerindeki usul kurallarinin uygulanmasinin 6éngérilmis olmasi ve
15. madde igeriginde, taraflardan birinin istemi (zerine yargi merciince dosyalarin temin
edilerek Uyusmazlhik Mahkemesine gonderilmesinin belirtilmis olmasi da, bu sonucu teyit
etmektedir.

Mahkemenizin ilgi yazisi ekinde gonderilen dosyanin incelenmesinden; hukim
uyusmazhginin giderilmesinin taraflarin bir baska deyisle ilgili kisi veya makamin istemine
dayanmadigi Bélge idare Mahkemesince resen verilen karara dayandidi anlasiimaktadir.

Aciklanan nedenle; anilan Kanun hikimleri geregince, hikim uyusmazliginin
giderilmesi isteminin  usuliine uygun olarak yapilip yapilmadi§i hususunun
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degerlendirilmesi igin dosya iade edilmistir...."
B. Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin Yazili Dusuncesi

9. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisl; usuline uygun bir hikim uyusmazhgdinin
giderilmesi basvurusunun bulunmadigi anlasildigindan 6ncelikle bu sebeple, ayrica, adli ve
idari yargli mercileri tarafindan esasa iliskin olarak verilen ve kesinlesen mahkeme
kararlarinin dava konusunun (E. O. yoéniinden) ayni olmamasi ve kararlar arasindaki celiski
nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosulunun da gerceklesmemis
olmasi sebebiyle, 2247 sayili Kanun'un 24. maddesinde belirtilen kosullarin birlikte
gerceklesmedigi duslncesiyle s6z konusu basvurunun reddi  yoéninde yazili dlsince
bildirmistir. Yazili diisuincenin ilgili kismi soyledir:

"...HUKUMLERIN INCELENMESI:

Davaci E. O.ve N. O. tarafindan, hem Tirkiye Cumhuriyeti hem de Almanya vatandasi
olduklari, E. O.'Un Almanya nifus kayitlarindaki dogum tarihi 01.07.1991 iken Turkiye
Cumhuriyeti niifus kayitlarindaki dogum tarihinin 01.07.1993 oldugu, N. O.'iin ise Almanya
nifus kayitlarindaki dogum tarihi 01.07.1989 iken Turkiye Cumhuriyeti niifus kayitlarindaki
dogum tarihinin 01.07.1993 oldugu, bu hususun karisikliga neden oldugu belirtilerek E.
O.'iin dogum tarihinin 01.07.1991 olarak, N. O.'iin dogum tarihinin ise 01.07.1989 olarak
degistirilmesine karar verilmesi istemiyle Nusaybin ilce Niifus Miidurlugiine karsi acilan
davada, Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin 10.11.2022 tarihli ve 2022/307 E., 2022/575
K. sayill karariyla; davanin kabuliyle, E. O.’in 01.07.1993 olan dogum tarihinin
01.07.1991 olarak, N. O.'in 01.07.1993 olan dogum tarihinin ise 01.07.1989 olarak
degistirilmesine karar verildigi, soz konusu kararin istinaf yoluna basvurulmamasi
nedeniyle kesinlestigi anlasiimistir.

Diger taraftan, davaci N. O. tarafindan, nifus kaydinda 01.07.1993 olarak goriilen
dogum tarihinin 01.07.1989 olarak diizeltilmesi talebiyle yapilan basvurunun reddine iligkin
17.03.2022 tarihli ve 3002 sayili islemin iptali istemiyle Nusaybin Niifus Midurluglne karsi
acilan davada, Mardin 1. idare Mahkemesinin 30.10.2023 tarihli ve 2023/630 E.,
2023/1223 K. sayili karariyla; ¢ifte vatandasliga sahip davacinin basvurusu Uzerinde davall
idarece dayanak belgeler istenerek bu belgelerin gercekligi hususunda arastirma yapilmasi
ve sonucuna gore karar verilmesi gerekirken dayanak belgeler talep edilmeden, kisinin bu
hususta mahkeme karari alinmadik¢a dogum tarihinin dizeltilmesi talebi hakkinda idarece
yapilacak herhangi bir islem bulunmadidi belirtilerek talebin reddedilmesine iliskin islemde
hukuka uyarlik bulunmadi§i gerekcesiyle dava konusu islemin iptaline karar verildigi,
anilan kararin istinaf incelemesinden gecerek kesinlestigi anlasiimistir.

Gaziantep Bolge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesince Uyusmazlik Mahkemesine
yapilan 28.05.2025 tarihli bagvuru ile Mardin 1. idare Mahkemesinin 30.10.2023 tarihli ve
2023/630 E., 2023/1223 K. sayili karari ile Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesinin
10.11.2022 tarihli ve 2022/307 E., K.2022/575 K. sayili karari arasinda olusan hukim
uyusmazhginin giderilmesi talebinde bulunulmustur.

MEVZUAT YONUNDEN INCELEME:

idari ve adli yargi kararlari arasinda olustugu ileri suriilen hikim uyusmazhidinin
¢oziimii icin; oncelikle Gaziantep Bélge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesinin hiikiim
uyusmazhginin giderilmesi icin basvuruda bulunma hakkinin bulunup bulunmadiginin
belirlenmesi gerekmektedir.

Bilindigi gibi, 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda
Kanun'un 24. maddesinde, “7 nci maddede gosterilen yargi mercileri tarafindan, gorevle
ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe iliskin,
taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geliski yiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhiginin varhgi kabul edilir. / ilgili Kisi
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veya makam Uyusmazlik Mahkemesine bagvurarak hukim uyusmazhiginin giderilmesini
istiyebilir. Bu halde olumsuz gorev uyusmazhginin cikariimasi ile ilgili 15 ve 16 nci
maddelerdeki usul kurallari uygulanirhikmi yer almaktadir.

Kanun, hikim uyusmazhgimin giderilmesinin "ilgili kisi ve makam" tarafindan
istenebilecegini belirtmektedir. Maddenin lafzindan ve atif yaptigi 15. maddedeki
diizenlemeden, "ilgili" kapsamina, goriilen davanin sonuglarindan etkilenenlerin girdigi
sonucuna varilmistir. Bu sebeple oncelikle davanin taraflarinin bu kapsama girecegi
hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir. Ote yandan, kamu diizeni ile ilgili hususlarda
hukuk davasi acabilme ve acilan davalarin durusmalarina katilma olanag! bulunan
Cumhuriyet savcilarinin da "ilgili" kapsamina girdigi dusiinilmektedir. Buna karsilik,
gérillen davanin sonuclarindan etkilenmeyen mahkemenin "ilgili" kapsamina girmesi
olanakli gérilmemektedir.

Yukarida agiklanan gerekgcelerle, dncelikle usuline uygun bir hukim uyusmazhginin
giderilmesi bagvurusunun bulunmadigi anlasiimaktadir.

Diger taraftan, 2247 sayili Kanun'un 24. maddesine gore, hikim uyusmazhginin varhgi

igin:

a- Uyusmazlik konusu hiukumlerin, adli ve idari yargi mercileri tarafindan verilmesi,

b- Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c- Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d- Kararlarda davanin esasinin hiikme baglanmasi,

e- Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz

bulunmasi,

Kosullarinin birlikte gerceklesmesi aranmaktadir.

Hikim uyusmazhgi bulundugu ileri stirtilen kararlarin incelenmesinde; ortada, (davaci
N. O. bakimindan) konu ve dava sebebi ile taraflardan en az birinin ayni oldugu, adli ve
idari yargi yerlerince verilmis ve kanun yollarina basvurularak seklen kesinlesmis
kararlarin bulundugu, tim kararlarda davanin esasinin hikme baglandigi ve kanun
yollarinin tuketildigi anlastimistir.

Ancak, anilan mahkemelerce verilen hiikimlerin (davaci E. O. bakimindan) konu ve
dava sebebinin ayni olup olmadigi ve kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunup bulunmadigi konusunun ayrica incelenmesinde fayda
bulunmaktadir.

Mardin 1. idare Mahkemesindeki dava; N. O. tarafindan, nifus kaydinda 01.07.1993
olarak gorulen dodum tarihinin 01.07.1989 olarak dizeltilmesi talebiyle yapilan
basvurunun reddine iliskin 17.03.2022 tarihli ve 3002 sayili islemin iptali istemiyle acilmis
ve Mahkemece davanin kabulilyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Nusaybin Asliye Hukuk Mahkemesindeki dava ise; E. O. ve N. O. tarafindan, E. O.'iin
dogum tarihinin 01.07.1991 olarak, N. O.'in dogum tarihinin ise 01.07.1989 olarak
degistirilmesine karar verilmesi istemiyle acilmis ve Mahkemece davanin kabuliine karar
verilmistir.

Bu duruma gére, idare Mahkemesindeki davanin sadece N. O. yoniinden tesis edilen
islemin iptaline; Asliye Hukuk Mahkemesindeki davanin ise N. O. ve E. O.'iin niifus kaydinin
dizeltilmesine iliskin olmasi karsisinda, davaci E. O. bakimindan, mahkeme kararlar
arasinda hikim uyusmazhgi bulundugunun kabuli igin gerekli olan kosullardan, dava
konusunun ayni olmasi kosulunun gerceklesmedigi sonucuna varilmistir,

Ote yandan, hikim uyusmazhiinin varhig icin kararlar arasindaki celiski nedeniyle
hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi da gerekmektedir. Hikim uyusmazhgi
bulundugu ileri siriilen kararlar incelendiginde; idare Mahkemesinde gorilen dava
sonunda N. O.'Gn dogum tarihinin 01.07.1989 olarak diizeltilmesi talebinin reddine iliskin
islemin iptaline karar verildigi, boylelikle N. O.'in dogum tarihinin 01.07.1989 olarak
dizeltilmesi icin idare tarafindan gerekli islemlerin yapilmasinin 6nlniin acildigi, Asliye
Hukuk Mahkemesinde goriillen dava sonunda ise N. O.'lin dogum tarihinin 01.07.1989
olarak dizeltilmesine ve nifus kaydina tescil edilmesine karar verildigi, bu kararin
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kesinlesmesini miiteakip gerekli tescil isleminin de yapildig, bu itibarla, idare Mahkemesi
ile Asliye Hukuk Mahkemesi kararlari arasinda hiikiim uyusmazhgi bulundugunun kabulii
icin gerekli olan kosullardan, "Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmasi" kosulunun da gerceklesmedigi anlasiimistir.

SONUGC:

Acliklanan nedenlerle,

Usuliine uygun bir hikim uyusmazhginin giderilmesi basvurusunun bulunmadigi
anlasildigindan 6ncelikle bu sebeple, ayrica, adli ve idari yargi mercileri tarafindan esasa
iliskin olarak verilen ve kesinlesen mahkeme kararlarinin dava konusunun (E. O. yoniinden)
ayni olmamasi ve kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin
olanaksiz bulunmasi kosulunun da gerceklesmemis olmasi sebebiyle, 2247 sayili Kanun'un
24. maddesinde belirtilen kosullarin birlikte gerceklesmedigi dustincesiyle séz konusu
basvurunun reddi gerekmektedir..."

1. ILGILI HUKUK

10. 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un
“Mahkemenin gorevi” bashkli 1. maddesinin ilk fikrasi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gérevlendirilmis, adli ve
idari yargl mercileri arasindaki gérev ve hukim uyusmazliklarini kesin olarak ¢tzmeye
yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir.”

11. 2247 sayili Kanun'un "Yargl merciince yapilacak islemler” baslikli 15. maddesi
soyledir:

"Degisik: 23/7/2008 — 5791/6 md.)

Olumsuz gdrev uyusmazliklarinda dava dosyalari, son gorevsizlik kararini veren yargi
merciince, bu kararin kesinlesmesinden sonra taraflardan birinin istemi Uzerine, ilk
gorevsizlik kararini veren yargl merciine ait dava dosyasi da temin edilerek Uyusmazhk
Mahkemesine gonderilir ve gorevli yargl merciinin belirlenmesi istenir."

12. 2247 sayili Kanun'un "Uyusmazlik Mahkemesince yapilacak islemler” baslikh
16. maddesi soyledir :

"(Degisik: 21/1/1982 - 2592/5 md.)

Uyusmazlik Mahkemesi, olumsuz gorev uyusmazhgi ile ilgili dosyalarin ilk incelemesi
sirasinda ve gerekli gérdugu hallerde ilgili Bassavcilarin gorusiini de alarak, gorevli yargi
merciini belirten kararini verir."

13. 2247 sayili Kanun'un 3. Bolimunde, "Hukim Uyusmazhgi™ Gst bashgi altindaki
24. maddesi soyledir:

"(Degisik birinci fikra: 21/1/1982 - 2592/7 md.) 1 nci maddede gdsterilen yargi
mercileri tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni
konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki celiski
ylziinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikim uyusmazliginin
varhgi kabul edilir.

(Mdilga ikinci fikra: 2/7/2018 — KHK-703/183 md.)

ilgili  kisi veya makam Uyusmazlik Mahkemesine basvurarak  hiikiim
uyusmazhiginin giderilmesini istiyebilir. Bu halde olumsuz gorev uyusmazhginin ¢ikariimasi
ile ilgili 15 ve 16 nci maddelerdeki usul kurallari uygulanir.”
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14. 2247 sayih Kanun'un "Hukim uyusmazliklarinda uygulanacak inceleme
kurallari™ baslikh 25. maddesi séyledir:

"Hikim uyusmazliklarinda Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargilama usuliiniin bu
kanuna aykiri olmayan hiikimlerini uygulamak suretiyle anlasmazligin esasini da karara
baglar.

(Mlga ikinci fikra: 2/7/2018 - KHK-703/183 md.)

Uyusmazlik Mahkemesi hiukim uyusmazhiklarini  dosya Uzerinde inceleyerek
karara baglar. Gerekli goérdugi hallerde veya istek tizerine taraflari dinleyebilir."

15. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” baghkh 27. maddesi soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceler; yontemine uymayan veya suresi i¢inde ileri
strtlmemis istemleri reddeder.”

IV. INCELEME VE GEREKCE

16. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Nilgin
TAS, Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 22/09/2025 tarihli toplantisinda; Raportor-Hakim Serife
OZDOGAN ISIK'In 2247 sayili Kanun’da éngoriilen kosullari tasimayan bagvurunun reddi
gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca
goérevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi
Yakup BAL’In davada hikim uyusmazhginin giderilmesi isteminin usuliine uygun olarak
yapilip yapilmadigr hususunun degerlendirilmesi gerektigi gortsuyle dosyanin iadesi
yolundaki s6zll agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi gortsullp dustnaldu:

17. 2247 sayili Kanun'un 24. maddesinde anilan hikme gére, hikim uyusmazhginin
ortaya ¢ikabilmesi igin:

a) Uyusmazlik yaratan hikimlerin, adli ve idari yargl mercileri tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiikme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunmasi kosullarinin birlikte gergceklesmesi aranmaktadir.

18. Kanun, hiikiim uyusmazhginin giderilmesinin "ilgili kisi ve makam" tarafindan
istenebilecegini belirtmektedir. Maddenin lafzindan ve atif yaptigi 15. maddedeki
diizenlemeden, "ilgili" kapsamina, goriilen davanin sonuclarindan etkilenenlerin girdigi
sonucuna varilmistir. Bu sebeple oOncelikle davanin taraflarinin bu kapsama girecegi
hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir. Ote yandan, kamu diizeni ile ilgili hususlarda
hukuk davasi acabilme ve acilan davalarin durusmalarina katilma olanagi bulunan
Cumhuriyet savcilarinin da "ilgili" kapsamina girdigi distinilmektedir. Buna Kkarsilik,
goriillen davanin sonuclarindan etkilenmeyen mahkemenin "ilgili" kapsamina girmesi
olanakl gérilmemektedir.

19. Ayrica hikim uyusmazhgr bulundugu ileri strulen kararlarin incelenmesinde;
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ortada, (davaci N. O. bakimindan) konu ve dava sebebi ile taraflardan en az birinin ayni
oldugu, adli ve idari yargl yerlerince verilmis ve kanun yollarina basvurularak seklen
kesinlesmis kararlarin bulundugu, tim kararlarda davanin esasinin hikme baglandigi ve
kanun yollarinin tiketildigi anlasiimistir. Ancak, anilan mahkemelerce verilen hikimlerin
(davaci E. O. bakimindan) konu ve dava sebebinin ayni olup olmadi§i ve kararlar arasindaki
celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunup bulunmadigi konusunun
ayrica incelenmesinde fayda bulunmaktadir.

20. Mardin 1. idare Mahkemesindeki dava; N. O. tarafindan, niifus kaydinda
01/07/1993 olarak gorilen dogum tarihinin 01/07/1989 olarak duzeltilmesi talebiyle yapilan
basvurunun reddine iliskin 17/03/2022 tarihli ve 3002 sayili islemin iptali istemiyle acilmis
ve Mahkemece davanin kabuliyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir. Nusaybin
Asliye Hukuk Mahkemesindeki dava ise; E. O. ve N. O. tarafindan, E. O.'iindogum tarihinin
01/07/1991 olarak, N. O.'lin dogum tarihinin ise 01.07.1989 olarak degistirilmesine karar
verilmesi istemiyle acilmis ve Mahkemece davanin kabuliine karar verilmistir. Bu duruma
gore, idare Mahkemesindeki davanin sadece N. O. yéniinden tesis edilen islemin iptaline;
Asliye Hukuk Mahkemesindeki davanin ise N. O. ve E. O.'lin niifus kaydinin diizeltilmesine
iliskin olmasi karsisinda, davaci E. O. bakimindan, mahkeme Kkararlari arasinda hikim
uyusmazhgi bulundugunun kabuli icin gerekli olan kosullardan, dava konusunun ayni olmasi
kosulunun gerceklesmedigi sonucuna variimistir.

21. Ote yandan, hikim uyusmazhginin varhigi icin kararlar arasindaki celiski
nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi da gerekmektedir. HUkim
uyusmazhi§r bulundugu ileri siiriillen kararlar incelendiginde; idare Mahkemesinde goriilen
dava sonunda N. O.'lin dogum tarihinin 01/07/1989 olarak diizeltilmesi talebinin reddine
iliskin islemin iptaline karar verildigi, boylelikle N. O.'in dogum tarihinin 01.07.1989 olarak
dizeltilmesi icin idare tarafindan gerekli islemlerin yapilmasinin 6niiniin acildigi, Asliye
Hukuk Mahkemesinde goriilen dava sonunda ise N. O.'iin dogum tarihinin 01/07/1989 olarak
dizeltilmesine ve nifus kaydina tescil edilmesine karar verildigi, bu kararin kesinlesmesini
miteakip gerekli tescil isleminin de yapildidi, bu itibarla, idare Mahkemesi ile Asliye Hukuk
Mahkemesi kararlari arasinda hiukim uyusmazhgi bulundugunun kabull icin gerekli olan
kosullardan, "Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz
bulunmasi™ kosulunun da gerceklesmedigi anlasiimistir.

22. Yukarida aciklanan gerekgelerle, usuliine uygun bir hikim uyusmazhginin
giderilmesi basvurusunun bulunmadigi anlasildigindan dncelikle bu sebeple, ayrica, adli ve
idari yargi mercileri tarafindan esasa iliskin olarak verilen ve kesinlesen mahkeme
kararlarinin dava konusunun (E. O. y6niinden) ayni olmamasi ve Kararlar arasindaki celiski
nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosulunun da gerceklesmemis
olmasi sebebiyle, 2247 sayili Kanun'un 24. maddesinde belirtilen kosullarin birlikte
gerceklesmedigi goruldiginden séz konusu basvurunun ayni Kanun'un 27. maddesi
uyarinca reddine karar verilmistir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
2247 sayih Kanun’un 24. maddesinde o6ngorilen usuline uygun bir hikim

uyusmazliginin giderilmesi bagvurusunun bulunmadigr anlasiimakla, BASVURUNUN ayni
Kanun'un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

A
9 it
Eqae

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden €0+FUJA - VNrsK18 - KU2KVBi - n+GLSY= ile erigebilirsin




Esas No : 2025/350
Karar No: 2025/512

22/09/2025 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilglin Dogan Eylp
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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