T.C. OZET: Gegici Koy Korucusu olarak gorev

UYUSMAZLIK MAHKEMESI yapmis olan davacinin, tarafina kidem
tazminati 6denmesi istemiyle actigi davanin,
ESAS NO : 2025/419 5510 sayili Kanun'un 101. maddeleri uyarinca
KARAR NO :2025/582 ADLI YARGI YERINDE gorulmesi gerektigi
KARAR TR :22/09/2025 hk.
KARAR

Davaci :R.S.

Vekili TAv. M. A

Davali  : Gercis Kaymakamhgi

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mivekkilinin Gerclis Kaymakamhginda uzun yillardir silahli 6zel
guvenlik gorevlisi olarak 5510 sayili Kanunun EK 15. maddesi kapsaminda glvenlik korucusu
olarak calistigini, 29/05/2023 tarihinde emekli olarak isten hakli sebeple ayrildigini ancak,
kendisine hakettigi kidem tazminatinin édenmedigini, yapilan arabulucuk basvurusundan da sonug
alinamadigini ileri strerek, fazlaya iliskin haklari sakh kalmak kaydiyla simdilik 500 TL kidem
tazminatinin faizi ile birlikte tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Gercilis Asliye Hukuk Mahkemesi (Is Mahkemesi Sifatiyla) 31/10/2023 tarih ve
E.2023/107, K.2023/188 sayil karari ile, uyusmazligin ¢6zimiinde HMK'nin 114/1-b maddesi
uyarinca idari yarginin gorevli oldugu gerekcesiyle, yargi yolunun caiz olmamasi nedeniyle
davanin usulden reddine karar vermis, davaci vekilinin karari istinaf etmesi (zerine Diyarbakir
Bolge Adliye Mahkemesi 7. Hukuk Dairesi 08/01/2024 tarih ve E.2024/30, K.2024/6 sayili karari
ile istinaf basvurusunun esastan reddine karar vermis, davaci vekilinin karari temyiz etmesi izerine
Yargitay 9. Hukuk Dairesi 01/07/2024 tarih ve E.2024/6864, K.2024/10349 sayil karari ile temyiz
olunan bolge adliye mahkemesi kararinin onanmasina karar vermistir. Kesinlesen kararin ilgili
kismi soyledir :

"...Dava isgilik alacagi davasidir.

SGK'ya mizekkere yazilarak davacinin hizmet dékimi dosya arasina alinmistir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114/1-b maddesinde “Yargi yolunun caiz
olmasI” hususu dava sartlari arasinda sayilmistir. Buna gore idari yarginin gorev alanina giren
bir dava, adli yargl yolunda gorilemez ve bu hususun yargilamanin her asamasinda mahkemece
re'sen gozetilmesi gerekir. Yine 6100 sayili Kanun'un 115/2. maddesine gére de, dava sartl
yoklugu durumunda mahkemece davanin usulden reddine karar verilmelidir.

Somut dosya bakimindan yapilan dederlendirmede; gecici kdy korucularinin yapmis oldugu
gorev, kamu kolluk glclerinin bir alt dali olan yardimci kolluk tirlne girmektedir. Yardimci
kolluk, genel kolluk ve kamu &zel kollugunun bulunmadi§i zamanlarda kolluk gdrevini yerine
getiren kisidir.

1924 yilinda 442 sayih Kéy Kanunu ile uygulanmaya baslanan koruculuk sistemi, dénemin
kosullari itibariyle artan eskiyaya karsi olusturulmus bir sistemdir. "Duzensiz yardimci kuvvetler"
olarak adlandirilan gegici kdy koruculari, Dogu ve Gilineydogu Anadolu Bdlgesinde faaliyetlerini
ylriten ve silahli bir olusum olan PKK 6rgltiine karsi olusturulmustur. Gegici kdy koruculugu
1985 yilinda 3175 sayili Kanun ile uygulanmaya baslanmistir. 3175 sayili Kanun'la Koy
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Kanunu’na ek olarak getirilen 74. maddeye gore ““Bakanlar Kurulunca tespit edilecek illerde;
Olaganiistii Hal ilanini gerektiren sebeplere ve siddet hareketlerine ait ciddi belirtilerin kdyde
veya cevrede ortaya cikmasi veya ne sebeple olursa olsun kéyliiniin canina ve malina tecaviiz
hareketlerinin artmasi halinde de, valinin teklifi ve igisleri Bakanhgi’nin onay: ile yeteri kadar
gegici koy korucusu temin edilebilir.”

442 sayih Kanun'da gonilli kdy korucularinin muhtarin talebi ve mahalli mulki amirin onayi
ile goreve baslayacagi, gecici kdy korucularinin ise valinin teklifi ve icisleri Bakanliginin onayi ile
goreve baslayacagi yer almaktadir.

Gerek gecici ve gerekse gonilli kdy koruculugu atamalarinin idari islemle yapildigi ve somut
dosyada davaci ile daval arasinda isci-isveren iliskisi bulunmadigi agiktir. (Ornek ictihat:
Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 7. Hukuk Dairesi'nin 2022/665 esas- 2022/1382 karar sayili
ilami)

Aciklanan maddi ve hukuki olgular dogrultusunda uyusmazhigin idari yarginin gorev alanina
girdigi gozetilerek, 6100 sayili Kanun'un 114/1-b ve 115/2. maddeleri geregince davanin yargi
yolu caiz olmamasi sebebiyle usulden reddine karar verilmis..."

3. Davaci vekili, bu kez emekli ikramiyesinin 6denmesi isteminin reddine iliskin islemin
iptali ile bu islem nedeniyle yoksun kalinan fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla simdilik
500 TL tutarindaki emekli ikramiyesinin faizi ile birlikte tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava
acmistir.

B. idari Yargida

4. Batman idare Mahkemesi 31/12/2024 tarih ve E.2024/1174, K.2024/1350 sayili karari
ile, iptali istenen islemin sayi ve tarihine iliskin bir bilgi icermeyen ve bu suretle hangi islemin
iptali istemiyle dizenlendigi anlasilamayan dava dilek¢esinin reddine karar vermistir.

5. Davaci vekili, bu kez fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla simdilik 500 TL
tutarindaki emekli ikramiyesinin faizi ile birlikte tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

6. Batman idare Mahkemesi 25/02/2025 tarih ve E.2025/236 sayili karari ile, davanin
adli yarginin gorev alanina girdigi gerekcesiyle, 2247 sayil Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli
yargl yerinin belirlenmesi igin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya
incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir. Kararin ilgili kismi séyledir:

"...Gorulecegi Uzere, 442 sayili Kanunun 74. maddesi uyarinca istihdam edilen glivenlik
koruculari (gecici kdy koruculari) ilk defa 5510 sayili Kanuna 17.04.2017 tarih ve 690 sayili
KHK ile eklenen Ek 15. madde uyarinca, ayni Kanunun 4/1-a maddesi kapsaminda sigortal
sayllmis, haklarinda uzun vadeli sigorta kollari ile genel saglk sigortasi hukimlerinin
uygulanacagi belirtilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Batman ili, Gercis ilcesinde giivenlik korucusu olarak
gorev yapmakta iken, 5510 sayili Kanunun 4/1-a maddesi kapsaminda 29/05/2023 tarihi itibariyle
emekliye ayrilan davaci tarafindan, kendisine kidem tazminati 6denmesine karar verilmesi
istemiyle Gercls Asliye Hukuk Mahkemesi nezdinde acmis oldugu davada anilan mahkemece
yargl yolunun caiz olmadigi gerekgesiyle verilen 31/10/2023 tarihli, E:2023/107, K:2023/188
sayil ret kararinin Yargitay 9. Hukuk Dairesinin 01/07/2024 tarihli, E:2024/6864, K:2024/10349
sayll karariyla onanarak kesinlesmesi izerine bakilmakta olan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Yukarida aktarilan 29.04.2017 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan 690 sayili Kanun
Hikminde Kararname'nin 48. maddesiyle 5510 sayili Kanuna eklenen Ek 15. madde ile; 442
saylli Kanunun 74. maddesinin ikinci fikrasi geregince guvenlik korucusu olarak
gorevlendirilenlerin, bu Kanunun 4. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda sigortali
sayllacagdi ve haklarinda uzun vadeli sigorta kollari ile genel saglik sigortasi hikimlerinin
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uygulanacagi kurala baglanarak guvenlik korucularina (gegici kdy koruculari) sosyal guvenlik
yonunden sigortali olma hakki tanindigi ve anilan Kanunun ek 15. maddesinin yurirlik tarihinin;
29.04.2017 olarak belirlendigi, bu tarihten 6nce guvenlik korucusu olarak gorevleri sona
ermeyenler ile glvenlik koruculugu goérevi nedeniyle maddenin yirirlik tarihinden 6nce emekli,
yashlik veya vazife malullugi ayhgr ile 2330 sayili Kanun ve 442 sayili K8y Kanunu kapsaminda
aylik baglanmayanlar icin 5434 sayili Kanunun degil, 5510 sayili Kanunun uygulanacagi aciktir.

Bu durumda, Mahkememizin dava dilekgesi ekinde yer alan hizmet belgesi ile diger bilgi ve
belgelerden 5510 sayili Kanunun 4/1-a maddesi kapsaminda emekliye ayrildigi anlasilan
davacinin emekli ikramiyesine karar verilmesi istemiyle agmis oldugu isbu davanin goérim ve
¢Oziiminde, ayni Kanunun 101. maddesi, uyarinca is mahkemelerinin (adli yargi) gorevli oldugu
sonucuna ulastimistir..."

1. ILGILI HUKUK

7. 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu’nun, 01/10/2008 tarihinde ydrirliige giren 5510
sayill Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'nun 106. maddesi ile yirirlikten
kaldirilan 2. maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Bir hizmet akdine dayanarak bir veya birkag isveren tarafindan c¢alistirilanlar bu Kanun'a
gore sigortali sayihirlar."

8. 506 sayili Kanun'un "Uyusmazliklarin Cozum Yeri" bashkh milga 134. maddesi
soyledir:
"Bu Kanun'un uygulanmasindan dogan uyusmazliklar, yetkili is mahkemelerinde veya bu
davalara bakmakla gorevli mahkemelerde gorulir.”

9. 5510 say1l Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu'nun "Tanimlar" bashkl
3. maddesinin ilgili kismi soyledir:

"Bu Kanunun uygulanmasinda;

6) Sigortali: Kisa ve/veya uzun vadeli sigorta kollar1 bakimindan adina prim 6denmesi
gereken veya kendi adina prim 6demesi gereken Kisiyi,

ifade eder. ..."

10. 5510 sayili Kanun'un 79. madde ile baslayan 4. kisminda, primlere iliskin hikimlere
yer verilmistir.

11. 5510 sayth Kanun'un "Uyusmazliklarin ¢oziim yeri™ bashklh 101. maddesi soyledir:

"Bu Kanunda aksine hikim bulunmayan hallerde, bu Kanun hikimlerinin uygulanmasiyla
ilgili ortaya ¢ikan uyusmazliklar is mahkemelerinde goralr.”

12. 5510 sayih Kanun'un Ek 15. maddesinin ilgili kisimlari soyledir:

(Ek: 17/4/2017-KHK-690/48 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7077/44 md.)

"442 sayili Kanunun 74 Uncti maddesinin ikinci fikrasi geregince givenlik korucusu olarak
gorevlendirilenler, 4 {inci maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilir ve
haklarinda uzun vadeli sigorta kollari ile genel saglk sigortasi hiikimleri uygulanir.

()

Bu madde kapsamindaki sigortalilarla ilgili olarak bu maddede aksine hiikim bulunmamasi
kaydiyla bu Kanunun ilgili hiikimleri uygulanir. Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve
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esaslari tespit etmeye Kurum yetkilidir."

_ 13. 4857 sayili Kanun'un 8. maddeyle baglayan "is Sozlesmesi, Turleri ve Feshi" baslikli
Ikinci Bolumunde kidem tazminati, Ucretli izin, bildirim suresinden kaynaklanan yukimlalik ve
haklara iliskin hususlara yer verilmistir.

14. 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu’nun "is mahkemelerinin kurulusu®" bashkl 2.
maddesi soyledir:

"(1) Is mahkemeleri, Hakimler ve Savcilar Kurulunun olumlu gériisii alinarak, tek hakimli ve
asliye mahkemesi derecesinde Adalet Bakanhidinca lizum goérilen yerlerde kurulur. Bu
mahkemelerin yargi cevresi, 26/9/2004 tarihli ve 5235 sayili Adli Yarg! ilk Derece Mahkemeleri
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun hilkimlerine gore
belirlenir.

(2) Is durumunun gerekli kildigi yerlerde is mahkemelerinin birden fazla dairesi
olusturulabilir. Bu daireler numaralandirilir. intisaslasmanin saglanmasi amaciyla, gelen islerin
yogunlugu ve niteligi dikkate alinarak, daireler arasindaki is dagilimi Hakimler ve Savcilar
Kurulu tarafindan belirlenebilir. Bu kararlar Resmi Gazete’de yayimlanir. Daireler, tevzi edilen
davalara bakmak zorundadir.

(3) is mahkemesi kurulmamis olan yerlerde bu mahkemenin gérev alanina giren dava ve
islere, o yerdeki asliye hukuk mahkemesince, bu Kanundaki usul ve esaslara gore bakilir."

15. 7036 sayih Kanun'un "Dava sarti olarak arabuluculuk™ bashkh 3. maddesinin (1)
numarali fikrasi sdyledir:

"(1) Kanuna, bireysel veya toplu is sotzlesmesine dayanan isci veya isveren alacagi ve
tazminati ile ise iade talebiyle acilan davalarda, arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir.
(Ek climle:28/3/2023-7445/41 md.) Bu alacak ve tazminatla ilgili itirazin iptali, menfi tespit ve
istirdat davalari hakkinda birinci cimle hikma uygulanir.”

16. 7036 sayih Kanun'un "Goérev" bashkli 5. maddesi soyledir:

"(1) is mahkemeleri;

a) 5953 sayili Kanuna tabi gazeteciler, 854 sayili Kanuna tabi gemiadamlari, 22/5/2003
tarihli ve 4857 sayili is Kanununa veya 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Borclar Kanununun
Ikinci Kisminin Altinci Bélimiinde diizenlenen hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile isveren veya
isveren vekilleri arasinda, is iliskisi nedeniyle sézlesmeden veya kanundan dogan her tlrli hukuk
uyusmazliklarina,

b) idari para cezalarina itirazlar ile 5510 sayili Kanunun gecici 4 Uncii maddesi
kapsamindaki uyusmazliklar haric olmak iizere Sosyal Giivenlik Kurumu veya Turkiye Is
Kurumunun taraf oldugu is ve sosyal giivenlik mevzuatindan kaynaklanan uyusmazliklara,

c) Diger kanunlardais mahkemelerinin gorevli oldugu belirtilen uyusmazliklara, iliskin dava
ve islere bakar."

17. 7036 say1h Kanun'un "Gegis Hikimleri" baslikli gegici 1. maddesi soyledir:

"(1) Milga 5521 sayili Kanun geregince kurulan is mahkemeleri, bu Kanun uyarinca
kurulmus is mahkemeleri olarak kabul edilir. Bu maddenin yirurlige girdigi tarihten 6nce agiimis
olan davalar, acildiklari mahkemelerde goriilmeye devam olunur.

(2) Bu Kanunun dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hikimleri, bu hikimlerin ylrirlige
girdigi tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bdélge adliye mahkemeleri ile Yargitayda
gorllmekte olan davalar hakkinda uygulanmaz.

(3) Baska mahkemelerin gérev alanina girerken bu Kanunla is mahkemelerinin gorev alanina
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dahil edilen dava ve isler, is mahkemelerine devredilmez; kesinlesinceye kadar ilgili mahkemeler
tarafindan gorilmeye devam olunur.

(4) 1Ik derece mahkemeleri tarafindan bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce verilen
kararlar, karar tarihindeki kanun yoluna iliskin hukimlere tabidir."

18. 442 sayih Koy Kanunu'nun 74. maddesinin ikinci, Gglinci ve dordunct  fikralari
sOyledir:

"(Ek:26/3/1985 - 3175/1 md.; Degisik: 27/5/2007 - 5673/1 md.) Cumhurbaskaninca tespit
edilecek illerde; olaganistu hal ilanini gerektiren sebeplere ve siddet hareketlerine ait ciddi
belirtilerin kdyde veya cevrede ortaya gikmasi veya her ne sebeple olursa olsun kdyliintin canina
ve malina tecaviiz hareketlerinin artmasi hallerinde, valinin teklifi ve igisleri Bakaninin onayi ile
yeteri kadar guvenlik korucusu goérevlendirilmesi kararlastirilabilir. Bu sekilde goérevlendirilecek
guvenlik korucusu sayisi 40.000 kisiyi gecemez. Cumhurbaskani bu saylyl yuzde elliye kadar
artirmaya yetkilidir. Gérevlendirmeyi gerektiren hallerin ortadan kalkmasi durumunda veya idar?
zaruret hallerinde gorevlendirmeye iliskin ayni usdl uygulanmak suretiyle giivenlik korucusu
olarak yapilan gorevlendirmelere son verilebilir. (Ek cimle: 17/4/2017-KHK-690/27 md.; Aynen
kabul: 1/2/2018-7077/23 md.) Glvenlik korucularindan 55 yasini dolduranlarin gorevleriyle
ilisikleri kesilir.

(Ek fikra: 15/8/2016-KHK-674/21 md.; Aynen kabul: 10/11/2016-6758/21 md.) Guvenlik
korucularinin gérev alani, gorevli olduklari kdyin hudutlari iginde kalan alandir. Gerektiginde
vali veya kaymakam onayi ile giivenlik koruculariningérev alanlari, gegici ve suresi belirli olarak
koy hudutlari disina genisletilebilir ve gorev yerleri degistirilebilir. Glivenlik korucular diger bir
ilin valisinin talebi Uzerine, istihdam edildikleri ilin valisinin onayi ile gegici ve suresi belirli
olarak iller arasinda gorevlendirilebilir. Bu durumda, givenlik korucusunun harcirahi
gorevlendirildigi valilik tarafindan édenir.

(Ek : 26/3/1985 - 3175/1 md.) Koy Koruculari ve Givenlik Korucularinin gorevde
bulunduklari sure icinde yaralanmalari, engelli hale gelmeleri veya 6ltmleri halinde 2330 sayil
Nakdi Tazminat ve Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanun™ hakiumleri uygulanir.

(Ek fikra: 28/12/2005 - 5443/1 md.; Miilga fikra: 17/4/2017-KHK-690/27 md.; Aynen kabul:
1/2/2018-7077/23 md.)

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

19. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanlijinda, Uyeler Nilgin TAS,
Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 22/09/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27,
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idari yargi yerince, anilan Kanun'un 19. maddesine
gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasinin ekinde adli yargi dosyasi ile
birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadig!
anlasildigindan, gorev uyusmazhginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

20. Raportor-Hakim Sileyman ARIDURU'nun, davanin ¢éziminde adli yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gdérevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada
adli yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zlii agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorisullp
distnuldi:

E
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21. Dava, 04/06/1992 - 29/05/2023 tarihleri arasinda gecici kdy korucusu olarak gorev
yapan davacinin 29/05/2023 tarihinde emekli olmasi neticesinde tarafina kidem tazminati/emekli
ikramiyesi 6denmesi istemiyle aciimistir.

22. Dosya kapsaminda bulunan Sosyal Givenlik Kurumu Baskanhgi Emeklilik Hizmetleri
Genel Mudarlaginin 26/09/2023 tarihli S.G.K hizmet dékiimiinde; davacinin 5510 sayili Kanunun
4. Maddesinin birinci fikrasinin a bendine tabi 7201201704968 sicil numarasi ile tescil kaydi
bulundugunun ve bu kisinin 2108483081 numarasiyla (4/a) kapsaminda 15/06/2023 tarihinden
itibaren yashhk ayhgr aldiginin belirtildigi, hizmet dokiminde de (4/a) sigorta kolunda, glivenlik
korucusu olarak, giris tarihi 04/06/1992, ¢ikis tarihi 29/05/2023 olmak Uzere toplam (4/a) uzun
vade prim 6deme gun sayisinin 10682 oldugunun ve davacinin baskaca bir sigortalilik kaydi
olmadiginin tespit edildigi anlasiimistir.

23. Bu durumda, 442 sayili Koy Kanunu'nun 74. madde hukmu kapsaminda *“glivenlik
korucusu™ olarak istihdam edilen davacinin, dava konusu ettigi dénemle ilgili olarak, 5510 sayili
Kanun'un Ek 15. maddesine gore, 5510 sayili Kanun'un 4. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
kapsaminda tarafina kidem tazminati 6denip édenmemesi gerektigi hakkinda yapilacak hukuki
degerlendirmenin, 5510 sayili Kanun'un 101. maddesi uyarinca adli yarginin gorev alanina girdigi
sonucuna varilmistir.

24. Yukarida belirtilen hususlar gz 6niinde bulundurularak, Batman idare Mahkemesinin
basvurusunun kabulli ile, Gercis Asliye Hukuk Mahkemesinin (Is Mahkemesi Sifatiyla)
31/10/2023 tarih ve E.2023/107, K.2023/188 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilmasi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLiI OLDUGUNA,

B. Batman idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, Gerciis Asliye Hukuk
Mahkemesinin (Is Mahkemesi Sifatiyla) 31/10/2023 tarih ve E.2023/107, K.2023/188 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

22/09/2025 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyip
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden m2p8h/F - LabegD - VRi1lh+2 - bPRb+E=ile erisebilirsin




