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Vekili AV L L
I. DAVA KONUSU OLAY
1. Davaci, adina kayitli goriulen plakal aracin, permi hakki kullanimi sonrasi

3. kisilere devredildigini ancak, Gumrik Mudurligu operasyonlari neticesinde Ankara 1.
Agir Ceza Mahkemesinin E.2003/179 sayili dosyas! ile misadere altina alinmasina karar
verildigini, yaklasik 20 yildir zilyetliginde bulunmayan ve akibeti bilinmeyen bu arag
sebebiyle halen vergi ve ceza tahakkuk ettigini belirterek; aracin tescilinin sicilden terkini ile
trafik kaydinin iptali istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiISKiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ankara 9. Asliye Hukuk Mahkemesi 10/12/2024 tarih ve E.2024/315,
K.2024/600 sayili karari ile, davanin gorim ve ¢éziimunin idari yargi yerine ait oldugu ve
6100 sayili HMK'nin 114/1-b ve 115. maddeleri geregince yargi yolunun caiz olmadigi
gerekgesiyle davanin usulden reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Kararin ilgili
kismi soyledir:

"Dava, adina kayitli olan aracin ruhsatinin tescilinin iptaline iliskindir.

Somut uyusmazlikta ¢dzimlenmesi gereken sorun, davanin hangi yargi kolunda
gOrulecegi Gzerinde toplanmaktadir.

Yargi yolu kavrami, bir hukuk sisteminde herhangi bir davanin o hukuk sistemine dahil
yargl haklarindan hangisinde bakilacagini ifade eder. Uyusmazligin hangi yargi kolunda
bakilacag! hususu, davanin genel sartlarindan olup, mahkemece resen dikkate alinmasi
gerekir.

Arac tescili ve ruhsatinin iptali, mahiyeti itibariyle idari bir islem olup, trafik
kaydindaki tescilin iptali ile yeni kayit ve tescile karar verilmesi sonucunu doguracak
mabhiyettedir. Idarenin yaptigi veya yapmasi gereken islerden kaynakli davalara idareye
kars! idari yargi yerinde dava ac¢iimasi gereklidir.

Su durumda, yukarida yapilan aciklamalar dogrultusunda eldeki davanin gérim ve
¢Ozlim yeri idari yargi oldugu hiikiim ve kanaatine varilarak asagidaki sekilde yargi yolunun
caiz olmamasi nedeniyle davanin usulden reddine karar vermek gerekmistir."

3. Davaci vekili bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.
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B. idari Yargida

4. Ankara 9. idare Mahkemesi 28/05/2025 ve E.2025/752 sayili karari ile, adli
yarginin gorev alanina giren davada Mahkemelerinin gérevli olmadigi sonucuna varilarak,
2247 sayili Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun'un 19. maddesi
uyarinca gorevli yargl yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci tarafindan, yurt disinda egitim hayatini
sirdurdugi sirada Tirkiye'ye getirdigi ve 3. kisilere devrettigi sonradan gimrik idaresi
tarafindan usulsiizlik nedeniyle el konulan ve Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesi'nin
E:2003/179, K:2007/35 sayili dosyasindan musadere karari verilen, ara¢ kendisinde
olmadigi icin miisadereye teslim edemedigi Mercedes marka aracin vergi borclarini
halen kendisinin 6demesi, gelen trafik cezalarini kendisinin édemesi ancak son bes senedir
ise herhangi bir trafik cezasi gelmemesi ve aracin hurda durumuna geldi§gi kanaati
olustugundan ve aracin vergi borc¢larini halen kendisinin 6demesi nedenleriyle aracin trafik
tescilinin iptali ile terkinine karar verilmesi istemiyle gorilmekte olan davanin agildig
anlasiimaktadir.

Olayda, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 19/01/2011 tarihinde yurdrlige
giren 110. maddesi ile Anayasa Mahkemesinin isaret edilen karari ve aracin hurdaya
ayrildiginin  dustinuldiigunden bahisle arag tescilinin iptali ile aracin terkinine iliskin
davanin maddenin yirurlik tarihinden sonra acildigi hususu gozetildiginde, bahsi gecen
Kanun maddesinin karayollarinda, can ve mal guvenligi yonunden trafik duzeninin
saglanarak trafik glvenligini ilgilendiren tim konularda alinacak énlemleri kapsadigi ve
Kanun'un, trafikle ilgili kurallari, sartlari, hak ve yukimlulikleri, bunlarin uygulanmasini
ve denetlenmesini, ilgili kuruluslari ve bunlarin gérev yetki ve sorumluluklari ile calisma
usullerini kapsadi§i, dolayisiyla aracin trafige tescili veya trafik tescilinin silinmesinden
veya trafik tescilinin silinmemesinden kaynakli davalarin gérim ve ¢oziiminde adli yarginin
gorevli oldugu sonucuna varilmistir."

5. Ankara 9. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca
gorevli yargl yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

6. Uyusmazlik Mahkemesi Baskanliginca, 2247 sayili Kanun'un 16. maddesi
uyarinca Danistay Bassavcisinin ve Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin yazil disunceleri
istenilmistir.

C. BASSAVCILIK DUSUNCELERI

7. Danistay Bassavcisi, uyusmazlikta idari yarginin gorevli oldugu yoninde yazili
disunce bildirmistir. Yazili dustincenin ilgili kismi soyledir:

"HUKUKIT DEGERLENDIRME: 2918 sayili Karayollari Trafik Kanununda hukuki
sorumluluga iliskin dtizenlemeler “Hukuki Sorumluluk ve Sigorta™ baslikli 8. kisimda 85 ve
devami maddelerinde yer almakta olup, sorumlu olarak motorlu arag isleteni ve arag
isleticisinin bagh oldugu tesebbis sahibi belirlenmistir. Buna gdre, bir motorlu aracin
isletilmesi  bir  kimsenin  6limine  veya yaralanmasina yahut bir seyin zarara
ugramasina sebep olursa, motorlu aracin bir tesebbisliin unvani veya isletme adi altinda
veya bu tesebbiis tarafindan kesilen biletle isletilmesi héalinde, motorlu aracin
isleteni  ve bagli oldugu tesebblsin  sahibi, dogan zarardan mugstereken ve
muteselsilen sorumlu olacaklardir. Kanun’un 106. maddesinde, kamu kuruluslarina ait
araclarin neden oldugu zararlara iliskin sorumluluk da 85 ve devami maddeleri geregince
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isletenin hukuki sorumluluguna iliskin hikkiimlere tabi kilinmistir. Ozel hukuk ya da kamu
hukuku kisisi olmasi fark etmeksizin Karayollari Trafik Kanunu geregince sorumluluk,
motorlu ara¢ isleteni ve arag isleticisinin bagh oldugu tesebbis sahibi sifati ile sinirli
tutulmustur. Dolayisiyla kanun koyucu, idarenin hizmet kusurunu kapsam disinda
birakmistir.

2918 sayili Kanunun 110. maddesinin bash@i daha dnce “Yetkili mahkeme™ iken, bu
bashk 11/01/2011 tarihli ve 6099 sayili Kanun’un 14. maddesi ile "Gorevli ve Yetkili
Mahkeme" olarak degistirilmistir. Maddenin taslak gerekcesinde; “...idarT ve adli yarg
kollari arasindaki gorev uyusmazliklari, trafik kazalarindan kaynaklanan davalarin
gorulmesinde stirekli bir belirsizlige, gecikmelere ve hak kayiplarina yol agmaktadir. Teklif,
s6zl edilen belirsizlikleri, hukuk devletinin ve trafik/tehlike sorumlulugunun yapisal dzelligi
icinde gidermektedir. Zarar gérenin kamu gorevlisi olmasi, adli yargi gorevini etkilemez.
Karayollari Trafik Kanunu, ne kamu araclari ve ne de o araglar igcinde bulunan zarar goren
kamu gorevlileri bakimindan -dogru olarak- bir ayirim yapmamistir. Yasanin amacl,
karayolu trafiginin ve araglarin Urettikleri risklere dayali hukukta yeknesak ¢tzim dizeni
olusturmaktir. Yargisal gorev (usQl) de bu amacin disinda degildir. Bir baska yonuyle teklif,
yargl sistemindeki "gdrevsizlik tartismalarinin yukind" ortadan kaldirmakta ve hak arama
Ozglrlugu ile adil yargilanma hakkini gliclendirmektedir. Gérev kuralini iretme miinhasir
yetkisi, Anayasaya aykiri olmamak kaydi ile yasama organina aittir (Any.m.142)...”
ibarelerine yer verilmis, komisyonun degisiklik gerekcesinde ise degisikligin amaci acik bir
sekilde belirtilerek; ““... Sonug olarak, kamuya ait olan araglarin sebebiyet verdigi trafik
kazalari ile hemzemin gecitlerde meydana gelen tren-trafik kazalari Karayollari Trafik
Kanununa bagh kilinmis, bu uyusmazliklarda gérevin adli yargida oldugu yoéninde
dizenleme yoluna gidilmistir. Ayrica Karayollari Trafik Kanununun sorumluluk hukuku
yonunden benimsedigi "isleten” terimi ile (m. 85) yine ayni Kanunda kamuya ait araclar
yonunden benimsenen "aidiyet" terimi (m.106) arasinda sorumluluk bagi yoninden bir
ayrima gidilemeyece@i hususunun Kanun dizeyinde agikhgda kavusturulmasi ve kamuya
aidiyetin kategorik farklihgr (mulkiyet, sinirh ayni hak, sézlesmeye dayal kullanim vb.)
isleten kavramiyla bagddastigi stirece ayri bir sonu¢ dogurmayacag! hususlari g6z 6nlnde
bulundurulmus ve milkiyetin yaninda diger tiplerin de kapsanmasi amaciyla Karayollari
Trafik Kanununun degistirilmesi 6ngdrulen 110 uncu maddesinin birinci fikrasinda gecen
"Isleteni" ibaresinden sonra gelmek lizere " veya sahibi" ibaresi eklenmistir. Komisyon, bu
tir kazalarda, zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi hallerinde, farkh bir gérev kurali
uretilmesinin 6zel hukukun sagladigi daha avantajli duruma karsin, esitlik ilkesine aykiri
olacagi distncesiyle farkli bir diizenlemeye gitmemistir...” ifadelerine yer verilmistir.

2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun, 6099 sayili Kanun'un 14. maddesiyle
degistirilen 110. maddesinin birinci fikrasinin Anayasaya aykiri oldugu iddiasiyla agilan
davada, Anayasa Mahkemesinin 26/12/2013 tarih ve E:2013/68, K:2013/165 sayili
karariyla "itiraz konusu kural, trafik kazasinda zarar gorenin asker kisi ya da memur
olmasina, aracin askeri hizmete iliskin olmasina, kamu yada 0Ozel ara¢ olmasina veya
olayin hemzemin gecitte meydana gelmesi durumlarina goére farkli yargi kollarinda
gorilmekte olan 2918 sayili Kanun'dan kaynaklanan tim sorumluluk davalarinin adli
yargida goriilecegini 6ngérmektedir. Itiraz konusu diizenlemenin gerekgesinde de ifade
edildigi gibi, askeri idariyargi, idari yargi veya adli yargi kollar1 arasinda uygulamada var
olan yargi yolu belirsizligi giderilerek, sz konusu davalarla ilgili olarak yeknesak bir usdl
belirlenmektedir. Ayni tir davalarin ayni yargi yolunda ¢ozimlenmesi saglanarak davalarin
gorilmesi ve ¢ozimlenmesinin hizlandirildi§i, bu suretle kisa siirede sonug alinmasinin
olanakli kilindig§i ve bunun sz konusu davalarin adli yargida gorulecegi yolunda getirilen
dizenlemenin kamu yararina yonelik oldugu anlasiimaktadir." gerekgesiyle itiraz
reddedilmistir.

Ote yandan, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun “Olim veya viicut
bltlnlGgundn yitirilmesinden dogan zararlarin tazmini davalarinda goérev” bashkli 3.
maddesi, Anayasa Mahkemesinin 16/02/2012 tarih ve E:2011/35, K:2012/23 sayili karari ile
*“...Dava konusu kuralla, sadece kisinin viicut bitlinligine verilen maddi zararlar ile buna
bagli manevi zararlarin ve 6lim nedeniyle olusan maddi ve manevi zararlarin tazmini
konusu kapsama alinmakta ve bu tazminat davalarina bakma gorevi asliye hukuk
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mahkemelerine verilmektedir. Buna gore, ayni idari eylem ve islemler ile idarenin sorumlu
oldugu diger sebeplerden kaynaklanan zararlar kapsama alinmadigindan, sorumluluk
sebebi ayni olsa da bu zararlarin tazmini davalari idari yargida gorilmeye devam edecek,
bu durumda, idarenin ayni yapi icinde aldigi kararin bir béliminin idar? yargida bir
bolumiinun adli yargida goérulmesi yargilamanin batlnligund bozacaktir. Ayrica iki ayri
yargl kolunda gorulen davalarda, idarenin sorumluludu, bu sorumlulugun kapsami,
idarenin tazmin yikimliligu konularinda farkh sonuglara ulasilabilecektir. Esasen idare
hukukunda var olan hizmet kusuru ve kusursuz sorumluluk kavramlari, kisilerin gérdugu
zararlarin tazmininde kullanilan ve kisilerin idare karsisinda korunma kapsamini genisleten
kavramlardir. idare hukukunda, idarenin hicbir kusuru olmasa da sosyal risk, teror
eylemleri, fedakarligin denklestirilmesi gibi kusursuz sorumluluga iliskin kavramlara
dayanilarak kisilerin ugradifi zararlarin  tazmin edilmesi mimkiindiir. Ozel hukuk
alanindaki kusursuz sorumluluk halleri ise belirli konular icin dizenlenmis olup sinirhidir.
Idarenin idare hukuku esaslarina dayanarak tesis ettigi tartismasiz bulunan eylem ve
islemler ile idarenin sorumlu oldugu diger sebeplerden kaynaklanan zararlara iliskin
davalarin idari yargi yerlerinde goriilmesi gerektigi kuskusuzdur. Bu nedenle, yukarida
belirtildigi gibi ayni idari eylem, islem veya sorumluluk sebebinden kaynaklanan zararlarin
tazminine iliskin davalarin farkh yargi yerlerinde gorilmesinde kamu yarari ve hakli neden
oldugu sdylenemez...”” gerekgesiyle Anayasaya aykiri bulunarak iptal edilmistir.

110. maddede yapilan degisiklik ile “kamu araclarinin” verdigi zararlar nedeniyle
isletenin sorumluluguna iliskin olarak 2918 sayili Kanun’un amacina uygun bicimde adlIi
yargida gorim ve ¢Ozim esasi benimsenmis, bu ¢oziimiin adlIi ve idari yargi gorev ayrimina
iliskin anayasal kurallarla da uyum icinde oldugu vurgulanmis, dizenlemede, taslak ve
komisyon gerekcelerinde ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda, hizmet kusurundan
kaynaklanan hukuki uyusmazliklarin da bu kapsamda degerlendirilecegine yonelik herhangi
bir ifadeye yer verilmemistir.

Kamu tlzel kisilerinin, kamu hizmetlerine iliskin olmakla beraber 6zel hukuk
kurallarina gore, 6zel hukuk tizel kisisi gibi yaptigi eylem ve islemler ise 6zel hukuk alanina
iliskin oldugundan, bunlar idar? eylem ve islem olarak nitelendirilemezler. Kamu idare ve
kurumlarinin, egemenlik hakkinin bir temsilcisi olarak yaptigi faaliyetlerinde veya ondan
dogan eylemlerinde hizmet unsuru s6z konusu oldugu hélde, 6zel hukuk tizel kisisi olarak
ylratilen faaliyetler sirasinda meydana gelen zararlardan 6tira ilgili kamu tizel kisisinin
sorumlulugunun 6zel hukuk hiiktimleri ve ilkeleri uyarinca belirlenmesi gerekir.

2918 sayili Kanun'un, 6099 sayili Kanun ile degisik "Gorevli ve Yetkili Mahkeme"
bashkli 110. maddesinde "bu kanundan dogan sorumluluk davalari" ifadesiyle, 2918 sayili
Kanunda yer alan hukuki sorumluluga iliskin kurallarin uygulanacagi davalarla sinirli
bicimde gorevli yargi yerinin belirlendigi vurgulanmaktadir.

Karayollari Trafik Kanunu 13 kisimdan olusan bir kanundur ve her kisimda farkli
konular duzenlenmistir. "Hukuki Sorumluluk ve Sigorta” bashigini tasiyan 8. kisim da
4 bolime ayrilmis, I. bélimde isletenin hukuki sorumlulugu, 2. bélimde sigorta, 3.
bolumde 6zel durumlar ve 4. bélumde ortak hikimler dizenlenmistir. Sistematik agidan
bakildiinda, Kanun'un 110. maddesindeki gdreve iliskin dizenlemenin 8. kisimda
dizenlenen isletenin sorumluluguna iliskin olmasi gerekir. Dolayisiyla "bu Kanundan dogan
sorumluluk davalar1” ifadesinden kastedilen, Kanun'un 8. kisminda 85 ve devami
maddelerinde diizenlenen sorumluluklara iliskin davalar olup, bu davalarda adli yargi
gorevli kilinmistir. Kamu tuzel kisilerine ait araglarin sebep oldugu zararlara iligkin
sorumlulugu dizenleyen 106. maddenin de Ozel durumlari dizenleyen 3. boélimde yer
almasi, ardindan gelen 4. bélimdeki 110. maddenin sadece boyle bir sorumluluga (isletenin
sorumluluguna) iliskin gorev kuralini diizenledigini gostermektedir.

2577 sayili Idar? Yargilama Usdli Kanunu'nun 2. maddesinin (1-a) isaretli bendinde,
idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri
olduklarindan dolayi iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal
davalar! idari dava tirleriarasinda sayilimistir.

Idari islem; idarenin, hukuk aleminde degisiklik, yenilik doguran irade agiklamasi
olup, bir tasarruf veya kararin idari islem sayilabilmesi icin, idari makamca verilmis olmasi
ve idarenin, idare hukuku alaninda gordigu idari faaliyete iliskin olmasi gerekmektedir.
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Idari makamlarin, idari faaliyetin goriilmesi sirasinda kullandiklari kamu giicii ise, s6z
konusu makamlara, bireyler ile girdikleri iliskilerde, onlarin iradesinden bagimsiz bir
sekilde, hatta karsit iradelerine ragmen, tek yanli olarak hukuki sonuclar ve etkiler
yaratabilecek islemler yapabilme yetki ve yetenegi tanidifindan, kamu glclnin
kullaniimasindan dogan uyusmazliklarin idari yargi yerinde gérulmesi gerektigi aciktir.

Baska bir ifadeyle, idare hukuku kurallari icinde kamu hizmetinin yiratilmesi
amaciyla, kamu gucu kullanilarak tek yanli irade beyaniyla tesis edilen idari islemler, idari
eylemler veidari sdzlesmelerden dogan uyusmazliklar nedeniyle acilan davalarin gérim ve
¢6zUmd, idari yarginin gérev alaninda bulunmaktadir.

Olayda davaclya ait plakali aracin trafik tescili, idarenin Ustiin kamu glcline
dayall olarak tek yanl tesis ettigi idari islem mahiyetinde oldugundan, aracin trafik
tescilinin Emniyet Genel Mudurligu kayitlarindan 2918 sayili Kanunun 19. ve 20. maddeleri
uyarinca silinmesi isteminden dogan uyusmazhk bir sorumluluk davasi niteliginde
olmadigindan, 2577 sayih Kanunun 2. maddesinin (1-a) isaretli  bendi uyarinca
idari islemlerden dolayr kisisel ~menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal
davalari kapsaminda idari yargl merciince ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

SONUC : Aciklanan nedenlerle, 2247 sayili Kanunun 19. maddesi uyarinca
uyusmazhgin gérim ve ¢oziiminde idarf yarginin gérevli oldugu distnilmektedir."

8. Yargitay Cumbhuriyet Bassavcisi, uyusmazlikta idari yarginin gorevli oldugu
yonunde yazili dustince bildirmistir. Yazili distincenin ilgili kismi soyledir:

"Davact N. B. H. vekili tarafindan, maliki oldugu plakali araca gumruk
idaresi tarafindan el konulmasi ve aracin misaderesine karar verilmesi nedeniyle, aracin
tescil kaydinin iptal edilmesi istemiyle adli yargida acilan davanin, Ankara 9. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 10.12.2024 tarihli ve 2024/315 Esas, 2024/600 Karar sayili kesinlesen
karariyla, uyusmazhgin ¢6zumunin idari yarginin gorevine girdigi gerekgesiyle dava sarti
yoklugundan usulden reddi Uzerine, ayni istemle idari yargida agilan davada Ankara 9.
idare Mahkemesi tarafindan verilen 28.05.2025 tarihli ve 2025/752 E. saylll kararla, 2918
saylli Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 110. maddesinde yer verilen agik dizenleme
karsisinda, uyusmazhgin 6zel hukuk hikimlerine gére ¢ézimiinde adli yargi yerinin gérevli
oldugu gerekgesiyle 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda
Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi i¢in dosyanin Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi nedeniyle, goris ve dustince bildirilmesi icin
Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligi tarafindan gonderilen 2025/437 E. sayili dosya incelendi.

Bilindigi gibi, Anayasa'nin 125. maddesinde, idarenin her tirli eylem ve islemlerine
karsi yargi yolunun acik oldugu kurala baglanmistir.

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun “idari Dava Tiirleri ve idari Yarg
Yetkisinin Sinir” kenar baslikh 2. maddesinde, idari dava tiirleri: a) idari islemler
hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri
olduklarindan dolayi iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal
davalari, b) idari eylem ve islemlerden dolay! kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar
tarafindan acilan tam yargl davalari, ¢) Tahkim yolu 6ngoriilen imtiyaz sartlasma ve
sOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin yiruttlmesi igin
yaptlan her tirli idari s6zlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢itkan uyusmazliklara iliskin
davalar olarak sayiimistir.

Kamu kurumlarinca alinan idari kararlarin yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile kanuna aykiri olup olmadidinin yargisal denetiminin, 2577 sayili
Kanun'un 2. maddesinde ““idari dava tiirleri”” arasinda sayilan "idari islemler hakkinda
yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayi
iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalari” kapsaminda, idari
yargi yerlerince yapilacagi agiktir.

Ote yandan, 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 1. maddesinde; "Bu Kanunun
amacl, karayollarinda, can ve mal givenligi yoninden trafik dizenini saglamak ve trafik
glvenligini ilgilendiren tim konularda alinacak onlemleri belirlemektir." seklinde, 2.
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maddesinde; " Bu Kanun, trafikle ilgili kurallari, sartlari, hak ve yukimlalukleri, bunlarin
uygulanmasini ve denetlenmesini, ilgili kuruluslari ve bunlarin gorev, yetki ve sorumluluk,
calisma usulleri ile diger hikimleri kapsar. / Bu Kanun, karayollarinda uygulanir. Ancak
aksine bir hikim yoksa; /..../ Bu Kanun hikiumleri uygulanir” seklinde, 5. maddesinde;
"icisleri Bakanhginin gérev ve yetkileri sunlardir: / .... / f) Araclarin tescil islemlerini
yaparak belge ve plakalarini vermek. / ..." seklinde, 20. maddesinde; "Tescil streleri, satis
ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardir: / .... / b) Araclarin giris
islemlerini yapan gumrik idareleri bu durumu 15 giin icinde ara¢ sahiplerinin beyan
ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle yikimltdurler. / ¢) Tescil belgesi, aracin baskasina
satis veya devrine, hurdaya cikarilmasina veya aracta, yonetmelikte belirtilen niteliklerin
degismesine kadar gecerli sayihir. /..." seklinde, 22. maddesinin ikinci fikrasinda; "Birinci
fikrada sayilanlar disinda kalan bitin araclarin tescilleri, araca ait belgelerin
dizenlenmesi, kisisellestirilmesi, kisisellestirilen belgelerin basimi ve ilgililerine elden veya
posta aracih@i ile teslimi islemleri Emniyet Genel Mudirlugi veya bagh trafik tescil
kuruluslarinca yapilir. Emniyet Genel MudurlGgu; ilk tescili yapilacak araclarin tesciline
esas teskil edecek islemleri elektronik ortamda bilgi paylasimi yoluyla yapmak Uzere,
elektronik ortamda olusturdugu bir ay sure ile gecerli tescile iliskin gecici belgeyi basmak
ve arag sahibine vermek tizere kamu kurum veya kuruluslari ile gercek veya 6zel hukuk tiizel
kisilerini yetkilendirebilir. Yetkilendirilen bu gercek veya 06zel hukuk tizel Kisileri,
yapacaklari islemleri aralarinda diizenleyecekleri protokol cercevesinde baska gercek veya
Ozel hukuk tlizel kisilerine de yaptirabilirler. Araca ait kisisellestirilen belgelerin basimi ve
ilgililerine elden veya posta yoluyla teslimi, Emniyet Genel Mudurlugi tarafindan
belirlenen kamu kurum veya kuruluslari ile 6zel hukuk tiizel kisilerine de yaptirilabilir. Bu
islemlerin yapilmasina dair usGl ve esaslar yonetmelikte belirlenir." seklinde, 110.
maddesinde; ““Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araglarin sebebiyet
verdigi zararlara iliskin olanlari dahil, bu Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli
yargida gorilir. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra huikmiiniin uygulanmasini
onlemez. Hemzemin gecitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hikimleri
uygulanir. /...”” seklinde diizenleme mevcuttur.

Diger taraftan, 2918 sayili Kanun'a dayanilarak c¢ikarilmis olan Karayollari Trafik
Yonetmeligi'nde; araglarin tescil mecburiyeti, tescile yetkili kuruluglar, tescil i¢cin miracaat
etme ve bildirme mecburiyeti ile sireleri, tescil islemleri, yeni kayit, tescil belgesi ve
gecerliligi, motorlu arag trafik belgesi ve gecerliligi, satis ve devirler, satis veya devir islemi
yapilan araglarin tescil islemleri, ¢alinan araglar hakkinda yapilacak islemler ve ¢alman,
kaybedilen, kullanilamaz hale gelen, bilgileri degisen belge ve plakalar ile ilgili hususlar
ayrintili olarak dizenlenmistir.

Dava, davacinin maliki oldugu plakali araca gimrik idaresi tarafindan el
konulmasi ve aracin musaderesine karar verilmesi nedeniyle, aracin tescil kaydinin iptal
edilmesi istemiyle agiimistir.

Yukarida paylasilan mevzuat hikimlerine gore, araglarin trafige tescil edilmesi ve
sicillerinin tutulmasi, Emniyet Genel Midurlugune bagh olarak kurulan Trafik Hizmetleri
Baskanligi biinyesindeki Trafik Tescil Sube veya Biirolarinin gorevi ve yetkisinde olup, bu
sube ve bdirolarin, kanunla kendilerine verilen gorevleri yerine getirirken yaptiklari
islemlerin "idari islem™ niteliginde oldugu kuskusuzdur.

Tescil islemleri, yetki ve usulde paralellik ilkesi geregi de terkin islemlerini tesis etme
ve dlzenleme yetki ve gorevi, 2918 sayili Kanun'un 20. ve devami maddelerinde Emniyet
Genel Mudurlagune verilmistir. Bu duruma gore, davali idareye dava konusu aracin tescil
kaydinin iptali istemi ile yapilan miracaatin reddi (zerine aracin davaci adina goérilen
kaydinin trafik sicilinden terkini istemi ile acilan davanin temelinde, davali idarenin terkin
istemini yerine getirmemesinin bulundudu, davacinin amacinin davali idarece aracin
tescilden terkini yonlnde islem tesis edilmesini saglamak oldugu dikkate alindiinda,
uyusmazhgin ¢déziminde 2577 sayili Kanun'un 2. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi
kapsaminda idari yarginin gérevli oldugu sonucuna varilmistir.

Somut olayda uyusmazlik "Sorumluluk davasi" nitelijinde olmadigindan, 2918 sayili
Kanun'un 110. maddesinin uygulanma olanagi bulunmamaktadir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 08.04.2025 tarihli ve 2025/47 E., 2025/268 K. sayili
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kararinda da benzer hususlar vurgulanmistir.

Bu nedenle, Ankara 9. idare Mahkemesinin basvurusunun reddine karar verilmesi
gerekmektedir.

Geregi takdirlerinize sunulur."

1. ILGILI HUKUK
9. 2918 sayil Karayollari Trafik Kanunu’nun "Amag" baslikli 1. maddesi sdyledir:

"Bu Kanunun amaci, karayollarinda, can ve mal glivenligi yoninden trafik diizenini
saglamak ve trafik givenligini ilgilendiren tim konularda alinacak énlemleri belirlemektir."

10. 2918 sayih Kanun’un "Kapsam" baslkli 2. maddesi soyledir:

"Bu Kanun, trafikle ilgili kurallari, sartlari, hak ve yukumlilikleri, bunlarin
uygulanmasini ve denetlenmesini, ilgili kuruluglari ve bunlarin gorev, yetki ve sorumluluk,
calisma usulleri ile diger hukimleri kapsar.

Bu Kanun, karayollarinda uygulanir. Ancak aksine bir hikim yoksa;

a) Karayolu disindaki alanlardan kamuya acik olanlar ile park, bahge, park yeri, garaj,
yolcu ve esya terminali, servis ve akaryakit istasyonlarinda karayolu tasit trafigi icin
faydalanilan yerler ile,

b) Erisme kontrollli karayolunda ve para ddenerek yararlanilan karayollarinin kamuya
acik kesimlerinde ve belirli bir karayolunun baglantisini saglayan deniz, gol ve akarsular
uzerinde kamu hizmeti goren araglarin, karayolu araglarina ayrilan kisimlarinda da,

Bu Kanun hutktmleri uygulanir.”

11. 2918 sayili Kanun’un "icisleri Bakanhginin gérev ve yetkileri" bashkl 5.
maddesi soyledir:

"(Bashgi ile Birlikte Degisik: 6/12/2019-7196/39 md.)

igisleri Bakanliginin gérev ve yetkileri sunlardir:

a) Araglari, bu Kanuna gore araclarda bulundurulmasi gerekli belge ve gerecleri,
sUriclleri ve bunlara ait belgeleri, surlictlerin ve karayolunu kullanan diger Kisilerin
kurallara uyup uymadigini, trafik duzenlemelerinin ve cesitli tesislerin bu Kanun
hiikiimlerine uygun olup olmadigini denetlemek.

b) Duran ve akan trafigi diizenlemek ve yonetmek.

c) El koydugu trafik kazalarinda trafik kaza tespit tutanagi diizenlemek.

d) Trafik sucu isleyenler hakkinda tutanak dizenlemek, gerekli islemleri yapmak ve
takip etmek.

e) Trafik kazasi neticesinde hastalanan veya yaralananlarin bakimlarini saglayacak
tedbirlerin siiratle alinmasina yardimci olmak ve yakinlarina haber vermek.

f) Araglarin tescil islemlerini yaparak belge ve plakalarini vermek.

g) Sdriculerin belgelerini vermek.

h) Ulke capinda tasitlarin ve siirticiilerin sicillerini tutmak, bunlara iliskin teknik ve
hukuki degisiklikleri islemek, islettirmek, istatistiksel bilgileri toplamak ve degerlendirmek.

i) Trafik kazalarinin olus nedenleri ile ilgili tim unsurlari kapsayan istatistik verileri ve
bilgilerini toplamak, degerlendirmek, sonuclarina gore gereken onlemlerin alinmasini
saglamak ve ilgili kuruluslara teklifte bulunmak.

J) Hasar tazminati 6demelerini hizlandirmak amaciyla sigorta sirketlerince istenecek
gerekli bilgi ve belgeleri vermek.

k) Ayrica bu Kanunla ve bu Kanuna goére ¢ikarilmis olan yonetmeliklerle verilen diger
gorevleri yapmak.

Siruculere ait bilgilerde meydana gelebilecek degisiklikler ve araglar Uzerinde
meydana gelebilecek teknik veya hukuki degisiklikler ile haciz, rehin, ihtiyati tedbir ve belge
iptali gibi kisitlayici serhlerin; elektronik ortamda tutulan siciller Gzerine islenmesi ve
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kaldiriimasi islemleri, bu degisiklik veya serhlere karar veren yargi ve icra birimleri ile
kamu kurum veya kuruluslari tarafindan elektronik sistemle yapilabilir. Striici belgesi ve
tescil islemlerine esas teskil edecek bilgiler, icisleri Bakanligi tarafindan ilgili kamu kurum
veya kuruluslarindan elektronik sistemle temin edilebilir veya kanunlardaki istisnalar harig
olmak Uzere bu amacla sinirh olarak paylasilabilir. Bu fikraya iliskin usul ve esaslar
yonetmelikte belirlenir.

Bu maddedeki gorev, yetki ve sorumluluklara ait diger esaslar ile trafik kuruluslarinin,
calisma sekil ve sartlari, gorevlendirilecek personelin nitelikleri, se¢imi, ¢alisma usulleri,
gorev, yetki ve sorumluluklarina ait esaslar icisleri Bakanhginca cikarilacak yonetmelikte
belirtilir."

12. 2918 sayili Kanun'un "Araglarin satis, devir ve tescili ile bu islemlerle ilgili yetki
ve sorumluluk™ bashkli 20. maddesinin ilgili kisimlari séyledir:

" (Degisik: 18/1/1985 - KHK 245/7 md.; Degistirilerek kabul: 28/3/1985-3176/7 md.)

Tescil sureleri, satis ve devirler, noterlerin sorumlulugu ile ilgili esaslar sunlardir:

a) Arag sahipleri,

1. (Degisik: 13/2/2011-6111/55 md.) Tescili zorunlu ve ilk tescili yapilacak olan
araclarin satin alma veya gumriikten ¢ekme tarihinden itibaren ¢ ay icinde tescili icin;
bunlarin hurda durumuna gelmesi halinde ise bir ay i¢inde tescilin silinmesi icin ilgili trafik
tescil kurulusuna veya Emniyet Genel Mudurligunin belirleyecegi kamu kurum veya
kuruluslari ile gercek veya 6zel hukuk tiizel kisilerine basvurmak,

2. (Degisik: 2/4/1998 - 4358/3 md.) Tescilin yapilmasi veya silinmesi igin vergi kimlik
numarasi ile yonetmelikte belirtilen bilgi ve belgeleri saglamak,

Zorundadirlar.

(Ek cumle:12/2/2026-7574/2 md.) 22 nci maddenin ikinci fikrasi kapsaminda
yetkilendirilen kamu kurum veya kuruluslari ile gercek veya 6zel hukuk tiizel kisilerinin
satisini yaptigi ve ilk tescili elektronik ortamda gerceklestirilecek araglar icin bu bentteki l¢
aylhk stre uygulanmadan satis islemi sonrasinda u¢ is guni igerisinde tescil islemi
gerceklestirilir.

b) Araclarin giris islemlerini yapan gumrik idareleri bu durumu 15 gun i¢inde arag
sahiplerinin beyan ettikleri tescil kurulusuna bildirmekle ytkimltdurler.

c) Tescil belgesi, aracin baskasina satis veya devrine, hurdaya cikarilmasina veya
aragta, yonetmelikte belirtilen niteliklerin degismesine kadar gecerli sayilir.

d ) (Degisik: 24/12/2009-5942/1 md.) Tescil edilmis araclarin her gesit satis ve
devirleri, satis ve devri yapilacak aractan dolayr motorlu tasitlar vergisi, gecikme faizi,
gecikme zammi, vergi cezasl ve trafik idari para cezasi borcu bulunmadiginin tespit edilmesi
ve tasit tzerinde satis ve/veya devri kisitlayici herhangi bir tedbir veya kayit bulunmamasi
halinde, ara¢ sahibi adina duzenlenmis tescil belgesi veya trafik tescil kayitlari esas
alinarak noterler tarafindan yapilir. Noterler tarafindan yapilmayan her cesit satis ve
devirler gegersizdir.

Satis ve devir islemi, siciline islenmek Uzere (¢ isginl icerisinde ilgili trafik tescil
kurulusu ile vergi dairesine bildirilir. Bu bildirimle birlikte alici adina trafik tescil islemi
gercgeklesmis sayilir. Satis ve devir tarihi itibariyle, 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi
Kanunu hikimleri uyarinca eski malikin vergi mikellefiyeti sona erer, yeni malikin vergi
mukellefiyeti bagslar.

Yapilan satis ve devir islemi Uzerine noterler tarafindan yeni malik adina bir ay stireyle
gecerli tescile iliskin gecici belge diizenlenir.

197 sayili Kanunun 13 {inct maddesinde yer alan sorumluluk hikimleri sakh kalmak
kaydiyla, anilan maddede ve bu bentte yer alan isteme ve bildirmeleri elektronik ortamda
yaptirmaya ve bu konuda yukimlilik getirmeye, elektronik bildirmelere iliskin usul ve
esaslari belirlemeye Gelir idaresi Baskanli§i ve Emniyet Genel Midirligi yetkili olup, bu
kurumlar satis, devir ve tescile iliskin islemlerin gerceklestirilmesi igin gerekli elektronik
veri akisini saglarlar. Satis ve devir islemlerini yapanlar, bu islemler sirasinda edindikleri
bilgileri ifsa ettikleri takdirde Tirk Ceza Kanununun 239 uncu maddesi uyarinca
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cezalandirilirlar.

Satis ve devir islemlerinin bildiriminden itibaren bir aylik sire igerisinde ilgili trafik
tescil kurulusu veya Emniyet Genel Mudurliginin uygun gérdugi kamu kurum veya
kuruluslari tarafindan yeni malik adina tescil belgesi dlzenlenerek elden veya posta
aracihigiyla teslim edilir. Tescil belgesinin bir ay icerisinde teslim edilememesi halinde yeni
malike sorumluluk ylklenemez. .

Haciz, miisadere, zapt, buluntu, trafikten men gibi nedenlerle; icra midurlukleri, vergi
dairesi mudurlukleri, milli emlak mudurltkleri ile diger yetkili kamu kurum ve kuruluglar
tarafindan satisi yapilan araglarin satis tutanaginin bir érnegi aracin kayith oldugu trafik
tescil kuruluslarina (¢ isginl icerisinde gonderilir. Araci satin alanlar gerekli bilgi ve
belgeleri saglayarak ilgili trafik tescil kurulusundan bir ay icerisinde adlarina tescil belgesi
almak zorundadirlar. Alicilarin tescil belgesi almak igin siiresinde basvurmamalari halinde
bu araclari alicilari adina re’sen kayit ve tescil ettirmeye Emniyet Genel Mudirlugl
yetkilidir.

Bu bendin uygulanmasina iliskin usul ve esaslari belirlemeye icisleri ve Maliye
Bakanliklar yetkilidir..

13. 2918 sayili Kanun'un "Belge ve plaka vermeye yetkili kuruluslar” bashkli 22.
maddesinde; Yonetmelikte gosterilen esaslara gore, birinci fikrada bentler halinde sayilan
istisnalar haricinde kalan araglara iligskin tescile yonelik islemlerin Emniyet Genel
Mudarliga veya bagh trafik tescil kuruluslarinca yapilacagi, Emniyet Genel Mudurlagunin
ilk tescili yapilacak araclarin tesciline esas teskil edecek islemleri elektronik ortamda bilgi
paylasimi yoluyla yapacag! dizenlenmistir.

14. 2918 sayili Kanun'un "Gorevli ve Yetkili Mahkeme" baslikli 110. maddesinin
birinci fikrasi soyledir:

" (Degisik: 11/1/2011-6099/14 md.)

Isleteni veya sahibi Devlet ve diger kamu kuruluslari olan araglarin sebebiyet verdigi
zararlara iliskin olanlari dahil, bu Kanundan dodan sorumluluk davalari, adli yargida
goralar. Zarar gorenin kamu gorevlisi olmasi, bu fikra hiikminin uygulanmasini dnlemez.
Hemzemin gecitte meydana gelen tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hikimleri uygulanir.”

15. 2918 sayili Kanun'a dayanilarak 18/07/1997 tarih ve 23053 mdkerrer sayili
Resmi Gazetede yayimlanarak yurirlige giren Karayollari Trafik Ydnetmeligi’nin, davanin
acildigi tarihte ydrirlikte olan ancak 04/11/2025 tarih ve 33067 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Karayollari Trafik Yo6netmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 4.
maddesi ile yururlikten kaldirilan 28. maddesinde “Araclarin Tescil Mecburiyeti”; 29.
maddesinde “Tescile Yetkili Kuruluslar, Tescil icin Miracaat Etme ve Bildirme Mecburiyeti
ile Sureleri”’; 31. maddesinde “Yeni Kayit””; 32. maddesinde “Tescil Belgesi ve Gegerliligi’’;
33. maddesinde “Motorlu arag trafik belgesi ve gegerlili§i”’; “Tescile Dair Diger islemler”
ust bashigi altindaki 36. maddesinde “Satis ve Devirler’; 37. maddesinde “Satis veya devir
islemi yapilan araglarin tescil islemleri’’; 43. maddesinde “Calinan araclar hakkinda
yapilacak islemler’”; 44. maddesinde “Calinan, kaybedilen, kullanilamaz hale gelen, bilgileri
degisen belge ve plakalar” ile, bashgi ile birlikte degistirilen "Arac ve Suriiciilere iliskin
Verilerin Paylagimi™ baslikli 30. maddesinde ilgili hususlar ayrintili olarak diizenlenmistir.

16. 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun “idari dava tiirleri ve idari yargi
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yetkisinin siniri” bashkl 2. maddesi soyledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) idari dava tiirleri sunlardir:

a) (Iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayil
karari ile; Yeniden Duzenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) idar? islemler hakkinda yetki, sekil,
sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay iptalleri icin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalari,

b) idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan
acilan tam yargi davalari,

c) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu 6ngériilen imtiyaz sartlasma ve
sOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin ylrutilmesi igin
yaptlan her tirlii idari sozlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin
davalar.

2. idari yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile
sinirhidir. idari mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gérevinin kanunlarda
ve Cumhurbaskanhgl kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine
getirilmesini kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini
kaldiracak bigimde yargi karari veremezler.

3. (Mulga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

17. 2577 sayili Kanun'un "idari makamlarin siikutu" bashkl 10. maddesi soyledir:

"1. ilgililer, haklarinda idari davaya konu olabilecek bir islem veya eylemin yapilmasi
icin idari makamlara basvurabilirler.

2. (Degisik: 10/6/1994-4001/5 md.) Otuz gilin icinde bir cevap verilmezse istek
reddedilmis sayilir. ilgililer otuz giiniin bitti§i tarihten itibaren dava agma siresi icinde,
konusuna gére Danistaya, idare ve vergi mahkemelerine dava acabilirler. Otuz gunlik sure
icinde idarece verilen cevap kesin degilse ilgili bu cevabi, isteminin reddi sayarak dava
acabilecegi gibi, kesin cevabi da bekleyebilir. Bu takdirde dava agma suresi islemez. Ancak,
bekleme silresi basvuru tarihinden itibaren dort ayi gecemez. Dava acllmamasi veya
davanin siireden reddi hallerinde, otuz ginlik surenin bitmesinden sonra yetkili idari
makamlarca cevap verilirse, cevabin tebliginden itibaren altmis giin icinde dava acabilirler.

3. (Miilga: 10/6/1994-4001/5 md.)"

18. 2577 sayih Kanun'un "Ust makamlara basvurma baslikli 11. maddesi soyledir:

"1. iIgiIiIer tarafindan idari dava acilmadan 6nce, idari islemin kaldirilmasi, geri
alinmasi, degistirilmesi veya yeni bir islem yapilmasi tst makamdan, Ust makam yoksa
islemi yapmis olan makamdan, idari dava agma siresi iginde istenebilir. Bu basvurma,
islemeye baslamis olan idari dava agma suresini durdurur.

2. Otuz gun icinde bir cevap verilmezse istek reddedilmis sayilir.[8]

3. Istegin reddedilmesi veya reddedilmis sayilmasi halinde dava agma siiresi yeniden
islemeye baslar ve basvurma tarihine kadar ge¢cmis siire de hesaba katilir.

4. (Mulga: 10/6/1994-4001/6 md.)"

IV.INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

19. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Eyiip
SARICALAR, Bayram SEN, Déndii Deniz BiLiR, Mahmut BALLI, Bilal CALISKAN ve
Yiksel NAVDAR'In katihmlariyla yapilan 13/04/2026 tarihli toplantisinda; 2247 sayili
Kanun'un 27. maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare mahkemesince, anilan
Kanun'un 19. maddesine gére basvuruda bulunulmus oldugu, idari yargi dosyasinin ekinde
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adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi
bir noksanhk bulunmadigi anlasildiindan, gorev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

20. Raportor-Hakim Suleyman ARIDURU'nun davanin ¢éziminde idari yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi
Yakup BAL’In davada idari yarginin gorevli oldugu yolundaki sézli agiklamalari da
dinlendikten sonra, geregi gorusulip dasunaldu:

21. Dava, davacinin permi hakki ile getirdigi ancak hakkinda misadere karari
verilerek zilyetliginden ¢ikan ve akibeti bilinmeyen plakali aracin trafik tescil kaydinin
iptaline ve sicilden terkinine karar verilmesi istemiyle aciimistir.

22. Yukarida yer verilen mevzuat hikkiimlerine gore, araclarin trafige tescil edilmesi
ve sicillerinin tutulmasi, Emniyet Genel Mudurligine bagli olarak kurulan Trafik Hizmetleri
Baskanhgi bunyesindeki Trafik Tescil Sube veya Birolarinin gérevi ve yetkisinde olup, bu
sube ve burolarin, kanunla kendilerine verilen gorevleri yerine getirirken yaptiklari islemlerin
"idari islem" niteliginde oldugu anlasiimaktadir.

23. Tescil islemleri, yetki ve usulde paralellik ilkesi geregi de terkin islemlerini tesis
etme ve dizenleme yetki ve gorevi, 2918 sayili Kanun'un 20 ve devami maddelerinde
Emniyet Genel Mudurliglne verilmistir. Bu duruma gore, aracin davacl adina gorilen
kaydinin trafik sicilinden terkini istemi ile a¢ilan davanin temelinde, davali idarenin terkin
isteminin reddine iliskin kararinin bulunmasi gerektigi, davacinin amacinin davali idarece
aracin tescilden terkini yoninde islem tesis edilmesini saglamak oldugu dikkate alindi§inda,
uyusmazhgin ¢oziminde 2577 sayill Kanun'un 2. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi
kapsaminda idari yarginin gorevli oldugu sonucuna variimistir.

24. Somut olayda; davaci, permi hakki ile Glkeye soktugu plakali aracinin
uclincu Kisilere devredilmesi sonrasinda Ankara 1. Agir Ceza Mahkemesinin E.2003/179
sayili karari ile muisadere edildigini, aracin yaklasik 20 yildir zilyetliginde olmadigini
belirterek trafik sicilinden silinmesini talep etmistir. Uyusmazhgin konusu, davacinin izerine
kayitl aracin tescil kaydinin dizeltilmesi olup, s6z konusu islem Motorlu Tasitlar Siciline
iliskin tescil yetkisi kapsaminda idarenin gorev alanina girdiginden, uyusmazligin gérim ve
¢cozuminde idari yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir.

25. Her ne kadar Uyusmazlik Mahkemesinin 6ntine gelen ve trafik tescil islemlerine
dayali olarak acilan tazminat/sorumluluk davalarinda Mahkememizce 2918 sayili Kanun’un
5, 20, 22. maddeleri ve 2918 sayili Kanun’un uygulanmasina yonelik Karayollari Trafik
Yonetmeliginin 29, 30 ve 31. maddeleri geregince inceleme ve degerlendirme yapilmasi
gereken uyusmazliklarin; 2918 sayili Kanun'un 19/01/2011 tarihinde yurlrlige giren 110.
maddesi geregince adli yargl yerinde goérilmesi yoninde kararlar verildigi, s6z konusu
kararlara konu olaylarda davacilarin davali idarenin sorumlulugundan kaynaklanan
zararlarinin tazminini talep ettikleri ve bu nedenle olaylarin 2918 sayili Kanun’un 110.
maddesinde belirtildigi sekilde Kanun'un uygulanmasindan dogan sorumluluk davasi
kapsaminda degerlendirildigi acik ise de ; eldeki davada davacinin davali idareden belirli bir
islemin yapilmasi istemiyle 2577 sayili Kanun kapsaminda bir talepte bulundugu
goraldaginden, Mahkememizin diger kararlari ile is bu dava dosyasinin ayni mahiyette
olmadigi ve kararlar arasinda bir ¢eliski bulunmadiginin belirtilmesinde fayda gérulmektedir.
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26. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Ankara 9. idare
Mahkemesinin 28/05/2025 tarih ve E.2025/752 sayili basvurusunun reddine karar vermek
gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde iDARI YARGININ GOREVLiI OLDUGUNA,

B. Ankara 9. id_are Mahkemesinin 28/05/2025 tarih ve E.2025/752 sayili
BASVURUSUNUN REDDINE,

13/04/2026 tarihinde, OY BIRLIiGi ile KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Eylp Bayram Dondu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Mahmut Bilal Yiksel
BALLI CALISKAN NAVDAR
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