T.C. OZET: 2918 sayili Kanun’un 44/1-b ve 48/5.

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddeleri uyarinca verilen idari para cezalari
ile Ek 17. maddesi uyarinca diizenlenen aday
ESAS NO : 2025/486 striicti belgesinin iptali islemine karsi acilan
KARAR NO : 2025/584 davanin, 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun
KARAR TR : 22/09/2025 3. maddesi ve ayni Kanun’un 27. maddesinin
sekizinci  fikrast  hikmd  bir  arada
degerlendirildiginde IDARI YARGI

YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci : M. M.
Davali : Izmir Valiligi
Vekilli : Av. M. K.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacl, izmir Trafik Denetleme Sube Mudiirligii Trafik Diizenleme ve Denetleme Biiro
Amirligince yapilan denetim sirasinda, 1,01 promil alkolli olarak ara¢ kullandigindan ve 2918
sayill Kanun'un 44/1-b ve 48/5. maddelerini ihlal ettiginden bahisle, adina diizenlenen 13/10/2024
tarih ve AA seri 0477232 sira sayili 182 giun sureyle sirlcl belgesi geri alma tutanagi ile
13/10/2024 tarih ve MB seri 49186474 sira sayil trafik idari para cezasi karar tutanaginin iptali
istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Izmir 5. Sulh Ceza Hakimligi 19/09/2024 tarih ve D. is. 2024/9660 sayil karari ile
izmir Trafik Denetleme Sube Mudirliiguniin 13/10/2024 tarihli AA 0477232 seri nolu trafik
siriicu belgesi geri alma tutanagi, ve MB-49186474seri ve sira nolu idari para cezas! tutanagina
muteriz tarafindan yapilan itiraz basvurusunun 5326 Sayili Kanun'un 28/1-b maddesi uyarinca
usulden reddine karar vermis ve karar kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

" .Itiraz basvurusunda bulunan 15/10/2024 tarihli dilekgesinde 6zetle; izmir Bolge Trafik
Denetleme Sube Mudurliginin 13/10/2024 tarihli AA 0477232 seri nolu trafik strtict belgesi geri
alma tutanagi, ve MB-49186474seri ve sira nolu idari para cezasi tutanaginin usul ve yasaya
aykirt oldugunu belirterek hakkinda duzenlenen idari yaptirim kararinin kaldirilmasina karar
verilmesini talep etmistir.

Idare tarafindan cezaya miistenidat bilgi ve belgeler gonderilmis olup; 13/10/2024 giini
trafik ekibi gorevlileri tarafindan yapilan trafik kontrolleri esnasinda usuliine uygun olarak
durdurularak teknik alkolmetre cihazi ile alkol 6lcimi sonucunda 1.01 promil alkolli olarak arag
kullanan aday suriici M. M. hakkinda MB-49186474seri ve sira nolu idari para cezasi tutanagi
ile 2918 Sayili Karayollari Trafik Kanunun 48/5 ( hususi otomobil disinda kalan diger araclari
0,20 promil Gzerinde alkolli kullanmak ) maddesince 6439 TL ayni kanunun 44/1-B ( arag
kullanirken siirtict belgesini yaninda bulundurmamak ) maddesince 1506 TL trafik cezasi karar
tutanagi ile AA 0477232 seri numaral suriic belgesi geri alma tutanagi tanzim edildigi, itiraz
edenin aday slrici olmasi sebebiyle suriicii belgesinin daimi olarak geri alinmasina karar
verildigi Hakimligimize bildirilmistir.

Basvuru dilekcesi ve ekleri ile dosya kapsami bir bitiin olarak incelendiginde; Uyusmazlik
Mahkemesi Baskanliginin 20/05/2019 tarih 2018/900 esas ve 2019/367 karar sayili karari ile,
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"...Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la degisik 3. maddesi ve ayni Kanunun 27.
maddesine 5560 sayili Kanun’la eklenen sekizinci fikra hikmi bir arada degerlendirildiginde,
2918 sayili Kanun’un 48. maddesinin besinci fikrasi uyarinca verilen idari para cezasi ile aday
stirticti belgesinin iptaline karsi agilan davanin ¢éziiminde idari yargi yerinin gorevli oldugu..."
seklindeki karari birlikte degerlendirildiginde; muterize idari yarginin gorev alanina giren aday
sriich belgesinin iptali hususunda idari yaptirim uygulandijindan 5326 sayili kanunun 27/8
maddesi kapsaminda itirazin idari yargi merciinde incelenmesi gerektigi ve yapilan itiraz
hakimligimiz gorevinde bulunmadigindan; itirazin gérev yoniinden usulden reddine..."

3. Davacl bu kez, adli yargi yerindeki taleplerine ilaveten suriicti belgesinin daimi olarak
geri alinmasi isleminin de iptali istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

B. idari Yargida

4. izmir 7. idare Mahkemesi 30/01/2025 tarih ve E.2024/1510, K.2025/27 sayili karari ile,
davanin esastan reddine karar vermis, davacinin karari istinaf etmesi (izerine izmir Bélge Idare
Mahkemesi Yedinci idari Dava Dairesi 10/06/2025 tarih ve E.2025/729, K.2025/1190 sayili karari
ile 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 5. fikrasi uyarinca istinaf
basvurusunun kabuliine, istinafa konu izmir 7. idare Mahkemesinin 30/01/2025 tarih ve
E.2024/1510, K.2025/27 sayih kararinin kaldiriimasina, yeniden bir karar verilmek tizere dosyanin
mahkemesine gonderilmesine, 2577 sayili Kanun'un 45. maddesinin 6. fikrasina gore kesin olarak
karar vermistir.

5. izmir 7. idare Mahkemesi 10/07/2025 tarih ve E.2025/1111 sayili karart ile, davanin
adli yarginin gorev alanina girdigi gerekgesiyle, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli
yargl yerinin belirlenmesi igin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya
incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Davact M. M. tarafindan, " " plakali motorlu bisikleti (marti scooters) yasal sinirin
lzerinde alkolli olarak kullandi§i gerekcesiyle aday surlici belgesinin Karayollari Trafik
Yonetmeliginin Ek 3. maddesinin 1/e bendi uyarinca daimi olarak iptal edilmesine iliskin
13/10/2024 tarih ve AA-0477232 seri sira numaral islem ile 2918 sayili Kanun'un 48/5 maddesi
uyarinca 6.439,00.-TL ve 44/1-B maddesi uyarinca da 1.506,00.-TL olmak uzere toplam
7.945,00.-TL para cezasi verilmesine iliskin 13/10/2024 tarih ve MB-49186474 seri sira numarali
islemin iptali istemiyle iZMiR VALILIGI'ne karsi agilan davada; savunma dilekgesi ile eki bilgi ve
belgeler incelendiginde davacinin aday siriici olmasi nedeniyle yasal sinirin (izerinden alkolli
arac kullandigindan bahisle suricl belgesinin daimi olarak iptal edildiginin anlasildigi, ayrica
sliriict belgesi iptal detaylarindan da aday surtcl belgesinin daimi olarak iptal edildigi acik
oldugundan bu durum da g6z éninde bulundurularak gérev yoniinden bir sorun gortilmemis olup
isin esasi yonlnden yapilan de@erlendirme neticesinde Mahkememizin 30/01/2025 tarih ve
E:2024/1510, K:2025/27 sayili karari ile "davanin reddine" karar verildigi, bu karara karsi
yapilan istinaf bagvurusu neticesinde ise izmir Bolge idare Mahkemesi 7. idari Dava Dairesinin
10/06/2025 tarih ve E:2025/729, K:2025/1190 sayili kesin karariile; "...davaci tarafindan adli ve
idari yargi yerlerinde 13/10/2024 tarih ve MB-49186474 seri sira numarali islem ile 13/10/2024
tarih ve AA-0477232 numaral surlci belgesinin gecici olarak geri alinmasi islemlerinin dava
konusu edildigi, sulh ceza hakimligince yapilan yargilama neticesinde "davacinin aday suricu
olmasi nedeniyle, suriici belgesinin daimi olarak iptal edilmesi nedeniyle™ idari yargi yerinin
gorevli oldugu gerekcesiyle gorevsizlik karari verildigi, adli ve idari yargi yerinde acilan dava
dilekceleri incelendiginde, davacinin idari para cezasi ve surlici belgesinin geri alinmasi islemini
uyusmazlik konusu yaptidi, yine davali idare tarafindan davacinin sirticii belgesinin geri alinmasi
isleminden sonra PolNet sisteminde yapilan striict belgesi sorgulamasi sirasinda davacinin aday
siriict oldugunun anlasiimasi tzerine bu defa suriicu belgesinin iptal edildigi belirtilmis ise de,
daval idarece bu hususa iliskin yeni bir islem tesis edilip davaciya teblig edildigine iliskin dava
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dosyasinda bir bilgi ve belge mevcut olmadigi gibi davaci tarafindanbu neviden bir iptal isleminin
dava dilekgesinde dava konusu yapilmadi§i anlasiimaktadir..." gerekgesiyle istinaf bagvurusunun
kabul edilerek gorevli yargi yerinin belirlenmesi igin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmek Uzere Mahkememize gonderilmesi Uzerine Mahkememizin isbu esas sayisina
kaydedilen dava dosyasl incelenerek isin geregi gorusuldu:

Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin trafikte seyir halinde iken, kolluk gdrevlilerince
durdurularak kendisine alkol tarama cihazina Ufleme suretiyle alkol tespitinin yapilacaginin
sdylendigi ve alkolmetre cihazina uflemesinin talep edildigi, yapilan alkol 6l¢liminde 1.01 promil
alkolli oldugunun tespit edilmesi Uzerine davacinin 13/10/2024 tarih ve MB-49186474 seri sira
numarali islem ile 2918 sayili Kanun'un 48/5. maddesi uyarinca 6.439,00.-TL ve 44/1-B maddesi
uyarinca da 1.506,00.-TL olmak lzere toplam 7.945,00.-TL para cezasi ile tecziye edildigi, yine
ayni birim tarafindan 13/10/2024 tarih ve AA-0477232 seri sira numarali islem ile 2918 sayili
Kanun'un 48/5 maddesi uyarinca davacinin surticii belgesinin 6 ay (182 giin) gegici sure ile geri
alindigi; diger taraftan davali idarenin cevap dilekgesinde, PolNet sisteminde yapilan suricl
belgesi sorgulamasinda davacinin aday siricl oldugunun tespit edilmesi tizerine AA0477232 seri
numarali slrici belgesi geri alma tutanagina istinaden Karayollari Trafik Kanununun 48.
maddesi ve Karayollar1 Trafik Yonetmeliginin Ek-3. maddesi uyarinca siriici belgesinin daimi
olarak iptaline yonelik islem yapildiginin belirtildigi, davaci tarafindan 13/10/2024 tarih ve
MB-49186474 seri sira numarah islem ile 13/10/2024 tarih ve AA-0477232 numaral slricu
belgesinin gegici olarak geri alinmasi islemlerinin iptali istemiyle acilan davada izmir 5. Sulh
Ceza Hakimliginin 19/09/2024 tarih ve Degisik Is N0:2024/9660 sayili karari ile "davacinin aday
strtich olmasi nedeniyle, siriict belgesinin daimi olarak iptal edilmesi nedeniyle" idari yargi
yerinin gorevli oldugu gerekcesiyle gorevsizlik karari verildigi, hem adli yargidaki dava dilekgesi
hem de isbu davaya esas dava dilekgeleri incelendiginde, davacinin idari para cezasi ve siricu
belgesinin geri alinmasi islemini uyusmazlik konusu yaptigi, yine davali idare tarafindan
davacinin striict belgesinin geri alinmasi isleminden sonra PolNet sisteminde yapilan surici
belgesi sorgulamasi sirasinda davacinin aday siriic oldugunun anlasiimasi lzerine bu defa
striicl belgesinin iptal edildigi belirtilmis ise de, davali idarece bu hususa iliskin yeni bir islem
tesis edilip davaciya teblig edildigine iliskin dava dosyasinda bir bilgi ve belge mevcut olmadigi
gibi davaci tarafindan bu neviden bir iptal isleminin dava dilekgesinde dava konusu yapiimadigi
anlasiimaktadir.

Bu haliyle, bakilan davanin 2918 sayili Kanunun 48 maddesi uyarinca davaci hakkinda
diizenlenen siirlicii belgesinin gecici olarak geri alinmasina iliskin tutanagin ve davaci adina
verilen idari para cezalarinin iptali istemiyle acildiginin kabulil gerekmektedir.

Bu duruma gore; isbu davanin konusunu teskil eden davaciya uygulanan suricl belgesinin
gegici olarak geri alinmasina dair tutanak ile idari para cezalarinin 5326 sayili Kanun’un 16.
maddesinde belirtilen idari yaptirim turlerinden olduklari, 12/07/2013 tarih ve 6495 sayili
Kanun’un 20. maddesiyle 2918 sayili Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile maddenin
yeniden duzenlendigi ve bu kararlara karsi kanun yoluna iliskin bir duzenlemeye yer
verilmediginin anlasildigindan Kabahatler Kanununun degisik 3. maddesi ve ayni Kanunun 27.
maddesinin birinci fikrasi bir arada degerlendirildiginde, 2918 sayili Kanun’un ilgili maddeleri
uyarinca, suricu belgesinin gecici sure ile geri alinmasi islemi ile idari para cezalarina karsi
actlan davanin ¢dzimiinde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir..."

6. izmir 7. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca gérevli yargi
yerinin belirlenmesi i¢in adli ve idari yargi dava dosyalarinin asillari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

7. 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun "Genel kanun niteligi* bashkli 3. maddesi soyledir:

“(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)
(1) Bu Kanunun;
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a) idarf yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikiimleri, diger kanunlarda aksine
hikim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hikimleri, idar? para cezasi veya mulkiyetin kamuya gecirilmesi yaptirimini
gerektiren batun fiiller hakkinda,

uygulanir.”

8. 5326 sayili Kanun'un "Yaptirim tirleri* baslikli 16. maddesi soyledir:

"(1) Kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idar? yaptirimlar, idari para cezasi ve idari
tedbirlerden ibarettir.

(2) idari tedbirler, miilkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir."

9. 5326 sayil Kanun'un "Sakli tutulan hikimler" baslikli 19. maddesi soyledir:

“(1) Diger kanunlarda kabahat karsiliginda éngdralen belirli bir siire icin;

a) Bir meslek ve sanatin yerine getirilmemesi,

b) isyerinin kapatiimasi,

c¢) Ruhsat veya ehliyetin geri alinmasi,

d) Kara, deniz veya hava nakil aracinin trafikten veya seyriiseferden alikonulmasi,

gibi yaptirimlara iliskin hiikiimler, ilgili kanunlarda bu Kanun hikimlerine uygun degisiklik
yapilincaya kadar sakhdir

10. 5326 say1h Kanun'un “Basvuru yolu™ bashkli 27. maddesinin 1. ve 8. fikralari soyledir:

“(1) idar? para cezasi ve milkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idar? yaptirim kararina
karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en ge¢ onbes giin icinde, sulh ceza
mahkemesine basvurulabilir. Bu siire i¢inde basvurunun yapiimamis olmasi halinde idari yaptirim
karari kesinlesir.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni kisi
ile ilgili olarak idar? yarginin gérev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde; idar?
yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialari bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi
merciinde goralar .”

11. 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun “Adres degisikliklerinin bildirilmesi ve
strlci belgelerinin tasinmasi zorunlulugu:” bashkli 44. maddesi soyledir:

“Surtci belgesi sahipleri:

a) Ikamet adresi degisikliklerini belgeyi veren kurulusa otuz giin iginde bildirmek,

b) Arac kullanirken suriict belgelerini yanlarinda bulundurmak ve yetkililerin her isteyisinde
gostermek,

Zorundadirlar.

(Degisik: 21/5/1997-4262/4 md.) Bu madde hikiimlerine uymayan surictler, 3 600 000 lira
para cezasl ile cezalandirilirlar.”

12. 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu’nun *“Alkol, uyusturucu veya uyaricl
maddelerin etkisi altinda arag suirme yasagi:” bashkli 48. maddesinin 5. ve 12. fikralari soyledir:

““(Degisik: 24/5/2013 - 6487/19 md.)"

Yapilan tespit sonucunda 0.50 promilin Gzerinde alkollii olarak ara¢ kullandigi tespit edilen
siricller hakkinda, fiili bir su¢ olustursa bile,700 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve sirlcil
belgesi alti ay sdreyle geri alinir. Hususi otomobil disindaki araclari alkollli olarak kullanan
stricller bakimindan promil alt sinirt 0.21 olarak uygulanir. Alkolli olarak ara¢ kullanma
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nedeniyle slrict belgesi geri alinan kisiye, son ihlalin gerceklestigi tarihten itibaren geriye dogru
bes yil iginde; ikinci defasinda 877 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve siiriict belgeleri iki yil
siireyle, ¢ veya ugcten fazlasinda ise,1.407 Turk Lirasi idari para cezasi verilir ve siiriict belgeleri
her seferinde beser yil stireyle geri alinir. Strticii belgelerinin herhangi bir nedenle gegici olarak
geri alinmis olmasi halinde belirtilen slreler, gecici alma stiresinin bitiminde baslar.

Surtcl belgelerinin gecici geri alma islemleri bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan
gorevliler tarafindan yapihr.”

13. 2918 sayili Kanun’un “Sdrlci belgelerinin geri alinmasinda ve iptalinde yetki”
baslikli 112. maddesi soyledir:

“(Degisik: 12/7/2013-6495/20 md.)

Bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevlilerin ve trafik tescil kuruluslarinin
yetkilendirildigi haller hari¢ olmak Uzere, slrtcu belgelerinin geri alinmasina ve iptaline sulh
ceza mahkemeleri karar verir.

Bu Kanunun 51 inci maddesinin ihlali ve 118 inci maddesinin ikinci ve tgtinct fikralarinda
yazili 100 ceza puanini doldurmak’ eylemi nedeniyle siirlicii belgelerinin geri alinmasinayine bu
Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevliler yetkilidir.

Surlcl belgelerinin gecici olarak geri alinmasi veya iptaline dair verilen kesinlesmis
mahkeme karari ornekleri, slricdlerin sicillerine islenmek Uzere mahkemelerce ilgili trafik
birimlerine gonderilir.

Bu Kanuna gore gorilen davalar, diger kanunlara gore goriilen davalarla birlestirilemez.

Askeri araclari suren kisiler ile asker kisilerin bu Kanunda yazili suglarla ilgili davalarina da
bu mahkemelerde bakilir.

Askeri gorev ve hizmetlerin ylratilmesi sirasinda askeri ara¢ strdculerinin asker Kisilere
karsi isledikleri trafik kazalariyla ilgili suclarda 25/10/1963 tarihli ve 353 sayili Askeri
Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu hikimleri sakhdir.”

14. 2918 sayill Kanun'un ““‘Aday sirtculuk™ baslikhi Ek 17. maddesi soyledir:

"(Ek: 12/7/2013-6495/22 md.)

Ik defa siiriicti belgesi alanlar en az bir yil siire ile aday siriicii olarak kabul edilirler.

Aday siricilugin siresi, aday siruculerin surlcl belgelerinin iptal edilme ve yeniden
siriicl belgesi alma sartlari ile diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.

Aday suriculerle ilgili olarak yonetmelikte belirtilen iptal edilme sartlarinin olusmasi
halinde, bu Kanunun 6 nci maddesinde sayilan gorevliler tarafindan strticii belgeleri iptal edilir.”

15. 17/04/2015 tarihli ve 29329 sayili Resmi Gazete'de Yayimlanan Karayollari Trafik
Yonetmeliginin ““Aday struculuk’ bashkli Ek 3. maddesi soyledir:

“(Ek:RG-17/4/2015-29329) Bu maddenin yururluge girdigi tarihten itibaren ilk defa suriici
belgesi alanlar ile herhangi bir sebeple slriictu belgesi iptal edilmis olup da yeniden surici
belgesi alanlar, belgenin alindigi tarihten itibaren iki yil siireyle aday strtci olarak kabul edilir.

Aday siruculik stresi icerisinde 2918 sayili Kanunun;

a) 47 nci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin ¢ kez ihlal edilmesi,

b) 48 inci veya 118 inci maddelerine istinaden surticl belgelerinin geri alinmasi,

¢) 51 inci maddesinin (¢ kez ihlal edilmesi,

¢) 53 Uncl maddesinin ikinci fikrasinin ¢ kez ihlal edilmesi,

d) 74 Uncl maddesinin (¢ kez ihlal edilmesi,

e) Koruyucu tertibatin kullanilmasi ile ilgili 78 inci maddesinin i¢ kez ihlal edilmesi
hallerinden herhangi birinin gerceklesmesi veya arag cinsine bakilmaksizin 0,20 promilin zerinde
alkolli olarak ara¢ kullanildiginin tespit edilmesi veya toplam 75 ceza puaninin asiimasi
durumunda stiriict belgesi trafik gorevlilerince iptal edilir.

Belgesi iptal edilenlerin tekrar sirlcl belgesi alabilmeleri igin; stricu kurslarina devam
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etmeleri ve yapilan sinavlarda basaril olarak motorlu tasit strticiisu sertifikasi almalari gerekir.
Bu kisilerin sturictu kurslarinda egitime bagslayabilmeleri icin tabi tutulacaklari psiko-teknik
degerlendirme ve psikiyatri uzmani muayenesi sonucunda surtctluge engel hali bulunmadigini
gosterir belgenin surlcl kursuna ibrazi ve varsa iptal nedenlerinde yer alan geri alma sureleri
kadar zamanin gecmis olmasi zorunludur.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

16. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC’in Baskanhginda, Uyeler Nilgiin TAS,
Dojan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 22/09/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayih Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine
gore basvuruda bulunulmus oldugu, idari yargl dosyasinin ekinde adli yargil dosyasi ile birlikte
Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iligskin herhangi bir noksanlhik bulunmadigi
anlasildigindan, gorev uyusmazhginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

17. Raportdr-Hakim Suleyman ARIDURU’nun, davanin ¢6ziimiinde idari yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibranim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada
idari yarginin goérevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorusulip
distnuldi:

18. Dava, alkolli olarak ve slrlcu belgesini yaninda bulundurmadan ara¢ kullandigindan
bahisle davacinin 2918 sayili Kanun’un 44/1-b ve 48/5. maddeleri uyarinca adina diizenlenen
13/10/2024 tarih ve AA seri 0477232 sira sayil 182 giin sureyle suriicl belgesi geri alma tutanagi
ile 13/10/2024 tarih ve MB seri 49186474 sira sayil trafik idari para cezasi karar tutanaginin iptali
istemiyle acilmistir.

19. Uyusmazlik Mahkemesince, 2918 sayili Kanun’un 12/07/2013 tarihli ve 6495 sayili
Kanun’un 20. maddesi ile yapilan degisiklikten 6nceki 112. maddesi ve 5326 sayili Kanun birlikte
incelendiginde, 2918 sayili Kanun’un, bu Kanun’daki suclarla ilgili davalara bakacak mahkemeler
ve yetkilerinin duzenlendigi 112. maddesi uyarinca, surtci belgelerinin gecici olarak geri
alinmasina iliskin davalarin sulh ceza mahkemelerinin gérevine dahil edilmedigi ve 5326 sayili
Kanun’un 19. maddesinde, diger kanunlarda kabahat karsiliginda éngorilen belirli bir sure icin
ehliyetin geri alinmasina iliskin huktumlerin gecici istisnalar icinde sayildigi dikkate alindiginda;
striicu belgelerinin gecici olarak geri alinmasina iliskin davalara bakma gorevinin idare
mahkemesine ait oldugu sonucuna varilmis iken; 2918 sayili Kanun’un 112. maddesinde yapilan
yeni diizenleme ile Kanun’da yer alan gdreve iliskin maddenin degistirildigi ve idari yaptirimlarla
ilgili Kabahatler Kanunu htkimlerine uygun degisikligin yapildigi sonucuna varilmis, 5326 sayili
Kanun’un “Sakh tutulan hukidmler” bashgini tasiyan 19. maddesinde, “diger kanunlarda kabahat
karsiliginda ongorilen belirli bir sure icin, ..... ehliyetin geri alinmasi, ....... gibi yaptirimlara
iliskin huktmler, ilgili kanunlarda bu Kanun hikimlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar
saklidir” denilerek, ilgili kanununda, bu Kanun hiukiumlerine uygun degisiklik yapilincaya kadar
sakli tutulan, baska bir deyisle, belirtilen istisnalar icinde sayilan yaptirimlardan biri olan ehliyetin
geri alinmasina iliskin hikmtin, 12/07/2013 tarihli ve 6495 sayili Kanun’un 20. maddesiyle, 2918
saylli Kanun’un 112. maddesinde yapilan degisiklik ile yeniden diizenlendigi ve bu karara karsi
kanun yoluna iliskin bir dizenlemeye yer verilmedigi gozetilerek, siriici belgesi geri alma
tutanaginin iptali istemiyle yapilan itirazlarin adli yargi yerinde gorilecegine karar verilmistir.
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20. Dava dosyalarinin incelenmesinden, izmir Trafik Denetleme Sube Midiirligii Trafik
Dizenleme ve Denetleme Biro Amirligince yapilan denetim sirasinda, aday siiriicii belgesi sahibi
davaci adina, alkolli olarak ara¢ kullandigindan bahisle, 2918 sayili Karayollari Trafik
Kanunu’nun 48/5. maddesi uyarinca 13/10/2024 tarih ve AA seri 0477232 sira sayih 182 giin
streyle "Sirlci Belgesi Geri Alma Tutanagi” yaninda, ayrica, aday sirtici olmasi nedeniyle AA
seri 47732 sira numarali gecici olarak sirlci belgesi geri alma tutanagdi ile siricl belgesinin
bilgisayar kayitlarina daimi sireyle iptal edildigi bilgisinin eklendigi dosya kapsaminda bulunan
06/12/2024 tarihli "surtci belgesi iptal detaylar1” baslikli belgeden anlasiimistir.

21. Konuya iliskin olarak izmir Valiligi, il Emniyet Mudirligince izmir 7. idare
Mahkemesine sunulan 11/12/2024 tarih ve 2024/554 sayili yazida, "surlcu belgesine el
konulamadi§indan aday surlici olmasi nedeniyle AA seri 47732 siranumarali gecici olarak siriicti
belgesi geri alma tutanagi ile siirtict belgesinin bilgisayar kayitlarina daimi siireyle iptal edildigi
bilgisinin eklendigi* hususlari belirtilmistir.

22. Davacinin adli yargi yerinde verdigi dilekgesinde "MB seri, 49186474 sira numaral
trafik idari para cezasi tutanaginin ve para cezasinin iptaline karar verilmesini ve ehliyetime
getirilen 6 aylik ara¢ kullanmama kisitlama kararinin kaldiriimasini*, idari yargi yerinde verdigi
dilekcesinde "siirtict belgemin gecici olarak el konulmasi ve daimi olarak geri alinmasi isleminin,
strtici belgemi yanimda bulundurmamaktan kaynaklanan idari para cezasinin ve alkolli arac
kullanmaktan dolayi kesilen idari para cezasinin kaldirilmasina™ talep ettigi, adli yargi yerinde
acik bir sekilde "aday strict belgesinin daimi olarak geri alinmasi isleminin iptali" seklinde bir
ifadeye yer vermedigi gorilmekte ise de, aday surict olan davacinin alkolli olarak arag
kullandiginin saptandigindan bahisle, strticti belgesinin 182 giin suireyle gegici olarak geri alinmasi
yaninda, ayni tarihli, Aday Siiriiciiniin Belgesinin iptaline Dair islemin de tesis edildigi, dolayisiyla
her iki yaptirimdan ayni anda haberdar oldugu ve dava dilekcelerinde ortak sekilde sirtcu
belgesinin geri alinmasi isleminin iptalini talep ettigi dikkate alindiginda uyusmazligin, “davacinin
aday sirucu belgesinin daimi olarak geri alinmasi isleminin iptali" seklinde kabuli gerektigi
degerlendirilmistir.

23. Yukarida anlatilan nedenler ile suriict belgesinin belli bir stre icin geri alinmasi degil
iptal edildigi hususu dikkate alindiginda bu kararin idari davaya konu edilebilecek kesin ve
yurattlmesi zorunlu idari bir islem oldugu ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 19. maddesi
kapsaminda bulunmadigdi aciktir.

24. incelenen uyusmazlikta, stiricti belgesinin iptaline iliskin kararin idarenin tek tarafli
bir sekilde kamu guciine dayanarak, tstin hak ve yetkileri gercevesinde yaptigi bir idari islem
oldugu, bu durumda 5326 sayili Kanun kapsaminda bulunmadigi anlasildigindan, aday surici
belgesinin iptali islemine karsi agilan davanin ¢dziminde idari yargl yerinin gorevli oldugu
sonucuna varilmistir.

25. Uygulanan idari para cezalarinin ise 5326 sayili Kanun’un 16. maddesinde belirtilen
idari yaptirim turlerinden biri oldugu, 2918 sayili Kanun’da da idari para cezasina itiraz konusunda
gorevli mahkemenin gosterilmedi@i; ancak, idari para cezasina konu islem kapsaminda ayni Kisi
ile ilgili olarak slrlici belgesinin iptali karari da verildigi ve idari yargi yerinde dava konusu
edildigi anlasildigindan; idari para cezalarina iliskin kararin hukuka aykirihg iddiasinin da, idari
yargl yerinde gorulecedi kuskusuzdur.

26. Bu durumda, Kabahatler Kanunu’nun 5560 sayili Kanun’la degisik 3. maddesi ve ayni
Kanun'un 27. maddesine 5560 sayili Kanun'la eklenen sekizinci fikra hikmi bir arada
degerlendirildiginde, 2918 sayili Kanun’un 44/1-b ve 48/5. maddeleri uyarinca verilen idari para
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cezalari ile aday surucu belgesinin iptali islemine karsi agilan davanin ¢oziimunde idari yargi
yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir.

27. Yukarida belirtilen hususlar géz éniinde bulundurularak; izmir 7. idare Mahkemesinin
10/07/2025 tarih ve E.2025/1111 sayili bagvurusunun reddi gerekmistir

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢oziimiinde iDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. lzmir 7. Idare Mahkemesinin 10/07/2025 tarih ve E.2025/1111 sayili
BASVURUSUNUN REDDINE,

22/09/2025 tarihinde OY BIiRLIGIi ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eyip
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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