T.C. OZET: Nazilli Belediyesine ait otoparkta

UYUSMAZLIK MAHKEMESI park halinde bulunan davaciya ait aracin, sel
sulari altinda kalmasindan dolayi, aracta
ESASNO  :2025/638 meydana gelen hasar bedeli ve deger kaybinin
KARAR NO : 2025/794 tazmini icin acilan davanin, IDARI YARGI
KARAR TR : 22/12/2025 YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.
KARAR
Davaci A E
Vekili TAV.ZY.
Davalilar  : 1-Nazilli Belediye Baskanlig!
Vekili tAv. E.E.
2- Aydin Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Miidurligii
Vekili :Av. M.S Y.

I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili, mivekkiline ait ve oglunun kullaniminda bulunan plakali
aracin 21/11/2024 tarihinde Nazilli Belediyesine ait Hangar Otoparkinda park halinde iken sel
sulari altinda kalarak zarar gordiigunii, Nazilli 2. Sulh Hukuk Mahkemesinin D. Is No: 2024/48
sayili dosyasinda hasar tespiti yaptirdiklarini aracin deger kaybinin 70.000 TL, bakim ve
masrafinin 97.900 TL oldugunun tespit edildigini, maddi kaybinin bulundugunu ileri strerek,
fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla simdilik 100 TL maddi zararinin tahsili istemiyle
idari yargi yerinde dava agcmistir,

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Aydin 2. idare Mahkemesi 24/04/2025 tarih ve E.2025/428, K.2025/407 sayili
karari ile, uyusmazhgin ¢oziminde idari yargi yerinin gorevli olmadigi gerekgesiyle, 2577
sayill Kanun'un 15. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca davanin gdérev yoniinden
reddine kesin olarak karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Gorevsizlik kararinin ilgili kismi
sOyledir:

" ..Dava dosyasinin incelenmesinden; uyusmazlik konusu maddi tazminat isteminin,
davali idare ile aralarinda otopark kullanimina iliskin sozlesmenin bulundugu ve arag
sahipleri ile otopark isletmecileri arasinda araclarin park edilmesi ve givenli bir sekilde
korunmasi ile ilgili anlasmanin yapildigi ve hizmetin karsihginda tcret 6dendigi, sozlesme
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iligskisi devam ederken (21.11.2024 tarihinde Uzerinde bulunan davah
idareye ait olan Hangar Otopark icerisinde iken), davaci adina tescilli plakali aracin,
idarenin hizmet kusuru nedeniyle otopark icerisindeki yagmur suyunun bosaltilamamasindan
kaynakli olarak sular icerisinde kaldi§i ileri slrulerek fazlaya iliskin dava ve talep haklari
sakli kalmak kaydiyla simdilik 100,00-TL maddi tazminatin (aragta olusan hasarin onarim
bedeli, deger kaybi ve arag icin yapilmis cesitli masraflar) haksiz fiilin meydana geldigi
21.11.2024 tarihinden itibaren uygulanacak yasal faiziyle birlikte davali idareden tahsiline
karar verilmesi istemiyle bakilan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Bu durumda; davacinin idarenin isletmekte oldugu otoparkin kullaniimasi sirasinda
meydana geldigi ileri sirilen zararlarin tazmin edilmesi isteminin, 6zel hukuk hikimlerine
tabi olan abonelik sdzlesmesinden kaynaklandigi, arac¢ sahipleri ile otopark isletmecileri
arasinda araclarin park edilmesi ve guvenli bir sekilde korunmasi ile ilgili anlasmanin
yapildigi, davaci ile davah arasinda da otopark kullanimina iliskin bir abonelik sézlesmesi
bulundugu, hizmet karsiliginda otopark kullanim bedelinin 6dendigi, bu sebeple 6zel hukuk
iliskisinden dogan s6z konusu maddi tazminat isteminden kaynaklanan uyusmazhgdin gérim ve
¢6zimUnun adli yargi mercilerine ait oldugu sonucuna varilmistir..."

3. Davaci vekili, ayni hukuki gerekgelerle simdilik 200.000 TL'nin davallar Nazilli
Belediyesi ve Aydin Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Muduirltgunden tahsili istemiyle bu kez
adli yargi yerinde dava agmistir.

B. Adli Yargida

4. Ergani 3. Asliye Hukuk Mahkemesi (Tuketici Mahkemesi Sifatiyla) 30/09/2025
tarih ve E.2025/469, K.2025/213 sayill karari ile, uyusmazligin ¢oziminde idare
mahkemelerinin gorevli oldugu, mahkemelerinin bu davada gorevli olmadigi gerekcesiyle,
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 114 (ncl maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendi ve 115 inci maddesinin ikinci fikrasi geregince yargl yolu caiz
olmamasindan dava sarti yoklugundan davanin usulden reddine karar vermis, bu karar istinaf
edilmeden kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi séyledir:

" ... Dosya kapsaminda bulunan, dava dilekgesi, Nazilli ilge Emniyet Miidurligi gorintii
inceleme tutanadi ve gorgu tespit tutanaklari,  degisik is dosyasi hep beraber
degerlendirildiginde, su baskini sonucu davaclya ait aracin zarar gordugi, su baskini
esnasinda davacinin aracinin 1 metre kadar yaninda logar kapagdinin bulundugu ancak tikali
olmasina sebep olacak ¢oplerin etrafinda bulundugu, anlasiimistir.

Belediyelerin saglamis oldugu otopark hizmetinden yararlanip yararlanmama hususunun
bireylerin istegine bagl oldugu, 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu'na gore sozlesmenin,
taraflarin iradelerini karsilikh ve birbirine uygun olarak aciklamalariyla kurulacagi,
sOzlesmenin icap ve kabul ile tamamlanmasi gerektigi, bu baglamda belediyelerin Ucretli
otopark yerlerini ve otopark Ucretlerini tespit ederek icapta bulundugu, bu icaba karsilik
olarak sahislarin araclarini bu yerlere park etmesi halinde otopark hizmeti karsihg tcret
O0demeyi kabul etmek suretiyle otopark isletmecisi belediye ile hizmeti alan arasinda s6zlesme
kuruldugu gorilmekte ise de davacinin isteminin; Belediye tarafindan isletilen otoparktaki
otopark hizmetine iliskin olmadigi, davacinin talebinin ASKI 'nin yagmur ve kanalizasyon
sularini uzaklastirma hizmetini tam olarak yerine getirmemesi nedeniyle "ASKi'nin hizmet
kusuru" bulundugundan bahisle olustugu ileri surllen zararin tazmini oldugu
anlasiimaktadir.

Bu duruma gore; 6zel hukuk iliskisi bulunan UGcretli otopark isletmesi icerisinde olsa da
aracgta meydana gelen zararin Aydin Su ve Kanalizasyon idaresi (ASKI) tarafindan yerine
getirilmesi gereken kullanilmis sular ile yagis sularinin toplanmasi, yerlesim yerlerinden
uzaklastirilmasi ve zararsiz bir bicimde bosaltim yerine ulastirilmasi hizmetinin verilmemesi
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nedeniyle acildigi anlasildigindan, bu haliyle, otopark isletmesinin  Nazilli  Belediye
Bagkanli§i tarafindan isletilmesi ya da 6zel sahis tarafindan isletilmesi ASKi'nin gormekle
yUkdmli oldugu hizmeti yerine getirmemesi nedeniyle olusan idari sorumlulugu ortadan
kaldirmayacagindan; uyusmazliin ASKi'nin tekrar hasim konumuna alinarak, yargisal
denetiminin idare hukuku ilke ve kurallari ¢ercevesinde (yagmur sularini uzaklastirma gorevi
bulunan ASKi'nin, otopark isletmek, islettirmek ve ruhsat verme gérevi bulunan Bilyiiksehir
Belediye Baskanligi'nin, otoparki isleten Nazilli Belediye Baskanlii'nin gbrev ve
sorumluluklari ile davacinin kusuru bulunup bulunmadigi hususu ile kusurlari varsa oranlari
belirlenerek) idari yarg! yerlerince yapilmasi gerekmekte olup (Bakiniz: izmir 6. idare Dava
Dairesi 2021/934 esas- 2021/952 karar sayili ilami ); Anayasa'nin 125'inci maddesinin son
fikrasinda yer alan, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dodan zarari 6demekle yukimli
oldugu kurali ile 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2'nci maddesinin 1 ‘inci
fikrasinin (b) bendindeki, idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari ihlal edilenler
tarafindan agilan tam yargi davalarina idari yargi yerlerinde bakilacagi yolundaki diizenleme
uyarinca, davaya bakma yetki ve gdrevinin idari Yargi'da oldugu anlasiimakla asagidaki
sekilde karar vermek gerekmistir..."

5. Davaci vekilinin, 2247 sayih Kanun’un 14. maddesine gére dogdugunu 6ne strdigu
olumsuz gorev uyusmazhginin giderilmesi istemiyle basvurmasi Uzerine, Ergani 3. Asliye
Hukuk Mahkemesince dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine génderilmistir.

1. iLGiLIi HUKUK

6. Anayasa'nin "Yargi yolu" bashkli 125. maddesinin yedinci fikrasi séyledir:

"Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari 6demekle yukumludiir."

7. 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu’nun "idari dava tirleri ve idari yargi
yetkisinin siniri” bashkh 2. maddesinin 1. fikrasi soyledir :

"1. (Degisik: 10/6/1994-4001/1 md.) idari dava tiirleri sunlardir:

a) (iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karari
ile; Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep,
konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayr iptalleri igin
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalari,

b) idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan
actlan tam yargi davalari,

c) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu 0Ongdrilen imtiyaz sartlasma ve
sOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar hari¢, kamu hizmetlerinden birinin ylritilmesi icin
yapilan her tirli idari sozlesmelerden dolay: taraflar arasinda gikan uyusmazliklara iliskin
davalar.

8. 5393 sayili Belediye Kanunu'nun "Tanimlar" baslikli 3. maddesi soyledir:

"Bir il dahilindeki beldeler veya koyler arasinda sinir uyusmazhgi ¢cikmasi halinde ilgili
belediye meclisi ve kdy ihtiyar meclisi ile kaymakamin gorusleri otuz gln siire verilerek
istenir. Vali, bu gorugsleri degerlendirerek sinir uyusmazhigini karara baglar. Buyuksehir
belediyesi sinirlari icinde kalan ilge ve ilk kademe belediyelerinin sinir degisikliklerinde
biyuksehir belediye meclisinin de goérisu alinir.

il ve ilge simirlarinin degistirilmesini gerektirecek sinir uyusmazliklarinda 5442 sayili il
Idaresi Kanunu hiikiimleri uygulanir.”
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9. 5393 sayili Kanun'un "Belediyenin gdrev ve sorumluluklari™ bashkli 14. maddesi

"Belediye, mahalli misterek nitelikte olmak sartiyla;

a) imar, su ve kanalizasyon, ulagim gibi kentsel alt yapi; cografi ve kent bilgi sistemleri;
cevre ve gevre saghgl, temizlik ve kati atik; zabita, itfaiye, acil yardim, kurtarma ve ambulans;
sehir ici trafik; defin ve mezarliklar; agaclandirma, park ve yesil alanlar; konut; kultir ve
sanat, turizm ve tanitim, genclik ve spor orta ve ylksek égrenim égrenci yurtlari (Bu Kanunun
75 inci maddesinin son fikrasi, belediyeler, il 6zel idareleri, bagh kuruluslari ve bunlarin
uyesi olduklari birlikler ile ortagi olduklari Sayistay denetimine tabi sirketler tarafindan, orta
ve yiksek 6grenim égrenci yurtlari ile Devlete ait her derecedeki okul binalarinin yapim,
bakim ve onarimi ile tefrisinde uygulanmaz.); sosyal hizmet ve yardim, nikah, meslek ve beceri
kazandirma; ekonomi ve ticaretin gelistirilmesi hizmetlerini yapar veya yaptirir. (Milga son
cumle: 12/11/2012-6360/17 md.) (...) (Ek cumleler: 12/11/2012-6360/17 md.) Buyuksehir
belediyeleri ile nidfusu 100.000’in Uzerindeki belediyeler, kadinlar ve c¢ocuklar igin
konukevleri agmak zorundadir. Diger belediyeler de mali durumlari ve hizmet dnceliklerini
degerlendirerek kadinlar ve ¢ocuklar igin konukevleri acabilirler.

b) (...) Devlete ait her derecedeki okul binalarinin insaati ile bakim ve onarimini
yapabilir veya yaptirabilir, her tirlii ara¢, gere¢c ve malzeme ihtiyaclarini karsilayabilir;
saglikla ilgili her turll tesisi acabilir ve isletebilir; mabetlerin yapimi, bakimi, onarimini
yapabilir; kiltir ve tabiat varliklari ile tarint dokunun ve kent tarihi bakimindan énem tasiyan
mekanlarin ve islevlerinin korunmasini saglayabilir; bu amacla bakim ve onarimini yapabilir,
korunmasi mimkiin olmayanlari aslina uygun olarak yeniden insa edebilir. (Degisik ikinci
ciimle: 12/11/2012-6360/17 md.) Gerektiginde, sporu tesvik etmek amaciyla genclere spor
malzemesi verir, amatdr spor kulUplerine ayni ve nakdi yardim yapar ve gerekli destegi
saglar, her tlrli amator spor karsilasmalari diizenler, yurt igi ve yurt disi misabakalarda
Ustlin basari gosteren veya derece alan 6grencilere, sporculara, teknik yoneticilere ve
antrendrlere belediye meclisi karariyla 8dil verebilir. Gida bankaciligi yapabilir.

(Ek fikra: 12/11/2012-6360/17 md.; Degisik: 12/7/2013-6495/100 md.) Belediyelerin
birinci fikranin (b) bendi uyarinca, sporu tesvik etmek amaciyla yapacaklari nakdi yardim, bir
onceki yil genel blitce vergi gelirlerinden belediyeleri icin tahakkuk eden miktarin; biylksehir
belediyeleri icin binde yedisini, diger belediyeler igin binde on ikisini gecemez.

(iptal fikra: Anayasa Mahkemesinin 24/1/2007 tarihli ve E. 2005/95, K. 2007/5 sayili
Karari ile.)

Hizmetlerin yerine getirilmesinde oncelik sirasi, belediyenin mali durumu ve hizmetin
ivediligi dikkate alinarak belirlenir.

Belediye hizmetleri, vatandaslara en yakin yerlerde ve en uygun yontemlerle sunulur.
Hizmet sunumunda engelli, yash, duskin ve dar gelirlilerin durumuna uygun ydntemler
uygulanir.

Belediyenin gorev, sorumluluk ve yetki alani belediye sinirlarini kapsar.

Belediye meclisinin karari ile miicavir alanlara da belediye hizmetleri gotirulebilir.

4562 sayili Organize Sanayi Bélgeleri Kanunu hikimleri saklidir.

(Ek fikra: 1/7/2006-5538/29 md.) Sivil hava ulasimina acik havaalanlari ile bu
havaalanlari blinyesinde yer alan tiim tesisler bu Kanunun kapsami disindadir."

10. 2560 sayili istanbul Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Mudiirligiu Kurulus ve

Gorevleri Hakkinda Kanun'un "Kurulus" baslikli 1. maddesi soyledir:

"(Degisik: 7/2/1983-KHK 56/1 md.; Aynen kabul: 23/5/1984 - 3009/1 md.)

Istanbul Buyik Sehir Belediyesinin su ve kanalizasyon hizmetlerini yiiriitmek ve bu
amacla gereken her turli tesisi kurmak, kurulu olanlari devralmak ve bir elden isletmek Gzere
Istanbul Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Miidirlugii kurulmustur.

Istanbul Suve Kanalizasyon idaresi Genel Midurlugii bu Kanunda iSKi olarak anilir.
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Genel Muduirlagiin hizmeti, istanbul Biyik Sehir Belediyesinin gorev alani ile sinirhdir.
Ancak, sehrin yararlandigi su kaynaklarinin korunmasina iliskin hizmetler, biyik sehir
belediye sinirlari disinda da olsa bu kurulus tarafindan yiritilir. Ayrica igisleri ile
Bayindirhk ve iskan bakanliklarinin teklifi iizerine Bakanlar Kurulu anasistem ile ilgili baska
belediye ve kdylerin su ve kanalizasyon islerini de bu Genel Mudurlige verebilir.

Istanbul Su ve Kanalizasyon idaresi, istanbul Biyik Sehir Belediyesine bagl miistakil
biitceli ve kamu tiizel kisiligini haiz bir kurulustur. ISKi personeli 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu hilkimlerine tabidir."”

11. 2560 sayill Kanun'un "Gorev ve yetkiler" bashkli 2. maddesi soyledir:

"ISKi'nin gérev ve yetkileri sunlardir:

a) Icme, kullanma ve endustri suyu ihtiyaclarinin her tirlii yeralti ve yer ustii
kaynaklarindan saglanmasi ve ihtiyac sahiplerine dagitilmasi igin; kaynaklardan abonelere
ulasincaya kadar her tirli tesisin etiit ve projesini yapmak veya yaptirmak, bu projelere gore
tesisleri kurmak veya kurdurmak, kurulu olanlari devralip isletmek ve bunlarin bakim ve
onarimini yapmak, yaptirmak ve gerekli yenilemelere girismek,

b) Kullanilmis sular ile yagis sularinin toplanmasi, yerlesim yerlerinden uzaklastiriimasi
ve zararsiz bir bicimde bosaltma yerine ulastiriimasi veya bu sulardan yeniden yararlaniimasi
icin abonelerden baslanarak bu sularin toplanacaklari veya birakilacaklari noktaya kadar her
tlrli tesisin etlit ve projesini yapmak veya yaptirmak; gerektiginde bu projelere gore tesisleri
kurmak ya da kurdurmak; kurulu olanlari devralip isletmek ve bunlarin bakim ve onarimini
yapmak, yaptirmak ve gerekli yenilemelere girismek,

¢) Bolge icgindeki su kaynaklarinin, deniz, gol, akarsu kiyilarinin ve yeralti sularinin
kullanilmis sularla ve endiistri artiklari ile kirletilmesini, bu kaynaklarda sularin kaybina veya
azalmasina yol acacak tesis kurulmasini ve bu tur faaliyetlerde bulunulmasini énlemek, bu
konuda her turli teknik, idari ve hukuki tedbiri almak,

d) Su ve kanalizasyon hizmetleri konusunda hizmet alani igindeki belediyelere verilen
gorevleri ylrutmek ve bu konulardaki yetkileri kullanmak,

e) Her tirld tasinir ve tasinmaz mali satin almak, kiralamak, ekonomik degeri kalmamis
arac ve gerecleri satmak, iSKi'nin hizmetleriyle ilgili tesisleri dogrudan dogruya yahut diger
kamu veya 0Ozel kuruluslarla ortak olarak kurmak ve isletmek, bu maksatla kurulmus veya
kurulmakta olan tesislere istirak etmek,

f) Kurulus amacina donuk ¢alismalarin gerekli kilmasi halinde her tirlii tasinmaz mal
kamulastirmak veya Uzerinde kullanma haklari tesis etmek."

12. 2560 sayili Kanun'un Ek 5. maddesi soyledir:

"(5/6/1986 - 3305/3 md. ile gelen Ek 4 incli madde hilkmi olup madde numarasi teselsul
ettirilmistir.)
Bu Kanun diger buytiksehir belediyelerinde de uygulanir.”

13. Aydin Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Mudirliigii (ASKI) 20/11/1981 tarih ve
2560 sayili Kanuna 3305 sayili Kanunla Degisik Gegici 10’uncu Madde ve Bakanlar
Kurulu’nun 13/03/2014 tarih ve 2014/6072 sayili karari ile Aydin Blyuksehir Belediyesi’ne
bagh olarak, kurulmus mustakil butceli ve kamu tuzel kisiligine haiz bir kurulustur. Aydin Su
ve Kanalizasyon idaresi Genel Mudiirligii 06/12/2012 tarih 28489 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan 6360 Sayili ““On Dért ilde Bilyiksehir Belediyesi Ve Yirmi Yedi ilce Kurulmasi ile
Bazi Kanun Ve Kanun Hilkmunde Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun™ ile 30
Mart 2014 yerel se¢imlerinin ardindan Aydin Biyuksehir Belediyesi’nden ayrilarak kendi tiizel
Kisiligine kavusmustur.
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IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

14. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Eyip
SARICALAR, Bayram SEN, Doéndi Deniz BILIR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve
Bilal CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 22/12/2025 tarihli toplantisinda; 2247 sayili
Kanun’un 14. maddesinde 6ngorilen bicimde olumsuz gérev uyusmazligi dogdugu, idari ve
adli yargl dosyalarinin 15. maddede belirtilen yénteme uygun olarak davaci vekilinin istemi
Uzerine, son gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve
usule iliskin islemlerde herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan, goérev
uyusmazhginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

15. Raportdr-Hakim Giilay DOGAN!'In, davanin ¢éziminde idari yarginin gérevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup
BAL’In davada idari yarginin gorevli oldugu yolundaki sozli aciklamalari da dinlendikten
sonra, geregi gorusulip disunaldi:

16. Dava, davaclya ait ve oglunun kullaniminda bulunan plakali aracin
21/11/2024 tarihinde Nazilli Belediyesine ait Hangar Otoparkinda park halinde iken, sel sulari
altinda kalmasindan dolayi aragta meydana gelen hasar bedeli ve deger kaybinin yasal faizi ile
birlikte davalilardan tazmini istemiyle acilmistir.

17. Dava dosyasinin incelenmesinden; Aydin ili, Nazilli ilgesi, Turan Mahallesinde
bulunan Hangar isimli kapali otoparkin Nazilli Belediyesi tarafindan Ucret karsihg isletildigi;
davaci adina kayith plakali aracin bu otoparkta 21/11/2024 tarihinde park halinde iken
sel sular altinda kalarak zarar goérdugu, aracta deger kaybi olustugu, yapilan basvuruya ragmen
olumlu sonug alinamadi@i ileri sirilerek, fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydi ile, aracta
meydana gelen hasar bedeli ve deger kaybinin yasal faizi ile birlikte davalilardan tahsili
istemiyle dava acildigr anlasiimistir.

18. Kamu hizmetini yuruten davalilarin bu hizmeti ylrittigu sirada verdigi zararin
tazmini istemiyle acilan davada, kamu hizmetinin yontemine ve hukuka uygun olarak
yuratiltp yuratilmediginin, bu hizmetin ylritilmesinde hizmet kusuru veya baska nedenle
idarenin sorumlulugu bulunup bulunmadiginin saptanmasi gerekmektedir.

19. Olayda, davalilarin kamu tizel Kisiligini haiz olup kural olarak, islem ve
eylemlerinin kamusal nitelik tasidigi; aracin sel sulari icerisinde kalmasinda ve zarar
gormesinde davalilarin kusurunun oldugu ileri surulerek dava acildigina gore, davada hizmet
kusuruna dayanildigi tartismasizdir.

20. idarenin yiriitmekle yiikimli bulundugu kamu hizmetine iliskin olarak
uygulamaya koydugu plan ve projenin hukuka aykiri oldugu nedeniyle iptalleri icin menfaatleri
ihlal edilenler tarafindan acilacak davalar ile idarenin ayni plan ve projeye gore meydana
getirdigi yol, kanal, baraj, su yollari, su sebekesi gibi tesislerin kurulmasi, isletilmesi ve bakimi
sirasinda Kisilere verdigi zararlarin tazmini istemiyle idari eylem ve islemlerden dolayi Kisisel
haklari muhtel olanlar tarafindan acilacak davalarin gérim ve ¢6zimuinin, iptal ve tam yargi
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davalari kapsaminda yargisal denetim yapan idari yargi yerine ait oldugu; idarece herhangi bir
ayni hakka midahalede bulunuldugu, 6zel mulkiyete konu tasinmaza kamulastirmasiz el
atildigi veya plan ve projeye aykiri is gorildigu iddiasiyla agilacak midahalenin men’i ve
meydana gelen zararin tazmini davalarinin ise, mulkiyete tecaviiziin énlenmesine ve haksiz
fiillere iliskin 6zel hukuk hiukimlerine gore adli yargl yerinde ¢oziimlenecegi, yerlesik yargisal
ictihatlarla kabul edilmis bulunmaktadir.

21. Kamu hizmetinin sunulmasi esnasinda, hizmetin hi¢ islememesi, ge¢ islemesi, koti
islemesi gibi durumlar, idarenin hizmet kusuru olarak adlandirilir. Bu kapsamda acilan tam
yargl davasinda, idarenin eylem veya islemlerinin hukuka uygunluk denetimi yapilip, idari
faaliyet nedeniyle ilgililerin durumu belirlenip, idarenin tazmin sorumlulugunun bulunup
bulunmadigina karar verilmelidir. idarenin tazmin sorumlulugu olup olmadii saptanirken,
oncelikle olayda idarenin hizmet kusuru olup olmadigi hususunun, kamu hizmetinin yontemine
ve hukuka uygun olarak yurutalup yaratilmediginin, hizmet kusurunun bulunmamasi halinde
ise kusursuz sorumluluk ilkesinin olayda uygulanip uygulanamayacaginin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu hususlarin saptanmasi ise idare hukuku ilkelerine gére yapilabileceginden,
dava konusu tazmin isteminin de 2577 sayili Kanun'un yukarida yer verilen 2. maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendi kapsaminda bulunan tam yargi davasinin goriim ve ¢oziminde idari
yargi yeri gorevli bulunmaktadir.

22. Buna gore yukarida anilan mevzuat hiikiimleri ve yerlesik ictihatlar uyarinca, kamu
tlzel kisiligini haiz Belediye mulkiyetinde ve faaliyet alani icerisinde bulunan otoparkta, kamu
hizmeti yerine getirilirken olustugu iddia edilen zararin tazmini istemiyle acilan davanin idari
yarg! yerinde ¢dziimlenmesi gerektigi sonucuna variimistir.

23. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6ninde bulundurularak, Aydin 2. idare
Mahkemesinin 24/04/2025 tarih ve E.2025/428, K.2025/407 sayili gorevsizlik kararinin
kaldirilmasina karar vermek gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde iDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Aydin 2. Idare Mahkemesinin 24/04/2025 tarih ve E.2025/428, K.2025/407 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

22/12/2025 tarihinde OY BIiRLIGIi ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Eyip Bayram Dondu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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